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Odborny asistent

Ptedlozena diplomova prace se zabyva problematikou malych a stfednich podnikii a systémy
jejich podpory v ramci vybranych c¢lenskych stati EU. Hlavnim cilem prace je ovéfit dvé
hypotézy — za prvé, ze formy podpory nevykazuji ve sledovanych zemich zésadni (vice nez
50 %) odchylky; za druhé, Ze relace mezi alokovanymi prostiedky planovaciho obdobi 2007 —
2013 do sledovanych zemi a hrubym domacim produktem na obyvatele méteného paritou
kupni sily vykazuje nepifimou tméru. Kromé tohoto zakladniho cile si autorka stanovila a
dil¢i cile, jako napt. ur¢it podporu malym a sttednim podnikim z EU, analyzovat vliv malych
a stfednich podnikil na regionalni rozvoj a dalsi.

Prace je rozd€lena do ¢Ctyf kapitol. V prvni kapitole diplomantka uvadi zakladni
charakteristiku malych a stfednich podnikii. Mimo jiné zde rozebird funkce SME, jako jsou
udrzovani zameéstnanosti, zvySovani konkurenceschopnosti a zlepSovani inovativnosti, dale se
zde autorka zabyvé vykonnosti SME v CR atd.

Druhé kapitola se zabyva problematikou SME v regionalni hospodaiské politice. Autorka zde
mimo jiné rozebird cile regiondlni politiky EU pro programovaci obdobi 2007 — 2013,
nastroje podpory SME v ramci EU, ale také samoziejmé regionalni politiku a podporu SME
v ramci Ceské republiky.

Tteti kapitola se zamétfuje na nastroje a formy podpory SME ve vybranych zemich EU.
Diplomantka zde analyzuje pfimou podporu SME (jak z tirovné vybranych zemi, tak z urovné
EU), ale 1 podporu nepfimou (institucionalni podpora, podnikatelské inkubatory a dalsi).
V této kapitole se také nachézi stéZejni tidaje pro verifikaci zakladnich hypotéz diplomové
prace. Drobny nedostatek zde shledavam u grafu €. 15, kde diplomantka nespravné uvadi
v CR sazbu DPFO ve vy§i 19 %.

1 Udaj o0 zaméstnavateli a pracovni funkci oponenta jsou diileZité pro posouzeni vztahu oponenta k tématu préace.



Zaveérecna Ctvrta kapitola se zabyva ekonomickymi disledky podpory SME. Autorka zde
analyzuje vyvoj HDP a miry nezaméstnanosti ve vybranych zemich. Drobna vytka zde
smétfuje k vypovidaci schopnosti nekterych graft, napt. graf ¢. 19 (uvedené méfitko je
nevhodné, nebot’ vysledky muze Citatel pouze odhadovat).

Drobné vyhrady mam k forméalni apravé v tom smyslu, ze diplomantka nema sjednoceny styl
prace, na nékterych mistech ma vlozeny volny fadek mezi odstavci, na n€kterych ne. Nékteré
tabulky maji také nevhodnou upravu (napt. tabulka 5 — nevhodné rozdélena slova). Ovsem
predevs§im bych vytknul stylistickou Groven prace — autorka neustale opakuje slova (v uvodu
se v prvnich tfech odstavcich opakuje slovni spojeni ,,malé a stiedni podniky* desetkrat) a i
nékterd slovni spojeni ve vétach jsou slohoveé ponckud kostrbata.

I ptes vyse zminéné drobné nedostatky Ize konstatovat, ze hlavni cil prace byl splnén, stejné
jako jednotlivé dil¢i cile. Metody pouzité pii feSeni prace byly vhodné zvolené a spravné
aplikované. Z teoretického pohledu prokézala autorka dobrou orientaci v dané problematice,
Z hlediska praktické aplikace dokazala vhodné analyzovat dostupna data a vyvodit z nich
ptislusné zaveéry.

V otazce pouzité literatury se autorka opird pfedev$im o internetové zdroje a praci by
neuskodilo vétsi zapojeni monografii, na druhou stranu je ziejmé, ze predevsim v oblasti
analyzy podpory SME V jednotlivych zemich jiné nez internetové zdroje k dispozici
pravdépodobné nebudou. Za klad povazuji také vyuzivani cizojazyénych prament. Jazykova
uroven prace je az na vyse zminéné nedostatky bez problémi, stejné jako formalni Gprava.

Celkoveé hodnotim praci jako zdafilou, nedostatky spocivaji spiSe ve formalni a stylistické
prezentaci vysledkii nez v jejich ziskavani a zpracovani. Proto praci doporucuji k obhajobé a
hodnotim ji klasifika¢nim stupném vyborné — velmi dobie (dle vysledku obhajoby).

Dale piedkladam nasledujici dva podnéty k diskusi:

1) Uvedte spravnou sazbu DPFO v CR a zkuste kratce porovnat, jak se li§i sazby socialniho
pojisténi a zdravotniho zabezpec€eni u fyzickych osob ve Vami analyzovanych zemich.

2) V soucasné dob¢ se lze setkat s nazorem, ze pro malé a stiedni podniky muze byt vyhodné
Clenstvi v tzv. klastru. Uved'te definici klastru a vysvétlete, pro¢ mtze byt ¢lenstvi pro SME
vyhodné.
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