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1) Hodnoceni restauratorské zpravy a dokumentace

Restauratorskd zprava je kvalitné zpracovana a celkové piehlednd a vkazdém piipadé
vyhovuje pozadavkim, které stanovuje ptislusna provadéci vyhlaska k pamétkovému zakonu.
K vlastni dokumentaci mam jen nékolik poznamek:

V textu zistaly nékteré preklepy a lze vni najit mnozstvi dalSich chyb v pravopisu a
interpunkci. Autorka se v kapitole nazvané Historicky prizkum zameéfila na rizné instituce,
v kterych se podle v§eho dobie orientuje a dokéaze si tak obstarat zajimavy material.
Porovnavani restaurovaného dila s ostatnimi sochami téhoz autora (¢i autorského okruhu) je
vynikajici. Pfesto, Ze by v idedlnim piipadé bylo nutné vyhledat a studovat pfimo trojrozmérné
originaly soch.

V ukéazkach typu poskozeni je prace piikladnd. Riznd zneciSténi a degradace povrchu
s kratkymi popisy jsou dostate¢né vypovidajici a poskytuji dobrou predstavu o stavu dila.
Zavér u méfeni nasdkavosti pomoci Karstenovych trubic je pfili§ ukvapeny. Poznatek, Ze
lomova plocha kamene ma vétsi nasdkavost neZ exponovany a zne€istény povrch, nemusi
znamenat potfebu hloubkového zpevnéni kamene.

Zkouska sriznymi produkty zpeviiovadi na bazi esteri kyseliny kiemicité je urcité
nadstandardni. Na druhou stranu ale nejde o testovani na odborné urovni, ale spiSe o praktické
zkousky aplikace a jejich empirické vyhodnoceni. V zdkladu je takovy pfistup ur€ité vitany.
Vysledky, ke kterym restauratorka dosla, se ale daji obecné piedpokléadat.

Petrograficky rozbor nezkouma vzorek kamene samoucelné, ale snazi se urcit priblizné
lokalitu t&€Zby a predev§im navrhuje vhodny kamen resp. lom pro pouziti pii restaurovani.

Pii dokonCeni prace nebylo jasné, kam opravend socha piijde, proto restaurdtorka kromeé
doporuceného rezimu pamatky pridala jest¢ kaitolu ZamySleni nad prezentaci pamétky. Opét
v ni dokazuje sviij poctivy pfistup k restaurovani a mimojiné poskytuje objednateli praci
Sirokou Skéalu moznosti, jak se sochou nakladat a na co je nutné pamatovat.

Fotodokumentace velmi dobfe doklddd pribeh praci. Doporu€uji aby alespoil na nekteré
fotografii bylo k dilu pfiloZzené méfitko.

Ze jde o mimotadné dilo, které si zaslouzi zvlastni pozornost, dokazuje restauratorka také
obsdhlymi textovymi pfilohami. Ze zkuSenosti mohu potvrdit, ze i takové doplitkové
informace jsou potfebné a objednatel€ je ¢asto radi uvitaji.

Obecné lze ftici, Ze pristup autorky je v kazdém ohledu velice poctivy a dikladny.

2) Hodnoceni koncepce a realizace restauratorského zasahu

Ke koncepci nemam zadné vyhrady. Samotny restaurdtorsky zasah povazuji za nadstandardni
ukazku odborného pfistupu a je vidét, Ze restauratorka mu vénovala hodné ¢asu. Mam k tomu
jen par poznamek.

Pfedevsim musim vyzdvihnout zplsob ¢isténi a zejména jeho vysledek. Restauratorka zvolila
ke kazdému druhu znec¢isténi vhodnou metodu ¢isténi. Mechanicky zptisob ¢isténi a
mechanické docisténi povrchu je sice velmi naro¢né, ale zde pfinési své ovoce ve forme velmi
piijemného vysledku se zachovanou patinou.

Detailni rozpis receptur tmeld a jejich upravovani pro konkrétni pouziti je opét piikladné a
praktické.



Restauratorka nahradila chybéjici ruku a ¢ast nohy sekanym kamennym doplitkem. To
povazuji za velmi dobrou volbu. Nove rekonstruované ruka respektuje skulptivni charakter
dila a ptizptsobuje se i dochovanym stopdm kamenickych néstrojli. Restaurdtorka jde ale jesté
dale, kdyz povrch mechanicky upravuje (napf. mikrotryskdnim), aby se pftiblizila formé
degradovaného povrchu. Lze to popsat jako plastickou retu$ novych dopliikd, kterd reaguje na
zménu puvodniho povrchu, kterou dilo prodélalo v pribéhu casu od svého vzniku do
soucasnosti.

Celkove pak praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni vyborng.

V Ji¢iné dne 19. 9. 2011

etr Glaser
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Markéta Novotnd: Sochatskd tvorba Martina Krupky

Markéta Novotna piijala pomérné t€zky kol — vyhodnotit na zédklad€ noveé nalezenych
archivnich pramenti (Uget za stavbu kostela ve Veligi 1757, soupis drobnych cirkevnich
pamatek v KopidIn€ 1837) doloZenou tvorbu vychodoceského sochate Martina Krupky.

O autorovi zatim neexistovala Zadné ucelend informace, byl znam jako fezbat, tviirce souboru
oltari v kostele sv. Mikulase v Jarométi a byly mu ptipsény také n€které dalsi pozdné barokni
fezbai'ské prace v ramci soupisu pamatek.

Diplomantka se zaméfila na Krupkovu sochaiskou tvorbu v kameni oziejmenou pisemnymi
prameny. Zpracovala precizni priizkum formalni podoby dél, ktery zprostiedkovala
kultivovanymi popisy. K jednotlivym dilim vytvofila katalogova hesla a na zakladé
prizkumu archivné doloZenych sochatskych souborti u kostelil ve Velisi a Kopidlng ptipojila
k celku Krupkova dila také dalsi dosud neatribuované prace v blizkém okoli. Pro srovnani se
vénovala také fezbatskym pracim.

V uvodu prace zhodnotila dostupnou literaturu a prameny a sama pfipojila dalsi informace
ziskané prizkumem archivnich fondi SOA Zamrsk. Jeji bakalaiskd préace tak nejen poprvé
zhodnotila forméalni stranku Krupkova dila, ale také nas sezndmila se zdkladnimi daty jeho
Zivota (rok narozeni, umrti, siiatek) a z ¢4sti naznacila socidlni prostiedi, ve kterém se
pohyboval (byl to mistr pochézejici ze statkil sedleckého klastera, za svédka mu pfi svatbé Sel
Rehot Thény).

Diplomantka splnila zadani bakalairské prace v plné mite, doporucuji ji tedy k obhajobé a
hodnotim zndmkou vyborné€.
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