Posudek oponenta diplomové prace

1. Identifikac¢ni udaje

Nazev prace: Pozadavky vybrané instituce verejné spravy na informacni systém
Autor prace: Bc. Jana Hejlova

2. Cil prace

Cilem préace bylo navrhnout vhodnou metodiku, a na zakladé ni provést sbér pozadavkl na informacni
systém vybrané organizace — M¢stské policie v Liberci.

3. Obsahové zpracovani a pristup k FeSeni

Autorka se v prvni ¢asti vénuje teorii souvisejici s metodikami vyvoje IS a se systémy pro hodnoceni
téchto metodik. V praktické ¢asti popisuje IS, ktery pouziva Méestska policie v Liberci. Identifikovala
kritéria pro optimalni vybér metodiky hodnoceni daného IS. Pro vybér pouzila metodu vicekriterialniho
rozhodovani AHP s vyuzitim Saatyho matice. Vybranou metodiku pak autorka pouzila pro vytvofeni
specifikace a sbér pozadavkil na IS pro Méstskou policii v Liberci.

4. Formalni nalezitosti
K praci z formélniho hlediska nemam zadné zadvazné ptipominky. Jen bych autorce vytkla, Ze nedodrzela
ptesné pokyny pro DP (preliminaria).

5. Hodnoceni

Autorka splnila zadani diplomové prace v plném rozsahu. Vytvoftila smysluplné navrhy, které jsou v praxi
realizovatelné. Po prostudovani vSech materidli na pfilozeném CD je vidét, Ze autorka préci zpracovavala
peclivé a tématu rozumi.

Autorce bych ale vytkla misty nesrozumitelny sloh a ¢lenéni kapitol. Text se tak stava hif pochopitelnym
a musi se Cist opakované. (Naptiklad na stran€ 31 definuje omezeni, pro kterou ¢ast Méstské policie bude
prace feSena, ale organizacni schéma a jeji popis je az na strané 43.) Autorka se v riznych kapitolach
zbyte¢né opakuje, naptiklad vysvétleni pro¢ seznamovat pracovniky s danym projektem. Neni jasné, pro¢
se na stran¢ 40 vénuje teorii procesu spravy pozadavkil, kdyz uz na strané 31 piSe, Ze se bude vénovat
pouze procesu vyvoji pozadavki. Naopak jsem v praci, ani na CD, nenasla seznam otdzek a vysvétleni
jak byli jednotlivi respondenti vybrani.

Prosim o vysvétleni nasledujicich bodi:

1. V préaci popisuyjete IS, které pouzivaji Méstské policie v jinych méstech. Jak jste tuto informaci
ziskala?

2. Na stran¢ 33 (1.odstavec) piSete, ze pro rozhodovani podle literatury je vhodna metoda AHP. Jedna se
o Vasi semestralni praci, ke které neni volny pfistup. Myslite si, Ze se jednd o relevantni zdroj?
Prosim o moznost nahlédnuti do této semestralni prace.

3. Mate velice pé€kné zpracované ptilohy na CD, ale v praci jsem asi piehlédla odkazy na tyto pfilohy.
Kde je mate?

Praci doporucuji k obhajobé

Navrzené hodnoceni: Vyborné minus
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