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Souhrn

Tematicky se prace zabyva vybranymi projevy socidlni soudrznosti a sounalezitosti na
pozadi narodniho statu a historickymi a soucasnymi mezniky, které ovliviiuji aktudlni
vnimani individudlni a skupinové identity. Konkrétné¢ bude toto téma nastinéno na pozadi
dvou suverénnich statd a to Litevské a Ceské republiky. Pfi¢emz diraz bude kladen na
ptiklady litevského prostfedi a pro jasnéjsi demonstraci bude ¢asto vyuzivana komparace
pravé s duvérné znamym Ceskym prosttedim. Komparace je duleZitou soucasti prace
a demonstruje geografické, kulturni a teoretické oblasti, ve kterych vyzkum probihal.
Obecnéjsi Cast je vénovana teoretické uvaze vyclenovani se jednotlivych subkulturnich
skupin, at’ uz ptirozen¢ ¢i uméle vzniklych, na zaklad¢ spoleénych znak, cilt, principi, atd.
Kapitola ma rovnéZ vyrazny piesah do oblasti otdzky ndrodni identity. Celé toto téma
vyCletiovani se, nestabilita a intenzita vniméni identity, teoreticky vychazi z odliSnych tvah
mnoha ptedstaviteld, naptiklad polského sociologa Zygmunta Baumana nebo antropologa

Ernesta Gellnera a dalSich vyraznych osobnosti socialnich véd.
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Tittle

Selected Manifestations of National Identity In The Context of Lithuanian and The Czech
Society. Man as an Individual and as a Part of Social Groups.

Summary

Thematically, the work deals with selected manifestations of social cohesion and
solidarity in the background of national state and historical and contemporary landmarks that
affect the actual perception of individual and group identity. Specifically, this topic will be
outlined in the background of two sovereign states and that of Lithuania and the Czech
Republic. Emphasis will be placed on examples of the Lithuanian environment. There will
often use the comparisonwith a familiar environment of the Czechs for a clearer
demonstration. The comparison is an important part of the work and demonstrates the
geographic, cultural and theoretical areas where research was conducted. A more general
section is devoted to theoretical consideration of the exclusion of sub cultural groups, either
naturally or artificially created, based on common characteristics, aims, principles, etc. The
chapter has also a significant overlap in the issues of national identity. Theoretical
considerations on the exclusion, instability and intensity of perception of identity are based on
different theories of many representatives. For example the Polish sociologist Zygmunt
Bauman and anthropologist Ernest Gellner and other prominent personalities of the social

sciences.

Key words

identity, Lithuanian, Czech Republic, comparison
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Uvod

Prace by me¢la byt odpovédi hned na nékolik otazek tykajicich se moderni Litvy.
Vzhledem ke zménam, kterymi v nedavné dobé prosla a v soucasnosti Celi, je na misté se
zamyslet nad reakcemi a hlavné dusledky téchto pohybu. Zaroven bych ale také rad nékteré
dasledky zasadil do srovnani s modernim ¢eskym statem. Zdali jsou zde n¢jaké podobnosti ve
vybranych projevech narodni identity na uzemi Litevské a Ceské republiky a které projevy
jsou viditelné a vyrazné a z jakého diivodu jsou patrné? Do jaké miry jsou stabilni a co vse je
muze ovliviiovat? Dilezitym cilem projektu a vyzkumu by meéla byt tedy predevSim
komparace téchto vybranych projevii. Snahou bude také dat do souvislosti urcité socialni jevy
Vv obou spole¢nostech a jejich dopady na formovani intenzity narodni identity, pouta
k domoviné a pocit sounalezitosti. Cilem je také pochopit pfesah udalosti, at’ uz relativné
neddvnych nebo vzdalenych, jez znacnou mérou pfispély, v souasnosti piispivaji nebo
V budoucnu patrn¢ ptisp¢ji k utvareni atmosféry ve zminénych spolecnostech.

Téma, které jsem se rozhodl zpracovat je hluboce zakotfenéné v aktudlni podobé celé
Evropy® a celkové mé presah i mimo tento kontinent. Otdzka vymezeni naroddi a jejich
autenti¢nost ¢i dokonce suverenita je dnes ptivodcem mnoha sport a kontroverzi. Narodnostni
sloZzeni mnoha statl v Evropé neustdle prochdzi stddiem vyvoje a zmén. Z toho divodu
muzeme byt svédky dlouhotrvajicich, stejné tak jako nové vzniklych situaci vedle sebe
existujicich odlisnych skupin lidi. Odlisnych z hlediska jazyka, nabozenského vyznani,
uznavanych principi fungovani spole¢nosti apod. Diky etnické a kulturni pestrosti je tak
kazdodenni realita interakci a komunikace vazéna na individudlni vniméani kazdého z nas
nebo naopak na kolektivné uznavany vzorec normalityz. Nebo oboji. Historické udalosti
ptinesly a stale pfinaseji ¢lovéku fadu podnéti k zamysleni se nad otazkou, kdo jsem a kam
viastné patrim? S tim také vyvstava logickd navaznost potieby odpovédet na tyto a dalsi,
stim souvisejici otdzky. Vlastni identitu ¢lovéka miZe ovlivilovat mnoho faktord.
V zavislosti na zminénych historickych udalostech mohou tyto faktory pochazet z odlisnych
zdroji. Odlisnych v ramci celé Skaly kategorii. Vlivy, které dnes na ¢lovéka jako soucast
spole¢nosti plisobi, jej mohou utvaret, utvrzovat nebo naopak mast v jeho jasném definovani
se. Na zaklad¢ atmosféry ve spolecnosti mohou také vznikat rlizné socialni skupiny, které
pfimo ¢i nepiimo reaguji na tuto situaci. Projevy takto zformovanych skupin jsou tak velice

Casto pomyslnym zrcadlem situace na poli politickém, kulturnim, hospodaiském,

1o s xs , rox PRI ISR, gt ‘o s

Zamérné je v ivodu zminéna Evropa, jelikoz v ramci ni a konkrétnich dvou stata se v celé praci budeme pohybovat.
2, . . . o ,

Zminénému vzorci normality se vénuji v jiné kapitole prace.
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spoleCenském a dalSim. To, s ¢im se lidé ztotoznuji a jak reaguji na rtizné (at’ uz nové, cizi
nebo historicky zakotenéné) vlivy, je tak podstatou aktualnosti tématu. Fakt vSudyptitomnosti
tohoto jevu mu pak dava na naléhavosti a dilezitosti. Litva, jako stat, ktery pomérné nedavno
znovuziskal svou suverenitu a autonomii je pravé z tohoto divodu taktéz aktualni oblasti pro
vyzkum tohoto tématu. Dlouhotrvajici ttlak a nadvlada nebo soucasny trend evropské
integrace jsou jevy, které mohou vyrazné ovliviiovat soucasnou atmosféru ve spolecnosti.
Presto je vSak velice slozité hledat v jiz publikovanych pracich konkrétni zminku
o projevech litevské identity a jasné piiklady formovéani spolecnosti v nové dimenzi.
Data a informace, které budu v této praci uvadét tak budou z veliké vétSiny pramenit
z bezprostfedniho kontaktu s mistnim obyvatelstvem. A to jak zfady mladé studentské
generace nebo generace pusobici na kaunaské akademické pldég, tak z fady lidi, ktefi na
univerzité¢ neplsobi a ve svém zivoté se vénuji obvyklym zaméstnanim. Rad bych se totiz
vyhnul jednostrannému pohledu a véfim, ze vypovédi lidi jakéhokoliv vzdélani a postaveni ve
spole¢nosti ma svilj vyznam a vahu. Piinosnym zdrojem mi tak v tomto tématu byl samotny
pohyb v akademickém prostfedi, kde jsem se kdykoliv mohl obratit na vyucujici
s konkrétnimi dotazy ohledné souvisejicich udalosti na Litvé. Také je potieba zminit,
ze veskeré jevy, které mizeme dnes pozorovat v litevském prostiedi, prameni z udalosti, které
jsou zaznamendny v ¢etnych publikacich. Historickd zdkladna a vyvoj litevského statu, jako
politickd, spolecenska a tzemni uspotfadani, jsou zmapovana v publikacich mnoha politologii
a historikii. At uZ mi v této oblasti byla inspiraci kniha Lubose Svece,® jenz se podrobn&
zabyval dé&jinami pobaltskych zemi nebo ptiklad diktatury na samotné Litvé nebo okolnich
stati v prispévku Radky Lainové.* Historické mezniky je také mozné dohledat z mnoha
internetovych zdrojl, pfi¢emz je pfirozené¢ zapotiebi se t€émito prameny diikladné probirat
z divodu vérohodnosti a kvality uvedenych informaci. Celd fada praci zabyvajicich se
otazkou nacionalismu dokazuje jednak to, Ze jde o zvlast palCivy problém, ale také, Ze pfi
interpretaci je potfeba byt obeztetny. Data, kterd byla nasbirdna v terénu, jsou Vv praci davéana
do souvislosti sjiz existujicimi teoriemi o vzniku narodni identity, narodniho statu
a nacionalismu jako takového. V této oblasti se mi staly pfedlohou knihy od filosofa,
sociologa a antropologa Ernesta Gellnera, jez je vyraznou osobnosti zasahujici do tohoto

tématu.’

} SVEC, Lubos. Dg&jiny pobaltskych zemi. Praha : Nakladatelstvi Lidové noviny, 1996. 423 s. ISBN 80-7106-154-9.
4 LAINOVA, Radka. Diktatury v rukavickdch? Praha : Triton, 2003. 159 s. ISBN 80-7254-334-2.
> GELLNER, Ernest. Nacionalismus. Brno : Centrum pro studium demokracie a kultury, 2003. 133 s. ISBN 80-7325-023-3.



Jeho polemika o autenti¢nosti narodi a o odlisnych pfistupech k nacionalismu je velice
inspirativni a ¢asto se k nému v praci obracim. Autorovo zpracovani podstaty nacionalismu je
zasazeno do zajimavého konceptu a rozviji diskuzi o pravé, opodstatnéné a ,,vymyslené®, 1épe
feCeno vykonstruované, historii narodniho odkazu. Sam autor se zde pokusil piechlednou
formou vyjadfit své nazory na nacionalismus, jeho vznik, historii, kofeny, rizné typy,
soucasné projevy a odhad budouciho vyvoje. V zadném ptipadé bych tak tohoto autora nemél
V kontextu dané¢ho tématu opomenout. Jako jedny z dalSich ptedloh se mi staly ivahy ¢eského
historika a pedagoga Miroslava Hrocha.® V avodni &asti knihy, o které hovoiime, se vénuje
ptehledu dosavadniho vyvoje nazorit a teoretickym vychodiskiim naroda a nacionalismu.
V dal$i casti pak rozebira zdkladni principy, o které se ndrodni identita opira.
Jazykovy a kulturni odkaz, proces ekonomické modernizace spolecnosti a zména postaveni
cloveéka ve spolecnosti, tedy obcanskych principt. Celé dilo je pak zavrSeno ptiklady aktivit
ve jménu naroda nebo polemikou nad divodem vzniku modernich narodd. V zavérecné
kapitole se vénuje jesté mnoha dal$im oblastem napiic¢ politickych zapasi o moc, budovani
kultur, vykladu dé&jin a jiné. Kniha tohoto autora ptedstavuje diimyslné propracovany
a prehledny text, kde mlizeme najit celou fadu origindlnich a zajimavych postiehti, které
s danym tématem uUzce souvisi. Zaroven i dokazuje autoriv hluboky zajem o problematiku
formovani evropskych narodt. Jeho nazor na aktualnost tématu vzniku a formovani narodni
identity, narodniho statu a nacionalismu jako takového okomentoval ndsledujicimi slovy:

»Kdyz jsem se po tricetileté prestdvce rozhodl pokracovat, stalo se tak ve zcela odlisné
atmosfére. Z néekdejsiho akademického problému se stal problém politicky aktudlni a v
dusledku toho bohuzel také konjunkturalni, modni. Poté, co "nacionalismus"” (Ci spise narodni
identita) projevil svoji nezdolnou zivotnost, zacal byt atraktivnim tématem pro historiky
i socidalni védce. Vznikly desitky kniznich publikaci, byly zaloZeny nejméné tri nové
specializované casopisy, zrodilo se nékolik mezindrodnich projektii.*

Pro lepsi pochopeni socialnich pohybii a jevil ve spole¢nosti budu dostupnou literaturu
hledat jesté v jedné védecké oblasti zasahujici do socidlnich véd. Tou oblasti je fenomén
migrace. Hlubsi proniknuti do formovani narodni identity v zahrani¢i a dopady migrace na
individuélni i1 kolektivni vnimani mi umoZzni hned nékolik publikaci.8 Kniha se zabyva

takovymi otazkami, jako je fungovani Evropské unie pod vlivem rozSifovani se uzemi,

® HROCH, Miroslav. Ndrody nejsou dilem néhody: priciny a predpoklady utvdreni modernich evropskych ndrodii. Praha :
Sociologické nakladatelstvi (SLON), 2009. 315 s. ISBN 978-80-7419-010-0.

7 HROCH, Miroslav. V ndrodnim zdjmu: pozadavky a cile evropskych ndrodnich hnuti devatendctého stoleti ve srovndvaci
perspektivé. Praha : Nakladatelstvi Lidové noviny, 1999, predmluva. ISBN 80-7106-298-7.

8 GABAL, |.; HELSUSOVA VACLAVIKOVA, L. Migrace v rozsirené Evropé.: konference na Prazském hrade 12.-14. zari
2002. Praha : Ustav mezinarodnich vztahi, 2002. 50 s. ISBN 80-238-9199-5.
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dopady rozristani se Clenskych statd z hlediska ptibyvajicich jazykd nebo narodnostnich
a etnickych mensin. Klicovou otdzkou je i variace moznych identit V zavislosti na vySe
zminéném prolinani. I kdyz je tato studie zaméiend pievazné na migraci v rozsifené Evropé
Z ¢eského a britského pohledu, veéfim, ze je piinosnym zdrojem i pro tuto praci. Téma je
velice aktudlni v kontextu Litevské republiky a to hned z n€kolika diivodd. Do soucasné viny
evropské integrace se totiz zapojuje i1 Litva a v poslednich letech se potyka s masivni migraci
do zahrani¢i kvili snaze najit lepsi pracovni podminky. Aktudlni je toto téma i1 z divodu
ubyvajiciho obyvatelstva, coz je u narodu, ktery ma v soucasnosti necelych 3,5 milionu
obyvatel znatelny problém. Pokud pticteme jesté dalsSi demografické faktory, jako jsou nizky
pfirozeny piiriistek, tedy nizké natalita nebo stdle velice pocetnd etnickd menSina Rust
a Polakt, pak uz ma téma vyznamny ptesah i do oblasti formovani narodni identity.g

Existuje mnoho divodii, pro¢ mé& toto téma pfitahuje a snazim se proniknout co
nejhloubéji k samotné podstaté souc¢asného stavu. Aktudlné mizeme byt svédky neustale nove
vznikajicich narodnich hnuti s riiznymi z4jmy a rtiznou intenzitou prosazovani svych cilt.
Na druhé strané¢ ale miizeme pozorovat nov€ vznikajici organizace s opacného biehu.
SdruZzeni a skupiny propagujici narodnostni, nabozenskou, kulturni a jazykovou toleranci
a prosazujici multikulturni souziti. Existence obou dvou skupin je zavisla na vzniklé situaci
a dialogu, jenz je veden nejen na akademické pudé, ale ma presah hlavné do politiky na
mezinarodni urovni. Litva jako suverénni stit na mapé svéta a soucdst Evropského
spolecenstvi se v poslednich letech plnohodnotné zapojil do fungovani Evropy jako celku.
Ur¢ité vnitini procesy, které v tomto staté¢ probihaji, nd&m mohou pomoci pochopit soucasny
stav integrace Litvy do SirSiho spolecenstvi statl, které, dle Evropské unie, spojuji spolecné
principy. Pokud chceme opravdu do hloubky chapat probihajici realitu, je tieba dat
dohromady spletitou pavucinu vztahti, udalosti a historickych meznikt. Pochopit souvislosti,
provazanost a pilife, na kterych cela tato realita stoji a ze které vychéazi. Mlj zajem prameni
ze snahy objasnit nékteré z téchto vztahii a odkryt alesponn nékolik z téchto piliit, které
Litevské republice davaji jeji soucCasnou tvar. Rad bych ¢aste¢né nastinil nékteré souvislosti
z detailngjsich pohledi a uvedl konkrétni piiklady formovani identity v zavislosti na

vybranych projevech a dal tak teoretickym uvahdm ztetelnéjsi charakter.

9 o . . C TV o
Dopadiim migrace na vnimani narodni identity se vénuji v zavérecné kapitole mé prace.
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Metodologie:

Metody vyzkumd, které jsou v této praci pouzity, jsou imérné moznostem, které se mi
s timto tématem oteviely. Vzhledem k dlouhodobéjsimu pobytu v jednom z nejvétSich
litevskych mést, jsem mél moznost byt nekolik mésicti viceméne soucdsti kazdodenniho
zivota jeho obyvatel. Studijni pobyt mi umoznil velice t€sny kontakt a spojeni s generaci, jez
je bezprostiedné ovlivnéna politickymi udéalostmi nedavnych dob a v soucasnosti celi
turbulentnim zménam ve spolecnosti. Situace, ve které jsem se ocitl, je vyhodna z hlediska
vyzkumu uz z nékolika divodi. Za prvé, zalenéni se mezi mistni studentskou generaci
probihalo nendasilnou formou a v danou chvili byla ma vychozi pozice vice nez dobra.
Pfijeti mezi studenty ssebou zdaroven piineslo 1 dals§i plusy pro samotny vyzkum.
Navstéva mist, kde neni t€Zké narazit na diskutujici lidi, mista, kterd sama o sob¢& jsou
centrem déni kulturniho a spoleenského zivota. Na téchto mistech byla mnohdy caste¢né
patrna i atmosféra ve spolenosti. Clovék mohl v pfimé souvislosti pochopit, co je trnem
V oku a co naopak vyhovuje nékterym lidem. Pokud jde o metodologii, mnohdy stacilo pouze
byt ve spravny ¢as na spravném misté, poslouchat a mit o¢i oteviené. Zucastnéné pozorovani
tak uvadim jako pfirozenou metodu, které bylo pouzito v kazdodenni interakci s mistnim
obyvatelstvem. KaZzdodenni realita zahrnuje tkony od nakupovani v supermarketech, az po
koncerty litevskych hudebnich uskupeni nebo procesi pfi zahajovani nového akademického
roku. Za druhé, jako student jsem mél zaroven moznost byt v kontaktu s nékterymi lidmi
mnohem tésnéji, neZ s ostatnimi. Kurzy, které¢ jsem navstévoval, probihaly velice ¢asto jen
mezi litevskymi zaky. Castokrét jsem tak byl s nimi v kontaktu a mél zaroveii moznost byt
v obraze, co se zrovna v okoli dé&je, jak travi svij volny Cas a jaké akce navstévuji a proc.
Kolikrat jsem tedy mohl vyuzit metody nestrukturovanych rozhovord a dotaznik.
Nevzpominam si, ze bych si za dobu svého pobytu zde dopiedu pfipravil otazky nebo
dotaznik a pracoval snimi. Konstrukt otazek jsem vSak vhlavé pfipraveny mél
a Vv bezprostiednich interakcich se mnohdy tocil kolem daného tématu a obc¢as respondenty
usmérnoval cilené¢ kladenymi dotazy. Respondenti se povétSinou rozhovoftili sami a ¢astokrat
mé pii rozhovoru odkazovali na nékteré své znamé, kterych se téma zrovna tyka. Ve vyzkumu
jsem tak Casto uzival i metodu sn¢hové koule.

Réad bych také uvedl zdroj, ktery byl pro moji praci velkym piinosem. V ramci
zvolenych pfedmétl na univerzit¢ v Kaunasu jsem navstévoval sociologicky seminaf.
Tento seminaf byl vice veden formou individualnich konzultaci a diskusi, nez formou

vykladu fakti a prednaSeni dané latky. Béhem téchto hodin se tak bylo mozné dostat



k tématlim, ktera se piimo tykaji litevské Spole¢nosti a oteviené hovofit o atmosféfe mezi
lidmi. Hovofit 0 pfi¢inach této atmosféry, jakymi zménami v soucasnosti Litevci prochazeji
a s jakymi problémy se potykaji. Dostal jsem moznost byt souc¢asti diskuse, tykajici se pfimo
mé prace a zaroven se podélit komparativnim zptsobem o situaci v Ceské republice.
Komparativni metoda se tak zaroven stava i silnym voditkem této prace. Diky tomuto
seminafi jsem se zaroveil mohl vyptavat na konkrétni zélezitosti a soub&zné s tim byt
upozornén na fakta, ktera mi mohla unikat. Jako ptiklad mizu uvést vzristajici pocet lidi bez
domova v samotném Kaunasu vlivem zhor$ujici se ekonomické situaci. Spatny ekonomické
stav zem& m4 tak v tomto pripads za disledek rozristajici se specifickou socialni skupinu.™
Jak uz jsem predeslal diive, data a informace, uvedené v této praci vychazeji predev§im
Z bezprosttedniho kontaktu s mistnim obyvatelstvem. Urcité etické uskali s sebou piinasi
neinformovanost jednotlivych respondentil a to pfevdzné téch, mezi kterymi jsem stravil
drtivou vétSinou casu svého pobytu. Na tivod tohoto tuskali bych rad zminil, Ze samotny
vyzkum zacal probihat az po urCité dob¢ strdvené v Kaunasu. Z prirozenych divoda se mi
nékteré¢ okruhy z4jmu oteviraly az postupem Casu. Na zacatku bylo nejprve nutné navazat
kontakt s lidmi v mé blizkosti a teprve postupem ¢asu pronikat hloubé&ji do mého okoli
a rozSifovat okruh mych respondenti a stim také okruh mist, kde se pohybovat.
Usoudil jsem, ze pfirozenych reakci a autenti¢téjSich vypovédi docilim vice tak, ze svou roli
vyzkumnika ponecham v urcité podobé¢ utajeni. Jsem si védom, Ze tento fakt s sebou piinasi
jisty eticky rozpor, ale vyhnul jsem se tak vykonstruovanym a nespontannim odpovédim
a troufdm si fict, Ze 1 podeziravym reakcim na mou pfitomnost po odhaleni pozice
vyzkumnika. Ve svych rozhovorech jsem nezachazel do oblasti, které by vyzadovaly toto
odhaleni. Pokud byl respondent zvédavéjsi nez ja a zajimalo ho, pro¢ se vyptdvam na takové
detaily, podrobné jsem mu vysvétlil, na jakych principech stoji antropologie v terénu
a samotny vyzkum. Stejn¢ tak, ze je mnohdy velice obtizné vyhnout se roli vyzkumnika
I v béznych kazdodennich interakcich. V krajnim piipadé jsem pak respondenta seznamil
S komparativni praci, na které pracuji Vramci studia. Zaroven jsem 1 mohl srovnavat
vypovédi, kdy respondent vi, za jakym Ucelem se ho ptdm a kdy neni ovlivnén a obtézkan
mou roli vyzkumnika a jeho roli zkoumaného. Samotnd geografickd rozloha Litvy mi taktéz
hrala do karet. Pomérné mald velikost zemé ve srovnani s ostatnimi evropskymi staty méla
hned nékolik vyhod. UmoZnovalo mi to v celku bezproblémové cestovat do ostatnich Casti

tohoto statu a seznamit se tak i s jinymi misty neZ s hlavnim méstem a druhym nejvétSim

10 Jakym zptsobem se s ni okoli vyrovnava, a detaily vzniku této skupiny se budu vénovat v pozdé&jsi ¢asti prace.
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meéstem Litvy. Samotnd rozloha méla také za nasledek fakt, ze vétSina Litevel, se kterymi
jsem piiSel do kontaktu, navstivila i jind mista, nez jen mésto, ve kterém ziji. TudiZ i oni byli,
vicemén¢, seznameni se situacemi v jinych regionech. Abych byl opét trochu konkrétné;jsi,
setkal jsem se naptiklad s faktem, ze vlivem ekonomické situace, maji lidé na mnoha mistech
veliké existencni problémy. Mohl jsem tak srovnavat vypovédi lidi, ktefi navstivili rizna
mista a lidi, ktefi na téchto mistech ziji.

V praci jsou pak data a udaje z terénu ddvana do souvislosti s jiz existujicimi teoriemi
o vzniku narodni identity, narodniho statu a nacionalismu jako takového. Literatury na toto
téma je mozné dohledat opravdu dostatek, a proto teoreticky zaklad tohoto kontroverzniho
tématu je v praci patrny. Stejné tak i fenomén pracovni migrace a vliv tohoto faktu na
vnimani identity je dobfe zaznamenan v mnoha publikacich. Ohledné zdroji mapujicich
konkrétné litevské prostfedi, jsem se obratil na vyucujici ptisobici na kaunaské univerzité.
Dotazy smeétovaly nejen na dostupnou literaturu, ale také na jejich konkrétni nazor.
Analyzou vSech nasbiranych dat v terénu s bohatym teoretickym zakladem dostupnych zdroji
by pak mély vyvstat jistd fakta, na kterych bych rad vystavél odpovédi na mé vyzkumné
otazky.



Nékolik slov k etymologii

Slovo identita je zde zminovano velice ¢asto a miizeme ho povazovat za klicovy vyraz
préace. Je obsaZzeno i v samotném nazvu a ma velice podstatny vyznam v celé struktuie tohoto
vyzkumu. Je nasnadé se tedy na tvod alesponi ¢aste¢né zaobirat samotnym vyznamem tohoto
slova a uvést jej do konkrétni podoby. Nez se tedy zacnu vénovat blizSimu zasazeni identity
do kontextu jedince i $irSiho okruhu lidi, rdd bych pftiblizil pojmoslovi. Samotnéd definice
pojmu ale neni nikterak jednoduchd. Pravé naopak, pfi podrobnéjsim zkouméani v sob¢ skryva
fadu mnohoznacnosti. Existuje totiz cela fada vyznamovych pojeti identity a rad bych se zde
vyvaroval jednostranné a ptfimocaré definici, ktera by popirala jeji variabilitu a riznorodost ve
smyslu uziti v bliz§im kontextu. Neexistuje jednoznacné, jednou provzdy dané vystiZeni
a zaroven ani nelze vybrat jednu jedinou definici jako tu spravnou a pravou. Ale je vzdy tfeba
chépat souvislosti, v jakych je dany pojem zmifiovan. Kontext je podstatou smyslu dané véty
pouzité v danou chvili. Nerad bych se ale pfili§ sahodlouze zabyval lingvistickou strankou
véci. Nejednoznacnost pojmu je zminéna predevSim proto, aby problematika tohoto faktu
byla zfejma a odivodnila zdrzenlivost v pouzivani piesnych definic. To se nakonec tyka
i dalSich klicovych slov, ktera vedou hlavni nit' celé prace. Abych byl upfimny, jsem si
védom, ze cely projekt je skrz naskrz prodchnuty kontroverznimi a spornymi pojmy, jez ¢asto
vyzaduji bliz§i osvétleni a podani jasnéjSi formulace za pomoci dalSich zainteresovanych
teorii. Je tedy velice obtizné vyhnout se vice ¢i méné zaujatym diskusim a sporiim, které jsou
neutuchajicim spole¢nikem téchto nestabilnich vyrazl. Proto bych byl radéji opatrny a na
uvod pouze zminim, Ze identita, ktera je v praci tak Casto sklonovanym vyrazem, je pfevazné
zasazena a chapana v kontextu sounalezitosti, ztotoznéni se a ptiklonu k podobnostem ve
sféte spoleCnych znakil, zvyklosti, norem a zasad, cili a zdmért a n€kdy, tfeba i ve sféie
spolecného nepfitele.11 Uvedeni cel¢ problematiky do roviny ve sféfe kulturni, sociélni,
narodnostni a také etnické s sebou sice piinasi urcité definicni rozpory jednotlivych pojmt, do
kterych bych se nerad poustél, ale mnohdy budou kvili srozumitelnosti nevyhnutelné.
Pojem identita je navic vV ramci téchto okruhti davam nejéastéji do souvislosti. Vyvarovani se
kontroverznich vyrazi by také podstatné zkomplikovalo piehlednost celé prace.
Co vice, cilem tohoto projektu neni patrani po presnych definicich, ani rozlusténi
dlouhotrvajicich sporl o vyznamy slov, ale zasazeni pojmt do takového kontextu a takovych
souvislosti, aby byly srozumitelné a ukazovaly jasn€ probihajici jevy. Asi nejsilnéjsi pozici

zabira v ramci prace pojem narodni identita. V souCasnosti se objevuji nazory, kdy mizeme

1 . . o . . . . i
K fenoménu spole¢ného nepfitele v kontextu vymezovani se a sjednoceni se dostanu v nasledujicich fadcich.

8



stat povazovat za zdkladni kulturni a politickou jednotku a zaroven za zdkladniho Cinitele
Vv oblasti budovani skupinové narodni identity. Stat, resp. narodni stat, ndam pomdha blize
urcit, kym jsme a jakou mame pozici vramci vSeobecné uznavané politické mapy.
Dnesni podoby stath zaroven i1 presné vymezuji své hranice, v ramci kterych se jedinec
pohybuje. Velice ¢asto nam tedy dava pocit politického, geografického, také jazykového nebo
tteba i kulturniho zdzemi. Stat ale v pojeti identity ve skutecnosti nehraje jedinou dilezitou
roli. Své dulezité misto zaujima spisSe v oblasti zastfeSeni menSich prvkl vytvarejicich urcitou
podvédomou pospolitost. Dulezitym elementem statu jsou jeho obcané, ktefi spolu
s kolektivnimi podobnostmi vytvaieji narod. Samotné slovo narod bychom mohli opét zaradit
na seznam ,,nepohodlnych* vyrazii, jez jsou nositelem sport. V riznych evropskych jazycich
je totiz narod vykladan riznymi zplsoby. V angli¢tiné je napiiklad velice ¢asto zaménovan
stat za narod, coz je dusledkem historicky minulé tendence definovat narod jako soubor
poddanych, resp. obyvatel jednoho statu.** \V najem prostiedi miZzeme byt naopak svédky
toho, ze narod sméfuje vice k etnickému, jazykovému a historickému odkazu. Spojuje tedy
V sob¢ vice, nez jen fakt, ze obyvatelé¢ stejné¢ho statu vytvaii narod a budovani podvédomi
naroda jde paralelné ruku v ruce s vystavbou statu. Celkové uchopeni prohlubuje o dalsi
kategorie v oblasti koexistence jazyku, etnické ptislusnosti a historick¢ho odkazu. Za zminku
zajisté stoji i konstruktivistickd, jinak feceno modernisticka a primordialisticka teorie naroda.
Zastanci jednotlivych teorii v soucasnosti tvofi jadro pravdépodobné nejvyznamnéjsi debaty
okolo tématu nacionalismu a narodni identity. Podstatu sporu vyjadfil pfesné v jediné otdzce
jeden z nejvice zainteresovanych védct v tomto tématu Ernest Gellner.

,Otazka je jednoducha: hovorime-li dnes o pocitu prislusnosti k urcité narodnosti,
o identifikaci s ,,narodem* ¢i o politickém vyjadreni této niterné identifikace, popisujeme tim
cosi starobylého a historicky trvanlivého, anebo jde naopak o fenomény moderni, které jsou
Jjen dusledkem specifické podoby naseho soucasného svéta?*"
Na stran¢, kterd prosazuje ndzor, ze pfisluSnost k narodu je ,,prirozenou* soucasti lidské
bytosti14 a narody maji starobyly ptivod a charakter tedy stoji primordialisté. Na stran¢ druhé
stoji nazor, Ze narody jsou dilem urcitych spoleCenskych a historickych udalosti, které ale

souviseji s nastupem modernity. Ten potom zastdvaji modernisté.

© HROCH, Miroslav. V ndrodnim zdjmu: poZadavky a cile evropskych ndrodnich hnuti devatendctého stoleti ve srovndvaci
perspektivé. Praha : Nakladatelstvi Lidové noviny, 1999. 199 s. ISBN 80-7106-298-7.

3 GELLNER, Ernest. Nacionalismus. Brno : Centrum pro studium demokracie a kultury, 2003, s.111.ISBN 80-7325-023-3.
" HIRT, Tomas. Prehled zakladnich tezi modernistického pojeti nacionalismu [online]. Plzeni : Centrum aplikované
antropologie a terénniho vyzkumu (CAAT), 2007 [cit. 2011-02-07]. Modernismus vs. primordialismus, Dostupné z WWW:
<http://www.caat.cz/publikace/prehledove-studie/159-pehled-zakladnich-tezi-modernistickeho-pojeti-nacionalismu>.
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Toto je pouze povrchni zminka o problematice zvané narod a stat. Bezpochyby si tento
fenomén zaslouzi vétsi pozornosti, ale ustfednim tématem neni, jak jiz bylo feceno vyse,
rozuzleni dlouhotrvajicich sporti na pidé¢ socidlnich véd. V tuto chvili nema smysl podéavat
uceleny a postupny obraz vyvoje slov. Smyslem ani neni snazit se probrat celym zastupem
teorii o koncepci naroda, o autenti¢nosti existujicich skupin, jez sebe sami v nedavné dobé
identifikovali jako néarod s odkazy do vzdalenéj$i nebo blizSi minulosti. Jak jste si mohly
vSimnout, u kazdého vyrazu a snahy dat mu konkrétnéjsi podobu jsem ve své podstaté narazil
na jedno a to samé. Nestabilita a kontroverze. Nicméné¢, jak jsem mél sam moznost poznat,
vSudyptitomny socialni jev identity je stejné nestabilni jako jeho adjektiva zhmotnéna do
konkrétni podoby. At uz ve form¢ ndroda, statu, nebo vnimani a prozivani. Troufam si fict,
Ze téma, které jsem se rozhodl pfiblizit je natolik proménlivé a ovlivnitelné riznymi faktory,
ze presné definice a absolutni stanoveni zde nenaleznou své misto. Atmosféra ve spole¢nosti
se V zavislosti na pravé probihajicich udalostech neustdle méni a s nim i potieba jedince
i celku. Stejné tak i vnimani toho, kam patfim a s ¢im se ztotozfuji. Vnimani je tak velice
individudlni zalezitosti a dalo by se fici, zZe variabilita se prohlubuje s kazdym jedincem.
Jsem rad, ze prave timto zakoncuji kapitolu etymologie. Neni to tak ndhodou. V dalsi kapitole
se totiz budu podrobnéji vénovat pravé vnimani kolektivni identity a proménlivosti vzorce

normality.
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I. Principy ve spole¢nosti a pojem ,,tradicni*

V kazdé spolecnosti existuje urity systém norem, pravidel, zvykt, piedpist, nafizeni,
hodnot a dalsich reguli, které 1ze pojmenovat riiznym zplisobem. S tim také souvisi i urcity
systém trestli a sankci, zavisli na mife pfestupku. VSechny tyto principy jsou vymahatelné
riznym zpusobem v zavislosti pravé na zminénych principech, na kterych dana spolecnost
funguje. Tak napftiklad, v né€kterych spole¢nostech miizeme pozorovat, ze souhlas n¢kolika
¢lend je dostacujicim diivodem pro kolektivni konsensus. Tito jedinci budou s nejvétsi
pravdépodobnosti disponovat urcitou moci a autoritou. Ostatni ¢lenové se pak, ve vétsi Ci
mensi mife, stavaji na nich zavisli praveé skrz jejich dispozice a schopnosti. Velice Casto zde
ani nemusi pusobit soudni instituce a oficidlné uznavané principy nemuseji byt dokazovany
a povolovany prostfednictvim zékont, jak je to zvykem v prostiedi, které je nam dobie
znamé. Jeji funkci miiZe nahrazovat vzdjemna socialni kontrola ostatnich ¢lenti. Tu mizeme
chépat jako procesy a mechanismy, prostiednictvim kterych je ddvano ¢leniim spolecnosti
najevo, jaké chovéni je a jaké naopak neni v rdmci spolecnosti Zadouci. Procesy kontroly
funguji uvniti dané skupiny a vétSina z nich povazuje zminéné normy a principy za pfirozené
vlastni entitu. Kontrolou se zaroven stava i systém pozitivnich i negativnich sankci, které¢ jsou
udélovany v zéavislosti na okolnostech. Pokud bychom chtéli byt opravdu piesnéjsi ve
formulaci socidlni kontroly, do tohoto meéftitka by pak také zapadal i soudni aparat, ktery je
pln¢ vrezii stitu. Podob tohoto ,,dozoru“ muizeme opravdu vymyslet celou fadu.
Dulezité vsak je, ze pravdépodobné vSechny dostupné a znamé druhy spolecenstvi nebo
komunit, opravdu funguji na urcitych principech nezévisle na tom, kdo nebo co je reguluje.
Je také velice dilezité si uvédomit, ze socidlni jev kontroly neni nikterak vykonstruovany
a nasilim nasazeny na okolni prostiedi. Proces je pfirozeny a nendsilny a mizeme se s nim
setkat v kazdodennich interakcich vSedniho Zivota. Pravé z toho divodu dava aktérim pocit,
Zze se jednd o néco naprosto piirozené vlastniho, az univerzalniho. Stejné jako normy
a principy, na které zde davam opravdu silny diraz. Lidé tak mohou citit jisty historicky
odkaz do minulosti, kdy se tyto pilife vyvijely a dnes to dokazuji tim, ze vytvaii zaklad
fungujici spoleCnosti. V urcité mife stimto miZeme souhlasit a dat zde prostor projevu
minulému odkazu. Domnivam se ale, ze tomu tak neni vylucné a s definitivni platnosti.
Zajisté ne tehdy, pokud je tento odkaz nazyvan tradi¢nim a stava se jedinym hmatatelnym
pilitem narodni hrdosti a narodni identity. Za¢nu opé€t u sporného slovicka, tradicni. Pokusim
se ho zasadit do takovych souvislosti, aby jednak doplnovaly ptfedeslé tadky, ale také

objasnily podstatu nejasnosti a mlhavosti vyznamu. Kulturni dédictvi, které je piedavano
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Z generace na generaci ve form¢ hmotnych materidlnich vzpominek, jsou pro kazdého z nas
viditelné. Jde o hmotné vzpominky, které jsou symbolem urcité historie a také casového
useku, v ramci kterého miizeme tuto historii mapovat. Tudiz je pomérmn¢ snadné se na né
odvolavat v pfipad¢, ze by nékdo pochyboval napiiklad o ceské historii. Ale masivni
a nehybné stavby nemohou vyjadfit vSe. Historické budovy jsou ,,pouze” hmatatelnym
dikazem v soucasnosti. Na druhé strané¢ kultura je neustdly proces zmén, utvaieni
a modelovani. Jsou zde nov¢ vznikajici stavby, sochy, obrazy a vSe je v procesu vyvoje.
Stejn¢ jako principy, normy, zvyky, atd. Zmapovat historicky pfesné¢ principy, na kterych
do malé plechovky. Z tohoto diivodu je velice obtizné hovofit o né¢em tradicnim a taktéz
typickém. Jako bychom mohli na ¢asové ose uréit co je a co neni tradi¢ni. Je tradi¢ni jev,
ktery je starSi vice jak sto let nebo je tradi¢ni ten, ktery je star$i pét set let? Jsou tradi¢ni
normy piedavané jiz sto let nebo az ty, které traduji uz pét set let? Domnivam se, Ze se jedna
o néco iluzorniho s nddechem vykonstruovanosti. Opét bychom se ale dostavali na velmi
tenky védecky led, pokud bychom chtéli jednotlivé a postupné dokazovat, kde je mozné
uzivat sliivka tradi¢ni a dovolavat se tak autenticity a vérohodnosti. Pravé zminéna autenticita
je, dle mého nazoru, nejvétsim dikazem odkazu do minulosti. V zavislosti na mife zachovani

zdaraziovanych principti do soucasnosti.
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Il. Normalita a My versus Oni

Spolu se zminénym tématem univerzalnosti a pfirozené existence vyvstava jeste jeden
zajimavy fakt ovliviiyjici vnimani identity. Stejné jako mnoho lidi nepochybuje
o univerzalnosti a pfirozenosti jevu existence principli ve spole¢nosti, je zde i mnoho dalSich
jevt, které budi podobny dojem. Jde o skuteCnost, kterou bych v dalSich tadcich nazval
normalitou. Univerzalnost, o které zde hovotfime, je zpochybnitelnd v kontextu vyskytu ve
stejné podobé na riznych mistech. Predpoklad toho, Ze se nachdzi vsSude je témer
nezpochybnitelny, ale ptredpoklad, ze ve stejné podobé uz pochybnosti vyvolava.
Této presumpci bych se ted’ v n€kolika vétach rad vénoval. DalSim jevem, jenz nés silné
ovlivituje z hlediska otazky, kdo jsme a kam patfime, je vymezovani se vic¢i ostatnim
skupindm. V nasledujici kapitole se zarovenn zminim 1 o potifebé Citelnosti reality
a mechanismech, které dokazou drZet jedince pohromadé.

Lidé jsou vicemén¢ zavisli na piehlednosti a zfetelnosti jejich okoli. Principy, jeZ jsou
zakladem pro socialni potadek, zaroven taktéz stanovuji pomyslné hranice. PomysIné hranice
normality a srozumitelnosti. Pokud je lidé povazuji za néco, co nelze zpochybnit ani vyvratit,
vytvari tak zaroven néco nedotknutelného a prirozen¢ daného, bez potieby zasahu a upravy.
Kolektivni souhlas s takto ustanovenymi hranicemi je to, co celou véc drzi pohromadé.
K tématu dualezitosti konsensu se vénuje také ve své knize polsky sociolog Zygmunt Bauman.

»Prestoze se mizeme snazit tuto , soundleZitost" ruzné opraviiovat a vysvétlovat,
hlavni jeji charakteristikou je duchovni jednota. Bez ni Zadné spolecenstvi neni. Za zakladni
oporu vsech c¢lenii spolecenstvi se ma shoda ¢i prinejmensim ochota a schopnost shodnout se.
oddélovat.“* Podle toho, co Bauman Fika, je mozné, aby tyto hranice existovaly a davaly
smysl v §ir§im okruhu pouze na zaklad¢é spoleCenského konsensu vétsiny. Duvéra v né jim
pak jesté pfidava na vaznosti a naléhavosti. Co nam tedy pomyslné hranice ohranicuji?
Stanovuji nam, co je obvyklé16 a akceptovatelné, ale také co je mimo tuto kolektivné
akceptovanou normalitu. Jedna se o socidlni konstrukt, ktery mizeme taktéz pozorovat ve
vetsing spolecnosti. Lidé maji ve svém podvédomi vnuknutou piedstavu o tom, co zapada
a co nezapada do téchto standardl. VétSina znas se snazi dodrzovat tato ,,pravidla®

a pohybovat se v ramci nich. VétSina se také snazi prilis nevybocovat a radikalné neporusovat

> BAUMAN, Zygmunt. Myslet sociologicky. netradic¢ni uvedeni do sociologie. Praha : Sociologické nakladatelstvi, 2004, s.
59. ISBN 80-86429-28-8.

16 Mysleno ve smyslu chovani, zivotniho stylu, oblékani, dokonce nazoru, atd.
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hodnoty, které v podvédomi utvari dané hranice. Zminénd socidlni kontrola dava dostatecné
najevo, ze za poruseni a ohrozeni hrozi jedinci nebo skupin€ sankce v rtizné podobé.
Od slovniho pokéarani, az po socialni exkluzi.” Uz samotné snaha vejit se do téchto hranic
muze byt Cinitelem pro udrzeni celku pohromadé. My vSichni mame stejnd kritéria, nas
socialni konstrukt, vystavény na skutecnostech, které jsou pro nas srozumitelné, pochopitelné
a piijatelné. Jsme také schopni piesné stanovit sami sebe jako My'® oproti ostatnim.
Co pfedstavuje ohrozeni pro naSe hranice normality a ustanovuje pfesnou hranici pro
kategorii Oni.*® Utvafime nasi identitu v protikladu k identité jinych socialnich skupin, které
maji odlisné hranice normality, srozumitelnosti a piijatelnosti. Neni dulezité, zda jsou tyto
skupiny zminény ve smyslu narodii, subkultur, civilizaci®® nebo jinych socialnich skupin.
Dle mého nazoru je toto jeden z kliCovych &initelli pro udrzeni rovnovéhy ve spolecnosti.
Byt schopen rozlisit ¢lenstvi v jedné21z téchto skupin a védét, kam patfim. Pro ¢loveka jako
jedince je velice dulezité se orientovat v realité, ve které zije. Zaklad této orientace je pokud
mozno co nejvetsi eliminace zmatenosti a snaha o Citelnost a piehlednost. Jak ale co
nejnazorngji definovat skupinu My a naopak skupinu Oni? My je mozné specifikovat, jako
skupinu jednotlivell, jez na zakladé spolecnych vlastnosti udrzuji integritu v rizné mife.
Mezi jedinci existuje sdileni urcitych podobnosti, hodnot a nazort. Zakladem pro udrzeni
integrity je pak taktéz spoluprace za ucelem spoleéného cile. Tento spolecny zijem, cil
a konsensus dava vzniknout zvlastnimu jevu podvédomé kolektivni identity, jenz udrzuje vse
pohromadég. Jde o vyrazny pojem, ktery ma spojujici charakter. ,,Sila takové vazby by se
neméla podcenovat. Diky ni si navzajem nemusime vysvétlovat, ,,kdo" jsme, a presvédcovat se
o tom. Umoznuje nam také chapat sdilené nazory jako pravdu, ktera si zasluhuje tuctu
a uzndni. <%

Skupiny tak plisobi navenek velice jednotné a celistv€é a vlivem presvédéeni v nas nékdy
mohou vyvolat azZ jisté obavy, které s nejvetsi pravdépodobnosti prameni z urcitého neznama

a nepiehlednosti. Jelikoz nejsme soucasti té dané skupiny a nezname vnitini principy, na

Y Socialni vylou¢eni mizeme definovat (pti védomi riznych zpisobi uzivani tohoto pojmu) jako proces, kterym jsou
jednotlivei i celé skupiny osob zbavovani ptistupu ke zdrojim nezbytnym pro zapojeni se do socidlnich, ekonomickych a
politickych aktivit spoleénosti jako celku. (www.forint.cz)

' BAUMAN, Zygmunt. Myslet sociologicky: netradi¢ni uvedeni do sociologie. Praha : Sociologické nakladatelstvi, 2004, s.
59. ISBN 80-86429-28-8.

Tamtéz, s. 59.

* HUNTINGTON, Samuel P. Stet civilizaci: boj kultur a proména svétového iadu. Praha : Rybka, 2001. 447 s. ISBN 80-
86182-49-5.

2 Mnohdy vsak mizeme hovotit o celé fadé takovych Elenstvi a jsme soucasti mnoha skupin pocinaje tfidou ve $kole,
pracovni prostiedi nebo fotbalovy tym, az po etnickou minoritu nebo existujici narod.

* BAUMAN, Zygmunt. Myslet sociologicky: netradi¢ni uvedeni do sociologie. Praha : Sociologické nakladatelstvi, 2004, s.
59. ISBN 80-86429-28-8.
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kterych skupina funguje, stava se pro nas nepiehlednou a tudiz tak trochu nebezpecnou
otazkou. Otazkou, kdo jsou Oni? Nejcastéjsi odpovédi je pak ta, kdy sami sebe
presvédcujeme o odcizeni od této skupiny a neznamou vysvétlujeme tak, Zze Oni jsou ti, kdo
nejsme My. Rad, ktery panuje mezi nami, je jasny a snadno definovatelny pro své ¢leny.
Normy a vzorce, podle kterych se fidime ve svém nejbliz§im okoli, davaji smysl a jsou
spravné. Mnohdy nas nase uvahy mohou pfivést az k myslence, Ze nase normy a vzorce jsou
nejuniverzalnéjsi. Neni pak tedy prekvapeni, Ze se vlivem nepochopeni, latentniho strachu
a pocitu ohrozeni, stavime k nezndmym vzorcim odmitavé. Cizi vlivy a hodnoty nabouravaji
to, co je nam divérné znamé a to, co jsme az doposud povazovali za néco nedotknutelného.
Narusuje to nd$ fad a ohrozuje nasi integritu a stabilitu v socialnim svété plném interakci
S lidmi, ktefi v riizné mite, ale pfesto, uzndvaji stejny fad. Domnivam se, ze xenofobie je
ptirozenou lidskou vlastnosti pramenici ze snahy orientovat se v nejbliz§im okoli a nemit
pocity odcizeni a ztracenosti. Vyse jsem také zminoval spolecny cil, ktery mtize dat vzniknout
kolektivni podvédomé identité. Ten muize tvofit opét mnoho véci. Jednim z nich mize byt
také spole¢ny nepfitel. Domnivam se, Ze je to jeden z nejplisobivéjSich Cinitell, ktery dava
vzniknout kolektivni soudrznosti. Nepfitel je ten, pied kterym musime byt na pozoru a proti
kterému je tfeba se semknout. Piedstavuje totiz hrozbu, ktera narusuje jiz zminénou stabilitu.
D¢jinné vymezovani se na My a Oni, ,lep$i“ a ,,horsi®, ,.civilizované* a ,barbary*, to jsou
xenofobni stereotypy a impulzy, pomoci kterych je mozné vzbudit proces tvorby kolektivni
identity. Jasné vymezeni se proti cizimu a neznaimému a ujasnéni si toho kdo jme a kdo
nejsme. Jaké jsou mezi nami rozdily a jaké nebezpeci pro nés skyta existence tohoto vlivu
mezi nami. Zviditelnéni rozdili a ukdzani je s takovou jasnosti, Ze o nich neni mozné
pochybovat, je velice u¢inné. Timto podvédomim lze o to Iépe manipulovat, o co vice se
skupina nebo spolecnost citi v nebezpeci a o co vice je patrné napéti mezi Cleny.
Vymezeni, o kterém hovofime, funguje spolehlivé uZz od nepaméti. Pro¢ by tedy zaroven
nefungovalo i v dnesni dob&?

V této kapitole jsem chtél piehledné nastinit, jaké dalsi faktory se mohou podilet na
formovani jedince v ramci riiznych a rizné pocetnych skupin. Jakou roli hraji vzorce, které
mezi sebou uznavame a fidime se jimi. A jak dalece souviseji s pocitem bezpeci. Dosel jsem
k nazoru, ze strach z neznamého je ¢loveku siln€ vlastni a tvofi ptirozenou soucast osobnosti.
Snazil jsem se také ptiblizit dilezitost a t¢émét nutnou potiebu vymezovani se v rdmci riznych
socialnich skupin a odpovédét na otazku, z jakého diivodu mohou vznikat konflikty mezi

skupinami, které uznavaji odlisné principy fungovéani. Chtél jsem také znovu demonstrovat
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nestabilitu definovani se. Tentokrat na zakladé¢ proménlivosti lidskych potieb a s tim
souvisejici promeénlivosti ¢lenstvi ve skupinach, které mohou byt odpovédi na tyto potieby.
Zaveérem bych snad jen doplnil, Zze socializace a akulturace, kterou prochazime v rané
fazi naseho Zzivota, silné poznamenava nasi osobnost do dalSiho obdobi, kdy stile znova
a znova prochazime dal$imi podobnymi procesy. Vzorce, hodnoty a normy, jeZ nam jsou
vnuknuty a v ramci kterych se u¢ime fungovat, vytvareji pomyslné hranice, které jsou diive
nebo pozdéji zakodovany do naseho podvédomi. Jakékoliv ohrozeni tak piirozené spousti
»alarm*“ v nasem podvédomi a vyvolava pfirozenou potiebu ochranovat tuto skutecnost.
Je vSak velice dilezité si uvédomit, Ze nejsou univerzalni. Pokud u nas dnes povazujeme za
pfirozené, ze volit mohou vSichni pravoplatni obcané, kteti doséhli v€ku 18 let bez rozdilu
pohlavi, pak se jedna o kulturni specifikum dané oblasti. Nikoliv o univerzalie uznavané
celosvétové. Pokud vniméme jako samoziejmé, Ze penize vyjadiuji hodnotu zbozi a slouzi
jako sména za toto zbozi, opét jde o piiklad zvlastnosti dané oblasti a nikoliv o obecné platny
fenomén. Clovék dnes pfichazi do kontaktu s cizimi vlivy v kazdodenni interakci. Hodnoty
jsou tak neustale podrobovany zkouSkam vlivi, které je méni a utvareji. Jde o neustaly proces
modelovani a ptfizpisobovani se. Vztazeno na identitu, jeZ je hlavnim tématem této prace,
kolektivni podvédomi a zfetelny konsensus vétsiny nam velice pomaha v orientaci Vv realité.
Potieba spole¢ného z4jmu a cile je vice nez jasnd a ztotoznéni se s témito zajmy formuje
zaklad pro vnimani soundleZitosti k uréitému celku. Zajmy a cile jsou vSak také v neustdlém
stddiu promény. Z toho divodu se také skupiny, vicéi kterym vyjadiujeme svij souhlas,
mohou ménit. V jednu chvili mize byt tento spoleény zajem vyjadien orientaci na Evropskou
unii a evropskou integraci, v dalsi chvili pak na zachovani ,,autenticity” daného naroda
a vymezovani se vici etnickym mensindm. Pfirozené tak ¢lovek béhem svého Zivota méni
oblasti svych z4jmu a také principy, se kterymi se identifikuje. Dochazim tak opét k zavéru,
ze identita jedince i celku je velice variabilni a zaroven velice flexibilni. Dfive neZ se za¢nu
podrobné&ji probirat jednotlivymi vybranymi faktory, které vyjadiuji spole¢ny zajem, se
kterymi jsem se osobné setkal na riiznych mistech, bych se rad kratce zamyslel nad otdzkou
neexistujici vSeprostupujici univerzality. Koncipoval bych otdzku nasledovné. Existuje néco,
co dokaze vyjadfit odpovéd na vSechny potfeby, zajmy a cile a vytvofit univerzum pro
veSkerou identitu? Je néco, co je lidstvu spolecné natolik, aby tak mohlo byt povazovano,
nejen z kulturniho hlediska, za spoleény zajem vSech? Ja osobné v tuto chvili nemam
odpovéd’ na tuto otizku se zietelnym nadechem idealismu. A idedly, jak se jiz tolikrat

V historii osvédcilo, popiraji sami sebe uz jen tim, ze je vymyslel sam clovék.
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I11.Vybrané projevy a procesy

Po teoretické Casti a riiznych uvahach v oblasti fungovani spolecnosti a jedince v ném
bych se rad ptehoupl ve své praci ke konkrétnim procesim a jevam. V piedeslych odstavcich
jsem se snazil nastinit jisté principy uvazovani a nasledné dopady potieb Ccloveka.
Pohyboval jsem se ptevazné v teoretickych vodach a pokusil se tak pfipravit padu pro
nasledujici cast. V dalSich kapitolach se pokusim rozpoznat a pojmenovat urcit¢ udalosti
a najit spojitost mezi souasnym stavem a témito procesy. Uddlostem, které budu nyni jednu
po druh¢ analyzovat, se vénuji proto, Ze jsem se s nimi setkal pfimo v terénu a podnitily mou
zvédavost pochopit spojitosti a ziskat tak alesponi ¢astecné uceleny obraz o spolec¢nosti, ve
které jsem se V tu chvili pohyboval. Na povrch béhem mého pobytu vyvstalo mnoho otdzek,
na které¢ jsem v danou chvili nemél odpovéd’. Existuji uvnitf vztaht mezi lidmi néjaka napécti?
Jsou zde néjaké problematické skupiny, socidlné exkludovani apod.? Jsou lidé spokojeni
s oficialni vladou ve staté a s politickou situaci? Mnozstvi véci na prvni pohled nedava smysl
a je tak tézké oprostit se od predsudkl pii setkdni s nimi. Zminénou ptedpojatost vytvareji
pfevazné zab¢hlé a vnuknuté vzorce, které zpusobuji zmatenost a nechipavost. Po nékolika
meésicich stravenych v prostiedi jiného jazyka, jiné politické situace a tak trochu jiného
zpusobu uvazovani o realité, jsem zredukoval oblasti svého zajmu. Po fad¢ rozhovori jsem
také vymezil n€kolik oblasti, které m¢ zaujaly natolik a natolik souvisely s tématem, Zze bych
je nyni rad vyzdvihl nad ostatni. Oblasti netvoii zakladni pilife fungovani litevské spole€nosti,
ani kazdy samostatné neukazuje jeji uceleny obraz. Dalo by se fici, Ze je ani nepovazuji za
primarni fakt, jenz by mohl jednozna&né vystihnout celou skute¢nost.” Jsou viak vyraznou
soucasti kazdodenniho zivota lidi a troufam si fici, Ze spolu s fadou dalSich, mohou pfispét
k lepsimu pochopeni nékterych souvislosti. Duvody, pro¢ zde tedy budu nékteré skute¢nosti
zminovat spiSe, nez jiné, je pravé ten, ze Uzce souvisi se mnou zvolenym tématem a daly mi
impuls K hlub§imu zajmu. Rozhodl jsem se také, ze v pribéhu celé prace budu pracovat
S komparativni metodou a nékteré udalosti budu taktéZ vztahovat na prostiedi, které¢ je mi
dobfe znamé. Domnivam se, ze pomoci této metody mohou rozdily, nebo také podobnosti
téchto dvou prostedi, vyplynout v jasn&jSim svétle. V pritbéhu prace jsem rovnéz dospél
k nazoru, ze rozpracované kapitoly by se mohly stat zakladnou pro jednotlivé podrobné prace
v dané oblasti. Inspirace pro dalsi detailnéjsi studie jsem v priabéhu pobytu a ndsledném

sepisovani prace ziskal opravdu spoustu.

23 . . o . N . < Sl s, . .
Procesy, které budu v nasledujicich odstavcich podrobné rozebirat, rozhodn€ nemaji byt zavéreénym obrazem o litevském
narodu. Nejsou jeho definici a ani kone¢nou charakterizaci. Této neobjektivité a zafazovani bych se rad vyhnul.

17



IV.Etnicka situace a ,,problémové skupiny*

D¢&jiny Litvy jsou velice uzce spjaty s Polskem a polskym obyvatelstvem jiz od konce

14. stoleti. V t¢ dobé dochdzi k vytvoreni prvni polsko-litevské unie prevazné z politickych
diivodi. #* Spolu s vytvofenim této unie se datuje také pocatek litevské christianizace
a pronikani kiestanstvi® mezi tamni obyvatelstvo, které v té dobé patiilo mezi jedny z
poslednich zastupci pohanstvi VEvropé.26 Nejvétsiho rozmachu pak zazil litevsky stat v
15. stoleti, kdy se tGizemi tohoto stitu rozprostiralo od Baltického az po Cerné mote.

Dalsi polsko-litevsky svazek byl potvrzen v druhé poloving 16. stoleti®’. Ten trval az témé&f do
konce 18. stoleti. Na konci stoleti osmnact¢ho pak dochdzi k masové rusifikaci
Pobalti a jednotlivych statti viibec. Obdobi prvni svétové valky pieckala Litva v ur¢ité podobé
samostatnosti az do pocatku druhé svétové valky. ,,Pakt Molotov-Ribbentrop pojmenovany
podle protagonistii sovétské a némecké zahranicni politiky z 23. srpna 1939 znamenal pro
existenci pobaltskych statii totéz, co Mnichov pro Ceskoslovensko.* Pobaltské staty tak byly
pfidruZzeny k tehdejSimu Sovétskému svazu a vznikla Litevska SSR. Litva se tedy stala
soucasti Sovétského svazu az do jeho rozpadu. Béhem tohoto obdobi probihaly na tizemi statl
podobné represivni procesy jako v tehdejsi CSSR, pozdgji CSR. Nasledovalo vyhlageni
a pozd¢ji oficialni uznani samostatnosti v roce 1991. Navazujici desovétizace zasahovala
V podstaté do vSech sfér zivota litevského obyvatelstva. Minulé procesy okupace a rusifikace
siln¢ ovlivnily vnimani Rusi na uzemi nove vzniklé Litevské republiky a to predevsim
v ranych fazich vyvoje samostatného statu. Rusofobie, ktera byla v pocatcich opravdu velice
silnd, pramenila dle mého nazoru z podobného zakladu jako nevrazivost vii¢i Rusim po
sametové revoluci v roce 1989 u nas. RuSeni ruskych napisi a nazvu ulic, snaha o uplné
odstranéni rustiny ze $kol a znovuzavedeni matetfského jazyka. Etnicka skladba Litevské
republiky dnes neni pfili§ pestrd a podil jednotlivych etnickych minorit se zda byt neptili§
patrny. Avsak je tfeba si uvédomit celkovy pocet obyvatel na Litvé a pak je vice nezZ zfejmé,
Ze 1 jedno procento miize znamenat hodné. 1 tak ale mizeme Litvu povaZovat za pomérné
homogenni stat. Podle nezavislého vyzkumu The Mercator European Research Centre on
Multilingualism and Language Learning z roku 2006 Zzije na tizemi Litvy necelych 3,5

milionu obyvatel. Z celkového poctu obyvatel tvoii podle tohoto vyzkumu samotni Litevci

2 SVEC, Lubos. Déjiny pobaltskych zemi. Praha : Nakladatelstvi Lidové noviny. 1996, s. 59. ISBN 80-7106-154-9.
%> Nébozenské situaci, jejiho vlivu na obyvatelstvo a identitu vénuji samostatnou podrobné&jsi kapitolu.

2 SVEC, Lubog, Déjiny pobaltskych zemi, Nakladatelstvi Lidové noviny. Praha 1996, s. 59. ISBN 80-7106-154-9.
%7 Tzv. Lublinska unie podepsana 1. Cervence 1569. (tamtéz, S. 75)
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84.3%.% Zbytek pak tvofi piislusnici jinych narodnostni. Mezi nejpo&etn&jsi patii pfirozend
obyvatelé okolnich statil, tedy Polaci®® a Rusové.*® Tyto dv& narodnosti jsou jiz pom&mé
dlouho silnou skupinou ve skladbé obyvatel a v nékterych oblastech nebo méstech tvofi
dokonce vice jak polovinu.31 Jak jiz bylo feceno, z hlediska historického spolu Polaci
a Litevei ziji jiz po staleti. Na dneSni moderni Litvé tak vytvaii nejpocetnéjsi etnickou
minoritu ve staté, pfiCemz témeéf polovina polské populace na Litvé zije v hlavnim mésté
Vilniusu. To se odrazi v mnoha sférach kazdodenniho Zivota. Existuje zde dnes vice jak 100
polskych Skol a ve Vilniusu dokonce i né€kolik fakult polské univerzity sidlici ve mésté
Bialystok.*” Vztahy mezi majoritou a minoritou viak nejsou piili§ idylické. V obdobi snahy
Litvy ziskat nezavislost na Sovétském svazu se zaroven zvedala i1 vlna nevule proti litevské
samostatnosti z polskych fad. Tu se vSak povedlo potlacit a agrese se pozd&ji obratila proti
samotné polské mensiné v zemi vlivem obav z rostouciho vlivu. Nékteré zdroje uvadéji, ze
byla dokonce ziizena nacionalistickd organizace Vilnia,”® jenz méla zajistit politeviteni
polské mensSiny v nékterych ¢astech zemé a potlacit polsky vliv. Jde o politickou organizaci
zalozenou v roce 1988 a Casto povazovanou za extrémistickou a nacionalistickou. Hlavni
myslenkou této organizace byla vira, Ze polska minorita na Litvé jsou v podstaté polonizovani
Litevci a jejich skutecnd identita byla zastrena behem let cizi okupace.34 Clenové se velice
Casto angazuji v otazkach polské menSiny a ¢asto vystupuji proti zménam, které podporuji
vliv Polakil na uzemi Litvy. Vstup Litvy do Evropské unie v roce 2004 sice ¢astecné ptispél
ke zlepSeni postaveni polské menSiny na Litvé, ale n€které konflikty stale pretrvavaji. Jde
hlavné o spory ohledné dvojjazycnych nazva ulic, které byly v nedavné dobé¢ zruSeny, coz
vyvolalo rozpory v polskych fadach. Spor se vyostfil natolik, Ze byla Gdajné podana i stiznost
k Evropskému soudu pro lidska prava ve Strasburku. Politeviténi polskych jmen je taktéz

Zhavym tématem v otazce vztahli majority a minority. Celé situaci jisté nepfispél ani fakt, ze

*® National Minorities in Lithuania and Estonia. In European Research Centre on Multilingualism and Language
Learning [online]. Paterswolde : [s.n.], 2006 [cit. 2011-02-22]. Dostupné z WWW: <http://www.mercator-
research.eu/research-projects/endangered-languages/national-minorities-in-lithuania>.

*° Pfiblizné 6,7%, resp. vice jak 234 tisic.

% piblizné 6,3%, resp. vice jak 219 tisic.

31 Naptiklad mésto Visaginas. Jak jsem se dozvédél od svych spoluzaki, mésto lezi v severovychodni ¢asti zemé a ruska
populace zde tvoii vice jak 50% z celkového poctu necelych 30 tisic. Atmosféra mésta je pry také velice ovlivnéna
pritomnosti velikého poctu ruskych, béloruskych a ukrajinskych obyvatel. V. mém okoli tento fakt téméf nikdo nevnimal
negativné a ani jsem nezaznamenal néjaké agresivnéjsi reakce u studentské generace na toto misto.

*2 The University’s mission . In University of Bialystok [online]. Bialystok : [s.n.], 2009 [cit. 2011-02-23]. Dostupné z
WWW: <http://www.uwb.edu.pl/university.php>.

3 Projekt krajané : Po stopdach Cechii ve vychodni Evropé [online]. 2008 [cit. 2011-02-23]. Poléci v Litvé. Dostupné z
WWW: <http://krajane.czu.cz/geografie-nab/doku.php?id=polaci_v_litve#fn__8>.

*4Vilnija [online]. 2001 [cit. 2011-02-23]. History and policies. Dostupné z WWW: <http://vilnija.co.tv/>.
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litevska vlada dosud nepodepsala Evropskou chartu regionalnich ¢i mensSinovych jazyku,
kterou ratifikovalo 24 stdti, véemé Polska.®® Pokud jsem mé&l moznost sledovat urdité
problémové kategorie, vétSinou Slo o jazykové bariéry mezi polStinou a opét ozivenou
litevStinou. Litevci si s nejveétsi pravdépodobnosti velice vazi toho, ze jejich jazyk je opét
ufedné uznan a dostal se do $kol a ostatnich instituci. Jak bylo jiz feCeno, na Litvé existuje
mnoho polskych skol. Krom vzdélavacich instituci se zde nachazi polska radiova stanice,
nekolik mésic¢nika a tiskovin. Tendence posledni doby je vSak spisSe eliminovat polstinu a to
jak na skolach, tak v ulicich a jakykoliv polsky vliv obecné. Z historie vyplyva, ze Litevci
a Poléci vedle sebe ziji jiz po staleti. Moderni vyvoj Litevské republiky vsak, dle mého
nazoru, sméfuje siln¢ na zapad a projevuje se tendencemi autonomie se v§im, co k tomu patii.
Pocinaje jazykovou suverénnosti a politicky samostatnymi rozhodnutimi, az k eliminaci vlivu
okolnich statl, které¢ byly vzdy tzce spjaty s litevskou historii. Pokud vezmeme v potaz
pocetnost tohoto naroda a slozitou minulost plnou utlaku, represi, kulturni a jazykové
stagnace, zdalo by se skoro na misté, ze tendence vétSiny bude sméfovat jednoznacné k
samostatnosti a oprosténi se od cizich vlivi. Hlavné pak téch, které zde ptisobily stovky let.
Z nalady ve spolecnosti a procesil s tim souvisejicich je atmosféra citelnd. Mnoho obcani
dnes polsky vliv miize vnimat jako zpatec¢nicky ve vyvoji utvaieni novodobé moderni identity
Litevcd. Eliminace a konkrétni zasahy jsou viditelné piredevs§im v oblasti pouzivani jazyku.
Litevei maji svij vlastni jazyk a vliv ciziho muize evokovat ohrozeni stdvajiciho
a v neposledni fad¢ také vzpominky na nedavné obdobi potlacovani. Vzhledem k sou¢asnym
sporim a stanoviskim vlady k nim, se domnivam, Ze litevstina se stala silnym zakladem pro
utvafeni moderni podoby litevského statu a jeho obcanti. Celkovy stav se pak pfirozené nelibi
zastupcim z fad Polaku, jez celou situaci vidi jako formu diskriminace polské mensiny.
Socialni procesy, které probihaji mezi etnickou minoritou a majoritou, tak maji za nasledek
utvafeni novych socidlnich skupin, které haji odliSné zajmy. At uZ je to na strané Litevci
napiiklad extrémisticka strana Vilnija ostfe vystupujici proti polské mensiné nebo organizace
vznikla v roce 1989 Zwigzek Polakéw na Litwie.*® Mezi vzniklé skupiny patii také politicka
strana Akcji Wyborczej Polakéw na Litwie*” Ta mimo jiné ostfe vystupuje proti zménam
Vv oblasti vzdélavani, jazyku a majetkovych zaleZitosti, které se bezprostredné tykaji polské

menéiny.38

» Presseurop [online]. 4.10.2010 [cit. 2011-02-23]. Pro¢ si Polsko s Litvou nerozumi . Dostupné z WWW:
<http://www.presseurop.eu/cs/content/article/377411-proc-si-polsko-s-litvou-nerozumi>.

3 http:/Avww.zpl.1t/

7 http:/Aww.awpl.It/

® http:/mww.awpl. It/
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Dalsi z velice pocetnych etnickych skupin na tzemi Litvy jsou zéastupci ruské
mensiny. Dle stejného nezavislého prizkumu The Mercator European Research Centre on
Multilingualism and Language Learning z roku 2006, tvoii Rusové 6,3%° z celkového poctu
obyvatel. Jde o néco mensi zastoupeni, nez tvofi mensina polskd a vztahy mezi majoritou
a minoritou zde zcela urcité také nejsou vyhradné harmonické. K prvni masové fazi rusifikace
dochdzi jiz na konci 18. stoleti, kterd v priabchu stoleti vyvrcholila az k zavirani polskych
a litevskych skol a zakazem tisku litevskych knih. Situace se pak na pocatku 19. stoleti
zlepsila a ivod prvni svétové valky dokonce znamenal pro Litvu vznik samostatného statu.
Vlivem geografické polohy a vyvoji boji byl piiklon Litvy spiSe k Némecku.
To ji sice zajistilo samostatnost az do po&atku druhé svétové valky, od 3. srpna 1940% se ale
Litva opét stala soucasti Sovétského svazu. Pfipojeni pobaltskych republik ke Svazu
sovétskych socialistickych republik bylo oficidlni sovétskou vladou propagovano jako
dobrovolné. Pobaltské staty tak na dalSich 50 let piestaly existovat na mapé¢ svéta.
To citelné zpomalilo proces obrozovani kulturniho sebeuvédoméni Litevci. Nasledné procesy
vyvlastiiovani soukromych podnikli, kolektivizace zemé&d€lstvi, zatykdni a deportace
politickych odpiircii a nepohodinych doprovazely i1 dal$i opatifeni, tykajici se vSech sfér
kazdodenniho zivota.

sovéetizace rychle prostoupila vsechny struktury Zivota pobaltskych spolecnosti.
Neznamenala jen politické represdlie a umrtveni veskeré nekomunistické aktivity. Okusilo ji
skolstvi, kultura stejné jako hospodarstvi. Zahy se objevily seznamy zakdazané literatury,
Z knihoven a knihkupectvi zmizely nejen dila nesocialistickych autorii, ale také nékterych
levicovych spisovatelii. Citelné poklesla Zivotni uroven. «il
Po politickém prevratu a znovunabyti samostatnosti nastala faze desovétizace a transformace
celé spole¢nosti. Ta opét zasahla veskeré sféry od zeméd€lstvi a primyslu, az po ideologickou
napln politiky a spole¢ensky fad mezi lidmi. Litva tvofila nedobrovolné celych 50 let soucast
obrovského impéria a dopady tohoto faktu jsou zajisté patrné dodneska predevSim
v ekonomické a hospodaiské oblasti. Samostatnost vSak s sebou pfinesla 1 spoustu novych
udalosti, které jsou symbolem opétovné vystavby narodniho povédomi obcanti. Litva ziskala

status nezévislé demokratické republiky, byla zavedena nova litevskd ména a v roce 2004 se

%% National Minorities in Lithuania and Estonia. In European Research Centre on Multilingualism and Language
Learning [online]. Paterswolde : [s.n.], 2006 [cit. 2011-02-22]. Dostupné z WWW: <http://www.mercator-
research.eu/research-projects/endangered-languages/national-minorities-in-lithuania>.

%0 SVEC, Lubo3. Déjiny pobaltskych zemi. Praha : Nakladatelstvi Lidové noviny. 1996, s. 222. ISBN 80-7106-154-9.
41
Tamtéz, s. 224
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také stala pravoplatnym &lenem NATO a Evropské unie.*” Stranou samoziejmé neziistava ani
vztah mezi Rusy a Litevci. Zajisté by bylo na misté¢ piedpokladat konfliktni souziti mezi
zastupci jednotlivych naroda pii kazdodenni interakci. PiedevSim vlivem dlouhotrvajici
zainteresovanosti a zasahi do suverenity statu. Situace je vSak o néco mirnéjsi, nez v okolnich
statech. V LotySsku a Estonsku je napfiklad pro ziskani obcanstvi nutné slozit jazykovou
zkousku a prokézat jazykovou gramotnost, vedle toho také znalosti o historii dané zems.*
Velice diskutovanym tématem posledni doby je pravé uroven testi zminénych zkousek.
Mnoho lidi mé problém se do stanovenych kritérii vtésnat a obCanstvi daného statu jim proto
zustava zapovézené. Tato situace ale neni totozna s litevskou. Zde ruskd populace tvofi
nejmensi zastoupeni ze vSech tii baltskych stati. Situaci bych pfiblizil na dvou odlisnych
mistech v Litvé a LotySsku na zajimavém ptikladu uzivani matefského a mensinového jazyka.
Na zacatku této kapitoly jsem jiz zminoval mésto Visaginas, kde pocet zastupcu ruské
menSiny tvoii vice jak 50% obyvatel. Zde je dovoleno pouzivat rusky jazyk v oficialni
dokumentaci soubézné s litevskym.** Naproti tomu, v Loty$sku se nachazi mésto Daugavpils,
kde ruska populace tvoti dokonce okolo 80%. Zde vSak moznost pouziti ruského jazyka
soubézné s lotysskym neni projedndvina ani orgdny statni spravy.*® Je tieba si ale uvédomit
procentudlni zastoupeni V obou statech. V LotySsku je ruskd menSina zastoupena témeét
v pétkrat vétsim poctu nez na Litvé. Pocet obyvatel se pak v LotySsku pohybuje lehce pies
dva miliony osob. Tento fakt by mohl vyrazné ovlivnit vnimani této etnické mensiny, jejich
prav a stanoveni podminek pro Zivot v obou statech. Litevsky vzdélavaci systém je k Rusim
taktéZ pomérné shovivavy. Vzdélani je umoznéné ve vlastnim jazyce, vyjma statnich
univerzit, kde je jiz stanoveno poskytovani vzdélani pouze v oficidlnim jazyce statu.
J& osobné jsem se srusofobii na Litvé nesetkal, 1 kdyZ jsem ji popravdé piedpokladal.
Respondenti, kterych jsem se dotazoval, odpovidali vétSinou neutrdlné, ale s védomim
historickych udalosti. S vyraznou zaujatosti, predpojatosti ¢i dokonce otevienou agresi jsem
do styku nepfiSel. Vyjma otevienych nesouhlast s ruskojazyénymi népisy mezi mladymi
studenty. U nich jsem byl mnohdy aZ ptekvapen jejich otevienosti a nezaujatosti vuci ruské

mensing. Jeden z takovych rozhovort bych zde rad pro piedstavu uvedl.

2 Euroskop : vecné o Evropé [online]. 2005 [cit. 2011-02-25]. Litva v Evropské unii. Dostupné z WWW:
<http://www.euroskop.cz/495/sekce/litva-v-evropske-unii/>
i Projekt krajané : Po stopdach Cechii ve vychodni Evropé [onling]. 2008 [cit. 2011-02-25]. Rusové v Pobalti. Dostupné z
WWW: <http://krajane.czu.cz/geografie-nab/doku.php?id=rusove_v_pobalti>.
“ European Minority Project 1999 [online]. 1999 [cit. 2011-02-25]. Russians in the Baltics:Full-right members of society or
Lrllsot? Dostupné z WWW: <http://www.apenrade.dk/m99 russiansinbaltics.html>.
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wRusit je tady porad docela hodné. Jsou i oblasti, kde by si skoro nepotkal Litevce.
Ale ja proti nim nic nemam. Vis, kdyz nechtéji nazvy ulic v rustiné a nazvy ochodii a nevidim
po ulicich pouze ruské ndpisy, tak mi to nevadi. Ze slysim rustinu na ulici, je v poradku.

Kdyz nedélaji problemy. Sam tam jezdim, mame tam znamé a uz jsem tam parkrat byl.* 46

Nejpocetnéjsi dvé etnické menSiny, které se na Litvé nachazeji, tak predstavuji silné
historicky odkaz do minulosti. Neni pochyb o provazanosti ddvnych i nepfili§ minulych
udélosti. Soucasné vztahy maji podstatu také v modernich procesech a politické orientaci
Litvy. Za celé 4 mésice pobytu jsem nebyl svédkem otevienych nepokojii nebo demonstraci
zamé&fenych proti diskriminaci nebo zaloZenych na narodnostni otazce. Pivodcem nékterych
spord ale zustava jazyk, ktery se stal podstatnou soucasti litevské identity. Polstina i rustina
nejsou zadouci a tendence je eliminovat pouzivani jinych, vyjma jazyku statu a Evropské
unie. Litva se snazi plné zapojit do integrace postsovétskych stati, do SirSiho evropského
spolecenstvi. Snazi se byt suverénni Vv oblasti hospodaiské a ekonomické, ale také jazykové
a kulturni. Pomérné¢ homogenni etnické slozeni muze vyznamné pfispivat k narodnostni
jednoté. Za Gcasti dvou narodnostnich mensin, které jsou vice méné symbolem neautonomni
historie, tak maji prostor pro vymezeni se vuci nim. Je zde vyrazny podnét pro utvareni
narodnostniho podvédomi a jasnéjSiho definovani se mezi ostatnimi staty. Dnes jiz netvofi
soucast impéria nebo jiného statu. Mozna pravé z toho duvodu se soucasna vlada tak silné
ohrazuje proti polskému vlivu a koneckoncli ani o svoje mensSinova prava se hlésici ruska
populace nemuze c¢ekat bezbiehou podporu. Z hlediska identifikace litevského naroda
vnimam jednozna¢né odmitnuti splyvani téchto vlivli jako logické vyusténi vSech vyse
zminénych procesi. Ze spolecenské atmosféry je citelné lehké napéti viici menSinam.
Mezi obCany jakoby existovala tolerance a respekt vii¢i minoritdm, ale za urcitych podminek.
PfedevSim pfiizpiisobeni se prostiedi V co nejveétsi mozné mite a malé pozadavky pro vlastni
iniciativu. Hlavné pak co se tyce jazykového projevu ve statnich a vefejnych institucich.
V tomto kontextu vyvstavd komparace vztahii mezi majoritou Cechil a minoritou Romil.
Do kontaktu se tyto vzorce chovéni, hodnoty a jazyk dostavaji v Evropé jiz vice jak 700 let.*’
Béhem téchto let prosly pfirozené vyraznou proménou. Pfedev§im v obdobi obou svétovych
valek a komunistického rezimu, ktery svou asimila¢ni politikou men$in zasadil obrovskou
ranu nejen romské identité. Soucasna situace je vice nez diskutabilni. Z pohledu majority se

objevuji Casté namitky na nepfizplisobivost a problémovost. Romstinu dnes jen malokdo

*® Preklad rozhovoru se spoluzakem Myndaugasem, Kaunas 5.10.2009.
* HORVATHOVA, Jana. Kapitoly z déjin Romii. Praha : Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002, s. 11-13.
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povazuje za pravoplatny existujici jazyk.48 A vychodisko je vétSinou hleddno V naprostém
zaclenéni do majoritni spolecnosti nebo naopak v izolaci od vétSinové populace a utvareni
jakychsi romskych ghett. MenSiny na Litvé dnes, dle mych zkuSenosti, nevytvaii ghetta ani
méstské Ctvrté, které by byly charakteristické jednotnym etnickym zastoupenim. Jedno vsak
maji Romové v Ceské a Polaci a Rusové v Litevské republice spoleéné. Na tyto mensiny je
vytvaren v urcité mifte tlak ze strany majority na ptizpisobeni se a zaclenéni se do vétSinoveé
spole¢nosti. Majority v obou statech pozaduji respekt vuci vét§inové uznavanym hodnotam
a vzorcum V chovani, pouzivani jazyka, dodrzovani zakonu a principt, které jsou pro danou
spoleCnost prioritni. Nejen prioritni, ale zaroven davaji zaklad pro piehlednost
a srozumitelnost svéta, ve kterém se jedinec nachdzi. Pusobeni ciziho vlivu tuto
srozumitelnost narusuje a zaroven vyvolava napjatou atmosféru, ktera muze dale gradovat.
Ja sam vidim bezkonfliktni souziti vice etnik na uzemi jednoho statu ve zvladnuti kodd,
kterymi se tidi vétSina. Zvladnuti do takové miry, aby se chovani obou nedostavalo do stfetu
vV kazdodennim zivoté. OdliSnosti mezi jedinci, skupinami, etniky, narody, jsou vice nez
pfirozené a vyzralost pluralitnz”49 spole¢nosti bych hodnotil pravé podle schopnosti irovné
souziti. Nejsilngjsi tlak na vymazani rozdilli nachazim ve znalosti a pouZivani jazyka. UZivani
roms§tiny ve Skolstvi a institucich u nas v soucasnosti nesklizi také veliky uspéch a Cestina je
vniména jako zaklad pro zaclenéni se do SirSi spolecnosti. To vnimam jako totozny jev
v téchto stitech. Moderni Litva si jeSt¢ k tomu stdle drzi pomérné vyraznou etnickou
jednotu.® Tento fakt miize sehrat uréitou roli pii vytvafeni spolecenského konsensu a narodni
soudrznosti. Nelze popfit, ze zde dochazi ke stietu riznych kulturnich specifik. Chci tim ale
hlavné fici, ze se zde nesetkava tolik vlivii a to pfedevS§im nabozenskych a kulturnich
pochézejicich s odliSnych prostfedi. Vlivy pochéazeji z geograficky a kulturné blizkych
prosttedi, alespon pokud vychézime z historickych fakt. To ale neznamend, ze se nachazime
V kulturnim vakuu a izolaci. NaboZenstvi, jak jsem mél mozZnost se presvédcit, je jednim
z dalsich socialnich jevi, ktery si zaslouzi pozornost. Uz z toho dtivodu, Ze tvofi vyznamnou
gast kazdodenniho Zivota mezi litevskym obyvatelstvem a v protikladu k tomu, Ceska

republika patii mezi staty, kde podil ndboZenstvi hraje ve spolecnosti témét minimalni roli.

* HUBSCHMANNOVA, Milena. Romarii ¢hib — romstina : Nékolik zakladnich informact o romském

jazyku [online]. Brno : Bulletin Muzea romské kultury, 1995 [cit. 2011-02-25]. Romsky jazyk , s. . Dostupné z
WWW:<http://www.rommuz.cz/index.php?option=com_content&view=article&id=317&Itemid=24&lang=cs>.
49 SARTORI, Giovanni. Pluralismus, multikulturalismus a pristéhovalci : Esej o multietnické spolecnosti. Praha : Dokot4n,
2002, s.22-25.

>0 Vyjma zminénych mensin a n¢kolika dal$ich jako jsou Bélorusové nebo Ukrajinci. Vétsina etnickych mensin vSak vychazi
z relativné podobného kulturniho prostfedi, coz samoziejmée nepotira znatelné rozdily. Podobnosti vSak vyvstanou mozna

V jasnéjsim svétle, pokud zminim, Ze na Litvé Zije minimum zastupct z muslimskych statii nebo samotné Asie. Tedy
mysleno z oblasti, které by se vyrazné lisily napiiklad nabozensky, politicky, apod.
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V. Nabozenstvi v Cislech a souvislostech

Litva jako jeden z mala stati Evropy zlstala pomémé dlouhou dobu pod vlivem
pohanskych myti a ritudld. Mytologicky systém byl velmi podobny u vSech tehdejSich
pobaltskych kment. Byl zalozen pfedevSim na uctivani rGznych rostlin, stromt, zvifat
a nadpfirozenych bytosti, mezi nimi tieba 1 démoni.* Cely tento systém vychazi
z antropomorfniho zakladu. ** Podle &etnych archeologickych nalezi a dostupnych studii
folkloru existoval mezi bozstvy v pobaltskych stitech urcity systém hierarchie.
Ten byl zaloZzen piedev§im na rozdéleni mezi patriarchdlni a matriarchalni bozZstva.

»wPodle priblizné rekonstrukce litevské archeolozky M.Gimbutieneova v nem splynula
staroevropska bozstva matriarchalni spolecnosti s indoevropskou patriarchdalni strukturou,
ktera predchozi bozstva prejala, transformovala, pricemz je zatlacila stranou a postavila je
casto jako manzelky po bok muzskych bozstev. Matriarchalni bozZstva interpretovala pohled
staroevropského segmentu na piidu, rostlinstvo a zver, zatimco indoevropsky nabozensky svét
vychdzel vice z pozorovani oblohy a nebeskych téles. Byl zbozstenim zbrani, chovu dobytka
a koni.«>
Bozstva opét zasahovala do vSech tehdejsich sfér lidského zivota, od zasvéceni pocatku Zivota
pfes ochrance domadcnosti, patrona lovu, pfirodni ukazy az k bozstvu zasvécenému smrti.
Tato silnd provazanost skazdodennim Zzivotem pravdépodobné o to vice prispéla
k transformaci lidovych, pohanskych systému viry a kiestanstvi, které bylo pfijato v pozdgjsi
viné christianizace. LotySské a estonské kmeny pfiijimaji kiestanstvi jiz ve 13. stoleti, Litva
pak dokonce az koncem stoleti 14.>* V prvopo&atcich byl priklon silngjsi na stranu pravoslavi,
pfedevS§im kvilli dominantnimu vlivu ze strany Ruska. Litva se nachazela mezi silnym
pusobenim katolického Polska a pravoslavného Ruska. Historickym meznikem v pfijeti
katolictvi se stalo zaclenéni tehdejsi Litvy do polského statu na konci 14. stoleti a tento fakt
zaroven spustil proces masové christianizace Litvy. Ta méla vliv pfi jejim zapojovani do
tehdejsi Evropy a podstatné ovlivnila také kulturni vyvoj. V tomto obdobi spolu s kostely

a klastery vznikaly paralelné i Skoly nebo rusky psané zdznamy o litevskych d¢; inach.”

>! Za zminku zajisté stoji muzeum d’abla v litevském mésté Kaunas, kde bychom mohli najit vice jak 2000 variant
zpodobnéni d’abla z riiznych koutfi svéta. Autorem je Antanas Zmuidzinaviius, ktery za svilj Zivot nasbiral pres 260 sosek, a
cela sbirka se v pribéhu let vyrazné rozrostla. Jde jak o umélecka dila, tak o suvenyry, masky a pozlstatky lidové kultury.

> Tedy piipisovani lidskych vlastnosti, charakteristik a lidské podstaty nezivym vécem, nadpfirozenym jevim, apod.
Antropomorfismus je velice astym projevem prave v prvopocatcich vyvoje nabozenskych systému viry.

> SVEC, Lubo3. Déjiny pobaltskych zemi. Praha : Nakladatelstvi Lidové noviny. 1996, s. 20. ISBN 80-7106-154-9

> Tamtéz, 5.23.

*® Tamtéz, s. 67.
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Obrovskou ranu zasadila ndbozenské skladbé deportace Zidti béhem druhé svétové valky.
Vilnius byl svého &asu piezdivan ,,Severni Jeruzalém* a to predev§im proto, e Zidé zde
tvoftili ptiblizné 30% z celkového poctu obyvatel. Dnes jich zde zije pravdépodobné méné nez
3500.°° Obdobi vice jak Ctyt desetileti sovétského rezimu znamenalo téZkou zkousku pro
katolicky zalozenou Litvu. Chramy, kostely, klastery, farnosti, to v§e zazilo architektonickou
I ideologickou proménu. Mista, Castokrat ur¢ena k nabozenskym ucelim, ziskala podobu
prostor pro vystavu obrazi, nakupovani potravin, ufadovani nebo dokonce bezvyznamné
skladovani nepotiebnych véci. Proces rusifikace se tak siln¢ optel do ideologické zakladny
spole¢nosti, ktera byla v té dob& podstatnym rysem litevské identity. Utok to byl bezpochyby
cileny a mifil pfesné do podstaty, ze které¢ spolecnost vychazela. Rezim se timto zplisobem
snazil paralyzovat jakékoliv mozné projevy individuality a odporu jiz v samotnych zarodcich.
At uz v podobé propagandy ateismu nebo otevien¢ho boje v podobé& pietvareni cirkevnich
staveb. Odpor vii¢i autoritativni politice zacal proriistat opét do mnoha sfér a nevyhnula se mu
jak literatura a hudba, tak i pisobeni katolické cirkve. I pfes silné represalie, zatykani
a deportace si cirkev udrzovala silné postaveni v podvédomi lidi. Stala se zéaroven
vyznamnym Cinitelem identifikaci litevského naroda v obdobi okupace. Systém viry
predstavuje soubor hodnot a principt, které ovliviiuji jakékoliv lidské cinnosti vSedniho
zivota. Pravé diky vSudypfitomnosti a univerzalnosti mohl tento systém piezit i obdobi silné
protipropagandy. Spolu s tendencemi litevskych obcani stile inklinovat ke katolicismu se
nabozenstvi mohlo zachovat a najit si své misto v procesech transformace Litvy do moderni
podoby. ,,Bilance vyvoje litevské kultury poslednich let je nadéjnd. Ukazalo se totiz, Ze ani piil
stoleti sovétské okupace nedokazalo vymazat kulturni zdklad, vybudovany v mezivalecném
dvacetileti.*® Cetnost dochovanych kosteli, katedral a obecn& cirkevnich staveb na dnesni
Litvé dokazuje vyznamnost této instituce v dobach ptedchozich i1 sou€asnych. Nabozenstvi
bychom tak dnes mohli stile povazovat za dileZitou soucast identity litevského néaroda, coz
by ndm ostatné¢ mohly dokazat 1 procentualni odhady zastoupeni véficich mezi obcany.
Je sice pravdou, Ze pocet lidi, ktefi se oficialné ptihlasili ke katolické cirkvi po znovuziskéani
nezavislosti, stoupl a udaje zroku 2007 dokonce uvadi, ze se kni hlasi témét 83%
obyvatelstva.”® Mensina potom k pravoslavné cirkvi, v drtivé vétSiné jde o ruskou populaci

zijici na tomto uzemi. Odhadem 10% obyvatelstva se povazuje za ateisty. Cirkev se zde snazi

*® DELLAPERGOLA, Sergio. American Jewish Year Book [online]. Philadelphia : American Jewish Committee, 2005 [cit.
2011-02-28]. World Jewish Population, 2005, s. 108. Dostupné z WWW:
<http://www.ajcarchives.org/AJC_DATA/Files/2005_4 WJP.pdf>.

> $VEC, Lubo§. Déjiny pobaltskych zemi. Praha : Nakladatelstvi Lidové noviny. 1996, s. 355. ISBN 80-7106-154-9

> Situace Katolicismu v Litve: Evangelizace a katechumendt v Litvé [online]. 2009 [cit. 2011-02-28]. Katechetické sekce
Ceské biskupské konference. Dostupné z WWW: <http://katechet.cirkev.cz/zpravy/z-roku-2009nl/integrace/litva/>.
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zapojovat Vv co nejvétsi mife do spolecenského zivota a plisobit na Sirsi vetejnost. Naptiklad
pfi vstupu Litvy do Evropské unie vroce 2004 a stim souvisejici kondni referenda
v pfedchozim roce. Na samotnych msich cirkev ,,intervenovala, aby lidé sli k urnam, >
coz vyrazné pozvedlo ucast na tomto referendu a zkvalitnilo néasledné zhodnoceni celkové
atmosféry ve spolecnosti. Dalsi aktivitou je znovuzavedeni nabozenské vyuky do skol.
Pravdou je, Ze jde o dobrovolnou ucast na této vyuce, respektive pouze se souhlasem rodica.
Na Litve je pfetrvavajici ndbozensky vliv patrny opravdu na prvni pohled. Nachazi se zde
snad jedno z nejznaméj§ich poutnich mist v Evropé, takzvand Hora kiiza.% Iniciativa ze
strany cirkve je tedy patrnd. Konkrétni projevy ze strany obyvatel jiz ale podle nékterych
dostupnych zdrojti tak vyrazné nejsou. Utast véficich na bohosluzbach a naboZenskych
obfadech udajné v poslednich letech vyznamné poklesla. Katolicismus je zde povazovan za
velice ,,tradi¢ni zalezitost a z toho duvodu je tedy pfedavan z generace na generaci, ale
autenticita a presvédcéeni o vife jiz tolik patrna neni. Stava se z ni spiSe samoziejma formalita
a ,,chybi véedomé rozhodnuti a osobni vztah ke Kristu, Ziva vira. Katolicismus ziistavad

61 . v s ~ rooro o v ST w7 v
““* Vlivem generac¢niho pfedavani se muze zdat, Ze piisluSnost

zvyklosti, casti litevske kultury.
k cirkvi jiz neni doprovazena vlastnim pfesvédéenim, ale stava se spise jakousi automatikou,
ktera je vice podminéna kulturné, nez svobodnym rozhodnutim individua.

Cirkev je tedy neustale dulezitou soucasti spolecnosti a vytrvale vyviji rizné aktivity
a programy pro zintenzivnéni pocitu soundleZitosti k vife. V neposledni fad¢ je jeji snaha
o zapojeni znatelnd také v politické oblasti. Jednim z hodné diskutovanych témat posledni
doby je na Litvé otazka homosexuality. VétSina lidi na Litvé povazuje za rodinu manzelstvi
muze a zeny. Navic manZzelstvi, které je posvécené cirkvi. Kontroverzni postoj litevskych
obCanli prameni i1 z nedostatku informaci a také ze Spatného pfistupu ze strany cirkve
a oficialni vlady. Za projednavany navrh o zédkazu vefejné propagace homosexualnich vztahi
sklidila vlada silnou kritiku ze strany Evropského parlamentu. Stanovisko bylo jednoznacné
ptijato jako ,,porusovani svobody projevu a diskriminace na zdkladé sexudalni orientace. «62

Vyjadifeni bylo pouze reakci na rozporuplné rozhodnuti vlady zakazat pochod gayt.

Nicméné na Litvé dne 1. 3. 2010 zacal platit zakon zakazujici ,,jakoukoliv reklamu sexualnich

> Cesky rozhlas [onling]. 2009 [cit. 2011-02-28]. Nabozenstvi v zemich EU: Litva. Dostupné z WWW:
<http://www.rozhlas.cz/nabozenstvi/zpravy/_zprava/543649>.

* Nutno dodat, ze vedle nabozenské podstaty splituje toto osobité misto i roli turisticky oblibené destinace. Rocné sem
ptijizdi tisice lidi, aby mohli Horu kiizti spatfit a pocitit jeji zvlastni originalni atmosféru. Misto se stalo i jakymsi symbolem
sovétské okupace, béhem niz se zastupci rezimu nékolikrat snazili horu doslova srovnat se zemi.

*! Situace katolicismu v Litve: Evangelizace a katechumendt v Litvé [online]. 2009 [cit. 2011-02-28]. Katechetické sekce
Ceské biskupské konference. Dostupné z WWW: <http://katechet.cirkev.cz/zpravy/z-roku-2009nl/integrace/litva/>.

®2 Res Claritatis [online]. 21.2.2011 [cit. 2011-03-01]. Evropsky parlament opét kritizuje Litvu. Dostupné z WWW:
<http://res.claritatis.cz/zpravy/z-domova/evropsky-parlament-opet-kritizuje-
litvu/4501?SS1D=3033c2ff8962b17496f44c4cfc101693>.
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“%3 proti tomuto nafizeni se ostfe ohradili jak samotni liteviti gayové a lesby, tak tieba

64
l.

mensin.
mezinarodni dobrovolné hnuti pro dodrzovani lidskych prav Amnesty Internationa
Atmosféra je okolo tohoto tématu velice napjata a homofobni postoj vlady a vétSiny obyvatel
na konsensu pfili§ neptidd. Tento fakt jest¢ vice potvrzuje, ze zde existuji urcité kulturni
zvyklosti a principy, jejichz porusenim vznikd ve spolecnosti urcité socialni napjeti.
Opét se nam také potvrzuje, ze konflikt urcitych socidlnich skupin davéa podnét pro utvrzeni
stavajicich a vznik novych skupin ve spole(“:nosti.65 Na ptikladé homosexualt je také dobie
patrné jak konzervativné se spolec¢nost k nékterym tématiim stavi a jak hluboko jsou nékteré
principy polozené. Naruseni stavajiciho piehledného tadu zplsobuje rozruch a v neposledni
fadé¢ muze vyvolat také agresi.

Nicméné zavérem bych radd dodal, Ze Cisla, kterd ukazuji, Ze v litevské spolecnosti se
drtiva vétSina hlasi ke katolické cirkvi, nedokazuji, Ze tomu tak opravdu je i v praxi.
Pokles vyznamu néabozenstvi je viditelny predevSim na navstévnosti ,,véficich® a jejich
postoju k samotné cirkvi. Navzdory ohromujicimu procentudlnimu vyjadieni je ptislusenstvi
evidentné vice podminéno kulturn€, coz jest¢ vice dokazuje konzervatismus litevské
spole¢nosti. Jsou vSak spolecenské oblasti, kde méd ndboZenstvi nepochybné stale své misto.
Nabozenska vychova na Skolach, kulturni programy zpévu, v neposledni fadé také nékteré
politické otazky. Konsensus vétSiny ve spoleCnosti s oficidlnim stanoviskem cirkve jen
ptispiva k pretrvavajici dileZitosti jejiho postaveni v moderni dobg&. Z obou zminénych fakta
je tedy mozné dospét k zavéru, ze nabozenstvi dnes stale tvoii soucast identity obyvatelstva.
I kdyZ je patrna pouze v n€kterych konkrétnich situacich a zaznamenavame klesajici tendenci
intenzity projevl viry, pofad ma své nezastupitelné misto ve spolecnosti.

Jind je vSak situace ve srovnani s Ceskou republikou. Historicky meznik obdobi
okupace je viceméné totozny, a pokud bychom S$§li jeSté dale do historie, s pfiliSnou
naklonnosti vii¢i naboZenstvi se zde také nesetkame. Vynechdme-li pocatky pronikani
ktest'anstvi a preneseme-li se az do 19. stoleti, tak pravé zde bychom mohli datovat ptivodce
odklonu od cirkve. Prolinani narodniho obrozeni a existujiciho cirkevniho vlivu se u nés
nesetkal s pfili§ vstficnym pfijetim. A pravé toto obdobi mélo silny dopad na formovani
narodniho podvédomi mezi Cechy. Naopak mnoho vzdé&lancti, uéitelit nebo reformatori z dob

Ywr o7

narodniho obrozeni na Litv€ pochazelo z cirkevnich fad. I ptes to, Ze Masaryk byl silné véfici

& C124 [online]. 1.3.2011 [cit. 2011-03-01]. V Litvé se nesmi v reklamé objevit homosexuéalové. Dostupné z WWW:
<http://www.ct24.cz/media/reklama-a-marketing/82511-v-litve-se-nesmi-v-reklame-objevit-homosexualove/>.

o http://www.amnesty.cz/

® At uz je to na jedné strané Liga Litevskych gayii nebo na strané druhé odpurci projevii homosexualnich vztaht
neorganizovani do zadné oficialni skupiny nebo hnuti.
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clovek, stale bylo ndboZzenstvi v obdobi prvni republiky oddéleno od politickych zalezitosti.
Mozné pravé z toho divodu, ze vira byla pod silnym tlakem vnucovana ze strany tehdejsi
monarchie. Tudiz byla naopak siln¢ politickym tématem. Fakt a hrtizy prvni a druhé svétové
valky obecné silné zaptsobil na duchovni pojeti svéta mezi lidmi. Pribéh nasledujicich
desetileti pod sovétskou nadvladou je viceméné totozny s témi, které probihaly nejen na
uzemi Litvy. Dopady této eliminace a dlouhodobého oddéleni politickych a spolecenskych
udalosti od cirkve jsou ale u nas odlisné a oproti jinym statim patrné az do dnesni doby.
V tom je kli¢ovy rozdil mezi situaci na Litvé a v Cechach. Soucasna situace u nas vyjadiuje
pokracujici trend nedtivéry a odklonu od cirkve. Podle Ceského statistického tfadu a séitani
z roku 2001 se procentualni pocet lidi bez vyznani vysplhal az na 60%, oproti poctu véticich,
ktery lehce ptesahl hranici 30%.% Nejvice se u nas lidé hlasi k fimskokatolické cirkvi.
Oproti zbytku Evropy a svétovému trendu je Ceska republika povazovéana za jeden z nejvice
ateistickych sttt na svété. Re¢ je ale o oficidlné uznavanych a rozsifenych systémech viry.
Navic zde u nas panuje pomérn¢ silna nedivéra vi¢i ndbozenskym institucim, kterd
bezesporu prameni také z nedostate¢né informovanosti a styku vetejnosti s témito institucemi.
Vse jde ruku v ruce s nezajmem o tyto informace a s minimalni moznosti setkat se s projevy
nabozenského Zivota i ve sdé&lovacich prostfedcich. Nazvat ale Cechy bezvérci by bylo
minimaln¢ troufalé. Fakt, ze se k riznym skupinam kiestanstvi piihlasila pouze tfetina
obyvatelstva, jeSté neznamend, ze lidé ve spolenosti nevéii napiiklad v horoskopy, rizné
amulety a dal§i méné rozsifené systémy viry. Navic stejn€ jako jsme si dokazali, Ze Cisla
riznych prizkuml nedokazuji opravdovy pocet lidi, ktefi intenzivné projevuji svou viru na
Litvé, tak ani prizkumy v Cechiach nemohou pfesné stanovit, jak moc jsou lidé véFici.
Vice o tomto tématu jeden z evangelickych faratt Stanislav Karasek v rozhovoru pro CT24:

,.Co se tyce vztahu k Bohu, mam srovnani. Byl jsem 15 let fardiem ve Svycarsku a ted
jsem tady. U nas je vic "bohohledacii", lidi, kteri se vzdélavaji, ctou si, premysleji o téchto
vécech, ale nejsou nikde pevné zarazeni. Atmosféra je tady vSak mnohem méné tradicni ...«
Soucasné tendence ve vztahu mezi cirkvi a vétSinovou spolecnosti jsou ale pomérné dobie
viditelné. Lidé nemaji bezprostiedni zkuSenost a v kaZdodennim Zzivoté se jen minimalné
setkavaji s ndbozenskymi projevy v jakékoliv podobé. Stile Castéji zvefejnované skandaly

jeste vice rozsifuji povédomi nedlivéry a prohlubuji tak propast mezi vefejnosti a cirkvi.

60 Cesky statisticky vrad [online]. 2003 [cit. 2011-03-01]. NéboZenské vyznani obyvatelstva Ceské republiky. Dostupné z
WWW: <http://www.czso.cz/csu/2003edicniplan.nsf/o/4110-03--
obyvatelstvo_hlasici_se_k_jednotlivym_cirkvim_a_nabozenskym_spolecnostem>.

7 ¢T124 [online]. 2008 [cit. 2011-03-01]. Textové piepisy: Cesi, narod ateistd?. Dostupné z WWW:
<http://www.ct24.cz/textove-prepisy/26459-cesi-narod-ateistu/>.
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Podstata existence nabozenskych instituci je tak pro mnoho lidi v Ceské republice pfi
nejmensim nejasnd. Lhostejnost a nezdjem o oficidlni verze nabozenstvi sttida zvédavost vici
jinym podobam viry a transcendentna. Je tedy mozné fici, ze kiestanstvi se na formovani
identity mezi Cechy podili pouze minimalné, ale jakou mérou pfispivaji v této oblasti odlisné
systémy viry, je véci diskuse. Naproti tomu diivod existence cirkevni instituce pro véfici na
Litve je silné zakofenénou zdlezitosti. Ve spolecnosti je pfitomnost katolické cirkve vnimana
jako pfirozend, kulturné podminéna a tvofi tak soucast litevské spolecnosti a zaroven
i identity jejich ¢lent. Na obou pfipadech jsme si zaroven ovérili, Ze ¢isla vyjadiujici procento
zastupcti jednotlivych cirkvi jesté¢ nemusi dokazovat skute¢nou miru religiozity dané oblasti.
Minimaln€ jsou patrné rozdily v intenzité praktikovani rtiznych nabozenskych rituadlt
a obfadl. Anomalie, a¢ pfesn¢ opacné, jsou patrné jak v litevské, tak v Ceské spolecnosti.
Historické mezniky sehraly podstatnou roli ve vyvoji vnimani ndbozenstvi na obou stranach.
Osobné¢ jsem se setkal na Litvé s obéma pristupy ke katolicismu. Jak s plné¢ odmitavym, tak
loajalnim. Zaroven se domnivam, Ze dopad na mladou generaci a jejich miru religiozity ma
1 pronikdni novych vlivll ze zbytku Evropy a svéta. Nékolik desitek let izolace si preci jen
svou dan jiz vybralo. Co se tyce pronikani novych trendii v oblasti hudby, mody a dalSich, je
dnes Litva a pfevazné pak mlada generace pomérné oteviena. Casteéné bychom toto mohli
pripsat i stale siln€jsi evropské integraci, které bych se rad vénoval v zavérecné kapitole této
prace. Novodoba tvat moderni Litvy a jejich obyvatel se totiz utvaii zaroven i1 pod vlivem

historicky velmi nedavnych procesii.
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VI1.Evropska integrace a nékteré jeji projevy

Na Litvé se referendum o vstupu zemé¢ do Evropské unie konalo v roce 2003.
K volebnim urnam piislo vice jak 60%,% coZ znaén& prekonalo o&ekavani o wGasti.
Volebnimu referendu byla ptikladana opravdu velika diilezitost a pfedchazelo mu jak masivni
kampan, tak vyrazné zapojeni médii. Témért vSichni zucastnéni se vyjadfili pro vstup zemé do
unie. Podpora tohoto kroku byla mezi vefejnosti opravdu obrovska. V roce 2004 tak byla
Litevska republika, stejné jako republika Ceska, oficialné piijata za &lensky stat Evropské
unie. Vstup do NATO ve stejném roce pak predstavoval utvrzeni v prozapadni orientaci Litvy
a jeji snahu o pojisténi se v otdzce mezinarodni bezpecnosti. ,Jestlize clenstvi v Evropské unii
ma prispéet k ekonomické stabilizaci, pak usili o vstup do NATO je jednoznacné motivovano
bezpecnostimi divody.“®® Tento krok vyvolal boufe nevoli v fadach politickych zastupct
Ruska, ktefi tento postup vnimali jako bariéru a izolaci vlastniho statu. S ohledem na ruské
uzemi Kaliningrad tak vyvstala otdzka styku samotného Ruska s timto uzemi. Otazka ruské
namoini zakladny zlstava dodnes v politice velmi citlivym tématem. Pro Rusko bylo velmi
obtizné si pfiznat, ze ztraci vliv na mnoha mistech, mimo jiné i vii¢i pobaltskym republikam.
Realita postupného zaclenovani Litvy a ostatnich pobaltskych stati do evropského
spole€enstvi tak pfirozen¢ nezlstala bez politickych reakci Ruska.

Litva se dale vyznamné zapojila do celkové modernizace v oblasti hospodafstvi,
ekonomiky a také udrzitelnych zdroji energie. Hospodaiska krize ale tento vyvoj silné
zbrzdila a to nejen na Litvé. Pobaltské republiky vykazovaly jednu z nejrychleji rostoucich
ekonomik v Evropé. O to prudsi byl pak pokles béhem ekonomické krize a dopady jsou
patrné jesté dnes. V roce 2010 se nezaméstnanost na Litvé pohybovala okolo 14% a nartst se
o¢ekaval az na 17%.”° Jednim z mnoha dopadii ekonomickych zmén bylo i sniZovani
socialnich vydaji jako jsou dichody, pfispévky v nezaméstnanosti, apod. Zmeény se
nevyhnuly ani vySe platl, pfedev§im pak ve statni sprav€. SniZovani platl v rliznych
oblastech, masivni propousténi za ucelem snizovani néakladl, rist cen pohonnych hmot,
zvySovani nezameéstnanosti, to jsou jen nékteré¢ dopady hospodaiské situace béhem krizového
obdobi. Cely proces je dulezity jesté z jednoho divodu. Nasledky se projevily také uvniti

spolecnosti a to hned v nékolika oblastech. Vzrlstajici nezaméstnanost a ztrata pravidelného

wrwe

®8 Euroskop [online]. 2009 [cit. 2011-03-02]. Litva v Evropské unii. Dostupné z WWW:
<http://www.euroskop.cz/495/sekce/litva-v-evropske-unii/>.

% SVEC, Lubos. Déjiny pobaltskych zemi. Praha : Nakladatelstvi Lidové noviny. 1996, s. 272. ISBN 80-7106-154-9
7 BusinessInfo [online]. 2011 [cit. 2011-03-02]. Litva: Ekonomicka charakteristika zemé&. Dostupné z WWW:
<http://www.businessinfo.cz/cz/sti/litva-ekonomicka-charakteristika-zeme/4/1000691/>.
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pobytu jsem se dozvédél o mistech na Litvé, kde lidé tézko vychéazeji se svymi platy
a doslova nemaji z &eho 7it.”" Nicméng, v oblasti se nenachazi piili§ mnoho pracovnich
prilezitosti. Mésto ma nékolik firem zamétujicich se spiSe na vyrobni, servisni a obchodni
¢innost. Vlivem ekonomické situace zde doslo k silné vin€ propousténi a mnoho lidi se tak
ocitlo bez prace. Lidé, ktefi si praci udrzeli, vétsinou piisli o ¢ast svych platii. Udajné museli
néktefi vyzit 1 s primérnym platem okolo 800 litevskych litast. "2 Maji tak veliké existencni
problémy a dozveédél jsem se, Ze nekteti lidé témet neuzivi sebe a vlastni rodiny. Velice ¢asto
proto davaji najevo svou nespokojenost s politickou situaci na Litvé. Jiny piiklad, tentokrat se
samotného Kaunasu, rovnéz potvrzuje vliv procesi uvnitf spolecnosti na vznik novych
socialnich skupin. Nezaméstnanost vzrostla i ve druhém nejvétsim mésté na Litvé. Mnoho lidi
se ocitlo bez prace a v horSim piipad¢ i bez stiechy nad hlavou. Tito jedinci tak nemaji kde
bydlet a Casto prezivaji na ulici spolu s dal§imi. Komunita lidi bez domova se tak vlivem
$patnych pracovnich a Zivotnich podminek v Kaunasu spise rozsifuje.”

Vlivem Spatnych zivotnich podminek a vstupu zemé do evropského volného prostoru
se zde objevuje jesté jeden socialni proces, ktery ma mozna zavaznéjsi charakter, nez se zda.
Uzce zéaroven souvisi se vstupem Litvy do Evropské unie a otevieni pracovniho trhu, novych
moznosti pro studia, cestovani, apod. Diky Spatné ekonomické situaci a vysokému podilu
nezaméstnanych se mnoho, ptfevazné mladych, lidi rozhodne odejit za praci do zahranici.
Vzhledem K celkovému pocétu obyvatel a poctu lidi, ktefi ro¢né emigruji za lepSimi
pracovnimi a celkové Zivotnimi podminkami, je tento jev velmi zdvazny a ma silné socialni
dopady. Litva se obecné potyka s nizkou natalitou a nizkym pfirozenym pﬁrﬁs‘[kem.74

»Mladi a kvalifikovani lidé casto odchazeji ze zemé. Dle odhadii odeslo od r. 1990 az
500 tis. lidi. Charakteristické je, Ze Litva neni socialni stat. Jsou zavedeny priplatky za léky
a na sluzby ve zdravotni péci, relativné vysoké dané ze mzdy byly pro r. 2010 snizeny.
Socialni davky a diichody jsou rovnéz nizké. Ekonomicka emigrace v priubéhu roku 2009 opét

vzrostla.«’

' Po rozhovoru se spoluzackou Irmou, ktera navitévuje své ptibuzné v severni asti zemé nedaleko mésta Siauliai, jsem si
hned nas rozhovor zapsal. Citovat ho zde tedy nebudu, jelikoz probihal v angli¢tin€ a nezapisoval jsem ho bezprostredné pti
rozhovoru.

" To je v pfepoctu podle dnesniho kurzu pfiblizné€ 5600,- K&. Pfi¢emz ceny za potraviny nebo obledeni, jak jsem mél
moznost poznat, se pohybuji v podobné relaci jako v Ceské republice.

K tomuto tématu jsme se dostali béhem sociologického seminafe s vyucujicim PhD Giedré Baltrusaityté, ktera prednasi na
Kaunaské univerzité. Sama zastava nazor, Ze soucasny stav ma za nasledek vznik nebo pfi nejmensim rozsiteni této
specifické socialni skupiny.

”* Tento jev je mimochodem patrny, az na vyjimky, v celé zapadni Evropé.

7 BusinessInfo [online]. 2011 [cit. 2011-03-02]. Litva: Ekonomicka charakteristika zemé&. Dostupné z WWW:
<http://www.businessinfo.cz/cz/sti/litva-ekonomicka-charakteristika-zeme/4/1000691/>.
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V zemi tak timto zpisobem ubyva mladé pracovni sily a také obyvatelstva v produktivnim
veéku, coz se odrazi i v jeho skladbé. Kolik z lidi, kteti naleznou lepsi zdzemi v zahranici,
se vraci zpatky na Litvu? Litevct za poslednich 20 let vyrazné ubylo a se vstupem do unie se
tento problém stal jesté¢ vyznamnéjSim. Litva se zatim nepotyka s pfiliS vysokou mirou
imigrace z jinych statt. Etnicka skladba, jak jiz bylo fe¢eno, neni oproti nékterym statim
zapadni Evropy tolik pestra. Slozeni obyvatel tak ovliviiuji hlavné okolni staty. Tento fakt
zminuje pievazné ztoho divodu, Ze zastoupeni riznych narodnostni by spolu s jejich
vzristajicim poctem mohlo vyrazné ovlivnit 1 otazku narodni identity mezi Litevci.
Nékteti mohou ubytek etnickych Litevell vnimat jako komplex a stale se snizujici pocet miize
mit dopad na rostouci vliv jingch mengin v zemi.” Vstup do evropského spolecenstvi tak na
jedné strané pifindsi jisté vyhody, jako naptiklad pocit odklonu od Ruského vlivu
a jednoznacnou orientaci smérem na zapad nebo slibnou podporu ekonomického ristu, na
druhou stranu zde ale pracuji skryté procesy uvniti spole¢nosti, které uzce souviseji s t€émi
Iépe viditelnymi. Téch je tieba si vSimat a zkoumat jejich, prozatim nevyrazné, dopady
v SirSich souvislostech. Obecné hodnoti obyvatelstvo vstup Litvy do Evropské unie jako
kladny krok k moderni podobé statu. Oproti predeSlym etapam vyvoje je dnes stat plné
autonomni a suverénni v fizeni vnitropolitickych i zahrani¢nich zalezitosti. Proces evropské
adaptace a integrace je mozné vidét zaroven i jako kulturni proces. Objevuji se zde zmény
v zab&hlych principech a hodnotach. Zminime-li kritiku postoje vlady vié¢i menSinovym
jazykim nebo prav homosexuall, je mozné toto vnimat jako zasah do principi, které jsou
zakladem piehlednosti mezi lidmi. Uvnitf spolecnosti také soubézné pracuji procesy, jejichz
dopady miizeme pozorovat jiz dnes. Spolu srostouci oblibou anglického jazyka
a basketbalu’’ do zemé& pronikaji i daldi vlivy zoblasti hudby, modnich trendd, atd.”®
Ekonomické krize se ale nevyhnula ani pobaltskym statim. Vysoka mira nezaméstnanosti,
rostouci pocet lidi bez domova a nespokojenych s domaci politikou, vysokd mira emigrace
a ubytek etnickych Litevcl jsou jen nékteré z patrnych nasledkli. Do jaké miry evropska
adaptace narodni soudrznost upevnéni nebo oslabi je otdzkou do budoucnosti. Je ale nutné si
jiz dnes vS§imat pomalu pracujicich procestl, které maji tendence ovliviiovat obé varianty.

Nepochybné jsme tak svédky transformace postsovétského statu v plném rozsahu.

A jak je patrné z jinych stati Evropy, hlavné Francie nebo Velké Britanie, zvySujici se pocet mensin jde ruku v ruce se
zvySujicim se politickym vlivem a narodnostnimi pozadavky uvniti zemé

77 Na Litvé jsem se setkal s obrovskou oblibou tohoto sportu. Néktefi mladi lidé nazyvaji basketbal druhym nabozenstvim.
Zapas narodniho tymu je tak obrovskou udalosti a mésta v podvecer kiizuji auta s litevskymi vlajkami a lidé pomalovani
V narodnich barvach. Hospody jsou plné fanouskt a druhy den se nemluvi o ni¢em jiném.

’® Kaunaska hlavni téida, tzv. Laisves Alea, prodélala za posledni roky prerod v nakupni zonu plnou modnich butikii a
obchodii.
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Zaveér

V tvodu této prace zaznélo nékolik konkrétnich védeckych cilii, na které jsem se
snazil najit odpoveéd’ skrze priblizeni a osvétleni specifickych socidlnich jevi. Probiral jsem
procesy, které uzce souvisi s tématem dané prace a se kterymi jsem mél tu moznost se béhem
svého pobytu na Litvé bezprostfedné setkat. M¢ setkani s nimi ve mné podnitili zvédavost
a hlubsi zajem o pochopeni plivodu soucasné reality. Béhem studijniho pobytu jsem si
zaroven kladl nespocet otdzek cilené na rozdilné skutecnosti v zemi, kde vyrGstdm a ziji
a vzemi, kde jsem pouze doCasnym hostem. Neustdle jsem tak ziskaval impulzy pro
komparaci dvou odlisnych prostiedi, az jsem dosel k nazoru, Zze téma je vhodné pro hlubsi
zpracovani a védeCtéjsi pojeti. Mé presvédcent jesteé doplnily vypoveédi konkrétnich lidi, ktefi
méli zdjem se mnou spolupracovat a nevédomé se tak podilet na mém soukromém vyzkumu.
Jeho soucasti se v zavéru stalo celé prostfedi se svou atmosférou, specifickymi projevy
komunikace a interakce a s jeho hlavnimi aktéry. Patrani po diivodech soucasného stavu bylo
nutné doplnit historickymi fakty a samoziejmé neddvnymi udalostmi, které se dotkly vSech
sfér spolecenského a kulturniho zivota. Netroufam si fici, ze jsem vypatral vSechny viditelné
i skryté procesy uvniti spoleCnosti, které utvareji jedince, skupiny a jejich védomi
soundlezitosti k §irSimu celku. Nebylo to mozné hlavné z divodu kratké doby stravené zde.
Ani netvrdim, Ze mi nekteré rysy a zvlastnosti komunikace v daném prostfedi nezustaly
otaznikem a velkou nezndmou. Komunikace probihala vyhradné skrze jiny, nez matetsky
jazyk, tedy litev§tinu. Sdm z vlastni zkuSenosti musim fici, Ze je nékdy obtizné vyjadrit véci
tak, jak je vnimam, jinym, neZ jazykem m¢ vlastnim. Interakce tak muze byt o to méné
emotivné podbarvena a atmosféra se muze ztratit v hledani téch spravnych slov. O to vice
bylo nutné zapojit 1 pozorovaci metodu beze slov a snazit se pochytit celkovou naladu i skrze
neverbalni projevy. VSemi moznymi prostiedky jsem se tedy snazil dojit k alespoil Castecné
logickému vyusténi, jez by podalo odpoveédi na mnou poklddané otazky. V pribéhu psani
vysledki mé prace jsem nékolikrat dosel k ndzoru, Zze vSechna rozebirand podtémata
predstavuji kvalitni zékladnu pro mnohem hlubsi a samostatnéjsi prizkum. Kazdé téma zvIast
by si zaslouzilo specificky pfistup a metodu zkoumani. M¢ se ale taktéZ povedlo mezi nimi
najit souvislosti a to nikoliv bezvyznamné. Tvrdim tedy, Ze spolu navzijem tésné¢ souvisi
a proto jsem také volil jejich umisténi do tohoto vyzkumu. Souvislost je patrna z jednoho
prostého divodu. VSechna tato podtémata zastieSuje jedno hlavni, Siroké téma identity.
Jelikoz vSechna jsou projevem této identity SirSi vétSiny ve spolecnosti, tak spolu utvareji

tésny vztah. Néktera se na ni podileji s klesajici tendenci jina zas naopak. Po badani v této
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oblasti je také tieba zdlraznit ne¢kolik skuteCnosti. Jednou z nich je nestabilita zkoumané
identity. Proménlivost a variabilita s jakou se projevuje uvniti spolecnosti, je zavisla na
mnoha faktorech. Poc¢inaje lidskymi potfebami a emocemi jedince, az k atmosféie ovliviujici
celé masy lidi. Dulezity je pak spojujici faktor, jenz piedstavuje pomysiny tmel mezi jedinci
a konsensus, ktery posvécuje diivod existence. Diky proménlivosti lidskych emoci a potieb,
stejné¢ jako zajmt a cild, je 1 identita otrokem tohoto neustalého procesu utvaieni
a modelovani. Clovék jako jedinec a zaroven souéast socialnich skupin tak neustale tvoii
skupiny, jez definuje jako My a vyhrazuje se proti ostatnim, ktefi piedstavuji skupinu Oni.
Nutno dodat, Ze znalosti historicky vzdalenych i nedavnych udalosti jsou kli¢em k pochopeni
soucasného stavu. Neméli bychom ale opomenout dikladnéjsi rozbor soucasnych norem,
hodnot a principil, na kterych aktudlni spolecnost stavi svou vidinu svéta. Ty jsou taktéz
klicem k pochopeni reakci, projevil a pohybil v celé spolecnosti.

Otazkou tedy zlstava, jestli jsem ziskal odpovédi na otazky, které jsem na tivod své
prace vytycil jako otdzky vyzkumné? Nejprve bych se vratil k samotnym otazkam a cilim
a pro piehlednost je uvedl. Ve svém vyzkumu jsem se mimo jiné chtél dobrat k odpovédi na
to, které projevy jsou viditelné ve spolecnosti a z jakého duvodu. Ke stabilité téchto projevi
jsem se jiz vyjadroval diive a domnivam se, ze zavér je srozumitelny. Konkrétni projevy
a divod jejich vybéru jsou jasné patrné ze samotné prace. Postupné jsem se vénoval etnické
skladbé a vztahiim jednotlivych etnickych skupin. Jako dal$i projev jsem zvolil ndbozenstvi
a jeho vliv na soudobou ceskou a litevskou spolecnost. Zavér prace pak patfil procesu
evropské integrace a adaptace z pohledu litevského piikladu.

Téma etnické skladby a vztahii mezi nimi se stalo zaroven odpovédi na otazku, jestli
existuji uvniti spolecnosti néjaka napéti a zda jsou zde problematické skupiny? Po objasnéni
si etnické skladby populace na Litvé vyvstala urcitd predstava o tom, jaké narodnosti zde
vedle sebe Ziji. Pfi bliz§im zkoumani historickych a souc¢asnych udalosti jiz pak bylo zfejmé,
ze vztahy zde vykazuji urcitou miru napéti a konfliktnosti. Dané konflikty zaroven zptsobuji
vznik novych socidlnich skupin, které zastavaji rizné cile a zajmy. O nich jsem se zmifioval
v dané kapitole. Samotna atmosféra vychazi na prvni pohled ze stietu zajmt hlavné v oblasti
jazykové. Litevskd snaha eliminovat polsky vliv je vyrazny jak v oblasti Skolstvi,
politev§tovani polskych pifijmeni, tak i ve vztahu k samotné mens$iné. Problém vSak neni
pouze Vv uzivani jazyka. Jak jiz zde bylo feceno, historicky dlouhodoba provazanost s Polskem
a desitek let utlacovani a stagnace je dnes pravdépodobné diivodem, pro¢ se chce Litva stat
autonomni ve vSech oblastech fungovani. Po¢inaje vlastnim jazykem, ktery se stava silnym

zakladem pro utvareni moderni podoby litevského statu a jeho obcant, az po jasné a zietelné
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vyjadieni, kam chce sméfovat v budoucnu. Moderni Litevsky stat jiz dnes neni soucasti
Polska a uz viibec ne soucasti Ruska. Rusové tvoii dalsi etnickou skupinu na Litvé, kde jsem
osobné predpokladal konfliktni vztah. Pro mé samotného bylo ale ptekvapeni, Ze jsem se
s zadnym projevem rusofobie, ani otevienou agresi nesetkal. Naopak v okolnich statech je
situace mnohokrat horsi. Tento stav taktéz pfipisuji rozdilu v poctu zastoupenych Rust na
Litvé a v LotySsku v souvislosti s celkovym poctem obyvatel. Mezi pobaltskymi staty je na
Litvé viilbec nejméné pocetné zastoupeni Rusi. Tvar moderni Litvy je evidentné zjizvena
historickymi mezniky ptsobeni ruského a ¢astecné 1 polského vlivu. Odmitavy postoj vici
témto vlivim tak vidim jako logické vyusténi soucasného stanoviska vétSiny v litevské
spole¢nosti. Snahu vymezovat se vici nim vnimdm jako obranu a zarovenn demonstraci své
samostatnosti a suverenity. Stupen tolerance vici menSindm jakoby se odvijel od miry
ptizplisobeni se prostfedi. V tom citim zaroven urcitou podobnost pii komparaci s ¢eskym
staitem. Ta spociva hlavné v tlaku majoritni vefejnosti na mensiny a jejich pfizptisobeni se.
V obou statech je znat pozadavek na dodrzovani a respektu vii¢i majoritnimu kodu, ktery je
zakladem pro srozumitelnost reality. Tim zaroveil odpoviddm i na vyzkumnou otazku, jestli
existuji néjaké podobnosti ve vybranych projevech identity na tizemi Litevské a Ceské
republiky. Tento je jeden ztéch, kde jsem urCité podobnosti objevil. Podobnosti v dalsi
kapitole jsou jiz méné patrné, ne-1i zadné.

Jako dal$i vyrazné téma, se kterym jsem se setkal a povazuji ho za vyznamné, je
nabozenskd situace. Navzdory faktu, Ze Litva zazila vlnu christianizace jako jeden
z poslednich stati na konci 14. stoleti, se dnes ke katolické cirkvi hlasi pies 80%
obyvatelstva. Druh viry vychdzi opét z historické provazanosti a z nékolikrat existujiciho
politického svazku s Polskem. Velkou zkouSku zaZila vira béhem cCtyt desetileti sovétské
okupace, kdy bylo utoCeno pravé na ideologické =zdklady tehdej$i spole€nosti.
Ale cirkev si udrzela své postaveni mezi lidmi a stala se symbolem odporu proti rezimu
a dulezitym prvkem identity Siroké vefejnosti. Jinak se situace na prvni pohled nejevi ani
v soucasnosti. Cirkev se snazi ovliviiovat obyvatelstvo v kazdodennim zivoté rGznymi
aktivitami a zapojovat se i do politickych otazek. Cisla vypadaji na prvni pohled piesvédgive.
Redlna situace mezi lidmi vSak vykazuje wurCitou zménu oproti  minulosti.
Navstévnost v kostele na bohosluzbach a nabozenskych obtadech vyrazné klesa a i kdyz se
lidé k vife stale oficialné hlasi, Castokrat jde spiSe o projev jakéhosi generacniho bifemene
a zvyku. NaboZenskéd piislusnost se zdd byt vice zazitou zaleZitosti a podminénou spiSe
kulturng, nez vlastnim rozhodnutim. Cisla nam tedy nevyjadii to, co bych nazval intenzitou

v

praktikovani viry a pravé v této oblasti dochazi v poslednich letech mezi véficimi na Litvé
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K ur¢ittmu poklesu. Stale ma ale katolickd cirkev své dulezit¢é misto ve spolecnosti
a z hlediska moralnich a mravnich principii hraje nezastupitelnou roli. A prave z divodu jeji
ucasti na utvareni nekterych dulezitych principi a hodnot, povazuji tuto instituci za stalou
soucast identity litevskych obcant. Vyvoj do budoucna bude jist¢ zajimavé sledovat.
Historicky vyvoj dnesni Ceské republiky obsahuje n&kolik diileZitych mezniki, které ptispély
k faktu, ze provazanost kazdodenniho zivota s cirkvi neni tak silna. V podvédomi lidi tak
netvoii dalezitou soucast jejich identity a institucionalizovanost budi v lidech vice nedivéru,
nez naopak. Podobné se jevi vyvoj cirkve u nés a na Litvé v obdobi sovétské okupace, jinou
roli vSak hraje v obou statech a z toho divodu je postaveni této instituce v obou spole¢nostech
nesrovnatelné. Doposud jsme ale hovofili pouze o piislusnosti k oficidlnim systémim viry
a nabozenstvim. Povazovat Cechy za vyhradné ateisticky narod by nebylo spravné.
Podle ¢isel je sice 60% lidi bez vyznani, to ale neznamena, ze nevéti. Naptiklad v esoteriku,
horoskopy, transcendentalni podstatu, apod. Mira religiozity neni pouze procentualni
zastoupeni v jednotlivych cirkvich. Vyjadfuje i silu viry obecné a tu dnes oficidlni ¢isla
neukazuji. Pokud bychom se ale pfeci jen pokusili o srovnani téchto dvou odlisSnych prostiedi,
zavér by byl koncipovan asi takto. NéboZenstvi je v Ceském prostiedi silné¢ oddéleno od
politiky a vSedniho zivota lidi, ktefi maji jen minimalni moznost se s nim setkat tieba i skrz
sd¢lovaci prostfedky. Vira se projevuje jinym zplUsobem, nez oficialnim ¢lenstvim
v nékterych z dostupnych nabozenskych instituci. Navzdory oficidlnim c¢islim je tak tfeba
miru religiozity u nas posuzovat z jiné perspektivy. I ptes klesajici tendenci, na Litvé je cirkev
stale dulezitou soucasti spolecnosti a identity jedincd. Je dulezitym stavebnim kamenem
V oblasti moralnich hodnot a principli a méa své misto v mnoha sférach spolecenského zivota.
Dtvody existence soucasného stavu tedy logicky vyplivaji z historickych 1 pfitomnych
pohybu a procesi v obou spole¢nostech. Podobnosti v této oblasti jsou viditelné jen
minimalné a o to vice je zajimavé srovnani pfirozenych odliSnosti.

Jednou z poslednich vyzkumnych otazek, na kterou jsem jesté v zavéru neodpoveédeél,
se tyka spokojenosti lidi s oficidalni viadou a politickou situaci. Téma Uzce souvisi prave
s nedavnymi procesy evropské integrace a nasledné ekonomické krize. Vstupem do Evropské
unie dala Litva jednoznacné najevo, jakym smérem se chce do budoucna ubirat.
Ekonomicka situace poslednich let, kterd postihla vétsi ¢ast svétového trhu, se silné podepsala
na celkovém vyvoji zemé€. Dala soubéZzné¢ do pohybu i mnoho dalSich procesti, na prvni
pohled skrytych. Dopady této krize se dotkly pifevdzné miry nezaméstnanosti, pracovnich
a obecné Zivotnich podminek. Ve spole¢nosti se tak nasledkem téchto pohybt nachazi mnoho

lidi, kteti v lepSim ptipadé maji staly pfijem, ale maji problémy uZivit sebe a rodinu.
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V hors§im piipadé pak pfisli o praci a ocitli se tfeba i na ulici. Napjata atmosféra jak tak znat
pfevazné mezi populaci v produktivnim véku. Lidé se velmi casto vyjadiuji kriticky
K postupiim feSeni soucasné krize. Nespokojenost a kritika oficidlni vlady ze strany Siroké
vefejnosti, stejn¢ jako krajni dusledky ekonomické situace tak doprovazi vznik novych
socialnich skupin. Vedle toho se také Litva potykéd v poslednich letech s pomérné vysokou
ekonomickou emigraci. Pro tu se rozhoduji hlavné mladi lidé z diivodu snahy zlepsit svou
celkovou situaci. Vzhledem Kk ostatnim demografickym ukazatelim, jako je natalita
a prirozeny piirastek, ma tento proces silny dopad na vékovou skladbu obyvatelstva.
Se vstupem do unie a otevienim pracovniho trhu by se Litva mohla v budoucnu setkat i s veétsi
vinou imigrace nejen z okolnich stat. Otazkou ziistava, jaké dopady by to na stat, jehoz pocet
obyvatel neni v sou€asnosti ptili§ vysoky a neustdle se snizuje, mohlo mit. Konkrétnéji, jaké
dopady by to zarovenni mohlo mit na vnimani identity etnickych Litevcl, pokud by imigrace
podstatné zamichala se soucasnou etnickou skladbou. Evropska integrace tak na stran¢ jedné
pfinasi slibny vyvoj do budoucna v oblasti ekonomické a hospodarské, vina této adaptace ale
na druhou stranu spousti procesy uvniti spole¢nosti, kterych je tfeba si v§imat a mapovat je.
Co vic, vSimat si jejich pocatenich dopadl a hodnotit jejich presah do blizké ¢i vzdalené
budoucnosti. Na vyzkumné otazky, které jsem si v Gvodu polozil, jsem tak postupné
Vv pribéhu své prace nasel riizné odpovedi. Nékteré vnimam jako dostacujici, jiné bych polozil
jako zéklad pro hlubsi zkoumani s okolnimi vlivy. Snahou ziskat konkrétnéjsi obraz o realité
vyvstaly na povrch jisté skutecnosti, které potvrdily potfebu hlubsiho pohledu dovnitf
spole¢nosti. Oficialni ¢isla mohou byt na prvni pohled ptisobivé, ale probihajici realita se pak
muze ukazat jako jejich protiklad.

Snahou bylo dat do souvislosti urcité socidlni jevy a jejich dopady na formovani identity
Vv podvédomi lidi. V neposledni fad¢ také pochopit pfesah udalosti, at’ uz relativné nedavnych
nebo vzdalenych, jez znacnou mérou piispély, v soucasnosti pfispivaji nebo v budoucnu
patrné pfispéji k utvareni atmosféry ve zminénych spolecnostech. V préaci je patrny urcity
obraz této atmosféry, jeho proménlivost a neustaly proces utvareni. Spolu s komparativni
metodou bylo mozné vnimat jak podobnosti téchto prostiedi, tak i jejich diametralni
odlisnosti. Na konkrétnich ptikladech byly osvétlené vybrané projevy a pomoci synchronni
1 diachronni metody pak zobrazeny pfic€iny jejich patrnosti v soucasnosti. Cilem nebylo podat
vycerpavajici uceleny obraz obou spolecnosti, ale dotknout se historickych souvislosti

a soucasnych procest a nastinit jejich provazanost a logické vyusténi.
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Piilohy

C.1 National Minorities in Lithuania

Number percentage of the total population
Lithuanian 2907.200 83,4 %
Polish 234.900 6,7 %
Russian 219.700 6,3 %
Byelorussian 42.800 1,2%
Ukrainian 22.400 0,65%
Jewish 4.900 0,12%
German 3.200 0,09%
Tatar 3.200 0,09%
Latvian 2.900 0,08%
Roma 2.500 0,07%
Armenian 1.400 0,04%
Other nationalities 6.100 0,18%
Not specified 32.900 0,94%
Total 3483.900 100 %

Zdroj: http://www.mercator-research.eu/research-projects/endangered-languages/national-
minorities-in-lithuania
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C.3 Obyvatelstvo hlsici se k jednotlivym cirkvim a ndbozenskym spole¢nostem

Nabozenské vyznani 1991 2001
v % abs. ubytek /-/

proti roku

1991 /abs./
Obyvatelstvo celkem 10302|100,0| 10230 (100,0 -72 155 99,3

215 060

Véfici celkem 4523734 | 43,9 3288088| 32,1| -1235646 72,7
Vv tom:
Cirkev Fimskokatolicka | 4021385| 39,0 2740780| 26,8| -1280 605 | 68,2
Ceskobratrska cirkev 203 996 2,0 117 212 11 -86 784 57,5
evangelicka
Cirkev Geskoslovenska husitska | 178036| 1,7| 99103| 10|  -78933| 55,7
INab. spol.Svédkové Jehovovi | 14575, 01| 23162 0,2 8587 | 158,9
Pravosl. cirkev v &eskych ‘ 19 354 ‘ 0,2 ‘ 22 968 ‘ 0,2 ‘ 3614 ‘ 118,7
zemich
Slezska cirkev evangelickaa.v. | 33130 03| 14020 0,1 -19110]| 42,3
Cirkev bratrska | 2759 00| 9931 01| 7172 359,9
Cirkev adventistd sedmého dne | 7674 01| 9757| 01| 2083 127,1
Cirkev Feckokatolicka | 7030, 01| 7675, 0,1| 645 | 109,2
KFestanské sbory | 3017 00| 6927 01] 3910  229,6
\Apostolska cirkev | 1485| 0,0| 4565, 00| 3080 | 307,4
Bratrska jednota baptistti | 2544 0,0| 3622| 0,0| 1078 142,4
|Evangelické cirkev metodisticka | 2 855 | 0,0 | 2 694 | 0,0 | -161 | 94,4
Starokatolicka cirkev v CR | 2725 00| 1605| 0,0] -1120 | 58,9
IFederace Zidovskych obci v CR | 1292| 0,0| 1515 0,0| 223 117,3
INovoapostolska cirkevv CR | 427 00| 449| 00| 22 | 105,2
INaboz. spol. &eskych unitara | 365/ 0,0] 302| 0,0] -63 | 82,7
|Ostatn|’ a nepfesné uréené | 21 085 | 0,2 | 221 801 | 2,2 | 200 716 | 1051,9
\Bez vyznani | 4112864 | 39,9| 6039991 | 59,0| 1927127 | 146,9
INezjisténo | 1665617 | 16,2| 901981| 8,8| -763636 | 54,2

Zdroj:

http://www.czso.cz/csu/tz.nsf/i/nabozenske vyznani obyvatelstva ceske republiky 23 12 04
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C.3 Nabozenské vyznani obyvatelstva Ceské republiky

1881 2001

W vefici celkem v % Bosoby bez wyznani v % BEnezjisténa v %

Zdroj:

http://www.czso.cz/csu/tz.nsf/i/nabozenske vyznani obyvatelstva ceske republiky 23 12 04
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