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Hodnoceni

Cilem prace bylo zmapovani dostupnosti vyznamnych zaméstnavateli ve zvoleném okrese, se
zaméfenim na dostupnost po silni¢ni siti. Autorka naplnila stanoveny cil a dodrzela zasady pro
zpracovani diplomové prace.

Téma je specializované a stfedn¢ narocné na zpracovani. Po obsahové strance praci hodnotim jako
mirmné nadprimérnou.

Autorka musela porozumét problematice nezaméstnanosti a geografickych informacnich systémi
(GIS). V ramci prace autorka provedla reSerSi a stru¢né zhodnotila nékteré podobné zameétené
projekty. Stézejni jsou kapitoly 6 a 7. Vlastni analyze dostupnosti mohl ale byt vénovan vétsi prostor.
Ziskané vysledky autorka pribézn¢ interpretovala a na zavér porovnala s vysledky tématicky obdobné
zaméfeného projektu feseného pro jiné izemi CR.

Névrh postupu piedzpracovani realnych dat ziskanych z Utadu prace a navrh postupu jejich analyzy
patfi k nejvyznamnéjsim piinostim autorky. Vysledky prace jsou piinosné a prakticky vyuzitelné,
pfevazne jsou v oCekavané kvalite.

Prace je usporadana logicky. Svym rozsahem odpovida feSenému problému. Autorka zvolila
systémovy a spravny pristup k feSeni problému. Vyuzila odpovidajici metody, postupy a nastroje.

Autorka prtistoupila k feseni zadaného problému vcelku samostatné a iniciativné. Konzultaci vyuzivala
pravidelné, byla vzdy pfipravena na potiebné Grovni.

Po formalni strance je prace zpracovana Cisté, prehledné€, na odpovidajici Grovni sd€lovani a pfimétene
vhodnég po strance typografické.

Ptipominky:

e n¢které obrazky a tabulky mohly byt mensi (napf. tab. 3 a 4 na str. 24, obr. 1 na str. 18),

e nejednotné pouzivany nazev pro okres Usti n. O.: Orlicko-tstecky (str. 9), Ustecko-orlicky
(str. 25) a Orlickoustecko (str. 45),

niz§i kvalita obr. 4 na str. 25, nizka kvalita ptiloh ¢. 3 — 6,

na str. 32 nebyl zcela vhodn¢€ zvolen nazev kap. 6.1,

neobvykly zptisob odkazovani na ptilohy — s vyuzitim hranatych zavorek,

nepftili§ vhodny pojem ,,vyselektovani®, str. 38,

nejednotné uvozovky v textu,

drobna kartograficka chyba — prace s jednotkami v legend¢ map (obr. 20 na str. 50, obr. 25 na
str. 55),

na str. 54 je chybné uvedeno ,,Extensit* misto ,,Extension®,

e nejednotna uprava seznamu literatury (rtizny zpiisob zapisu kiestnich jmen).

Autorka praci pravideln¢ konzultovala, zadné dalsi zasadni piipominky ani dotazy k praci nemam.

Vyse uvedené nedostatky rozhodn¢ vyznamné nesnizuji kvalitu prace. Praci proto doporucuji
k obhajob¢ a hodnotim ji stupném

velmi dobie
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