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Anotace

Prace je zagfena na popis regionu, jeho vlastnosti, strukturty@ologii. Dale se
zan®iuje na analyzu regionalnich disparit, teorie reginiho rozvoje a indikatér

udrzitelného rozvoje. Zabyva se moznymiagpby ngieni a vypotu jednotlivych

indikatori na mistni drovni. Indikatory jsou vypracovany gd&®RP Ostrava a okolni
obce.
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Uvod

Regionalni disparity jsou velmi rozsahlym, slozityanv sodasné dob aktualnim
tématem vyzkumdady odbornik, zabyvajicich se touto problematikou. V dneSniédob
je této problematice ifkladan velky draz a to diky prohlubujicim se rozii
mezi regiony a také Kii vstupu Ceské republiky do Evropské unie. Regionalni rozvoj
je prirozere nerovnongrny, ¢imz dochazi ke vzniku regionalnich disparit. Reglan
disparity zkoumaji rozdily v nd nezamstnanosti, kval# technické a dopravni
infrastruktury, kvali¢ Zivotniho progtedi, urovni pijmt nebo v odliSné Zivotni arovni
obyvatel v jednotlivych regionech. Regionalni disfyanohou byt podé&em pro rozvoj
postizenych regian avSak nadgrné rozdily mohou mit za nasledek velké problémy
v oblasti ekonomické, sociélnii environmentalni a diky tomu negatévrovlivnit
hospodésky rozvoj celého statu. Vychodiskegthto moznych nasledkregionalnich
rozdili je snaha statu snizovat rozdily mezi regiony. &kédi regionalnich disparit je
dulezité pro hospodéky rozvoj statu, a proto je zZfdvani regionalnich disparit
dulezitym nastrojem regionalni politiky. Vysledky akoéni slouzi k fleti vhodnych

opateni Kk jejich potl&eni.

Cilem diplomové préace je vyhodnoceni regionalnisipatit na izemCeské republiky
a vhodnosti indikétdr pouzitych k vyhodnocenéthto disparit se zagenim na region

Ostravy a blizkého okali.

Diplomova préce je roztena do dvowasti, teoretické a praktické. Teoretiakést je
rozdklena do ti kapitol. Prvni kapitola je zattrena na fiblizeni pojmu region, &deni
regionu podletiznych kritérii a klasifikaci. V druhé kapitole jsesa zanitil na analyzu
regionalnich disparit, jejich definici, faktory, afakteristiku a klasifikaci. \féti
kapitole popisuji jednotlivé indikatory udrziteln@hrozvoje, jejich typy, kritéria,

hodnoceni a sady indikator

Druha, praktickac¢ast diplomové prace, je roddldna do ti kapitol. Prvni kapitola
se zabyva zakladni charakteristikogsta Ostravy. V druhé kapitole jsem sgneval

analyze konkrétni sady indikatorudrzitelného rozvoje na mistni drovni, jejich

13



7 v Z

metodikou a zfisobem vyhodnoceni. i@ti, z&¢recna kapitola praktickécésti,
se zabyva vyhodnocenim vhodnosti pouzitych indikatadrzitelného rozvoje
pro hodnoceni disparit zkoumaného regionu. K vyloéni jsem zvolil obec
s rozSfenou fisobnosti Ostrava aifehlé obce nespadajici pod tuto obec s rensiu
puasobnosti. Pomoci kartogramvyhodnocujicich jednotlivé indikétory, jsem zkoalm

regionalni disparity uvedeného tzemi.
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1 Region

1.1 Definice regionu

.Region” se definuje jako Uzemi s viéeméns presré vyznaenymi hranicemi, které
casto slouzi jako spravni jednotka nizSi, nez jevéiranarodniho statu. Regiony maji
svou identitu, tvéenou specifickymi rysy, jako je jejich krajina (lypmpolrezi, lesy),
podnebi (suché, s velkymi vodnimi srazkami), ja@ydg¥. v Belgii, Finsku, Spafisku),
etnicky pivod (nag. Wales, severni Svédsko a Finsko, Baskigkapolené sdilena
historie! Regiony niizeme dlit na dva zékladni druhy:

» fyzickogeograficky, ktery je vymezen fyzickogeogciymi faktory (nap.
klimatickymi podminkami, reliéfem, vodnimi tokyptb vymezeni je historicky
starSi, az diky technologiim byly fyzickogeograickomezeni fekonana
a do popedi se dostaly vyznamysi faktory,

» socidlrtgeograficky, ve kterém dominuji faktory jako ddjka za praci,
hospodéska struktura, rozmigti obyvatelstva atd., tento druh je historicky

mladsi.

1.2 Vymezeni regionu

Region niizeme podle odborné literatury vymezit podle dvollanich pojeti a to

na region objektivni nebo subjektivni.

Objektivni pojeti regionu je z historického hledisktarsi a jeStna p@&atku 20. stoleti
pievazovalo. Tento ifstup je zaloZzeny na geografické determinaci a agtch
Z preswdéeni, Ze geografické prdaetli a jeho déi slozky pgedukuji lidské a
ekonomické prosedi regionu. V tomto pojeti je region bran jako Im&aexistujici

jednotka, u které jsou hranicetany jednoznéné a jsou nernne.

Proti tomu pojeti subjektivni vykresluje region gaknysSlenkovy model, ktery je
pouzivan ke studiu prostorové stranky socid@konomickych jew. V tomto pojeti
budeme region posuzovat jak®jaké ohraniené Uzemi, kdy jeho vymezeni zalezi na
urcitych metitcich a kritériich, ktera vychazeji 2elu, za jakym budou lidé tento region

vyuZivat.

! Dostupné z <http://www.czso.cz/csulredakce.npiitifikace_regionu> [cit. 27. 11. 2007]

15



At uz se jedna o region soci&fieografickyci fyzickogeograficky, vymezujeme jej
podle ti zakladnich prvi:

Jadro obvykle byvéa nejstarsi sidlgipadre ¢ast tohoto sidla, ze které se toto sidlo déle
struktural@ vyvijelo. Dalo by se‘ici, Ze se jedna o centrum, kolem kterého vSechno
vzniklo. Vtomto mist se uskutéiuji intenzivni vztahy a vazby, které v regionu

probihaji. Jadrem regionu byv&sto, kde vztahy mezi timtodstem a okolim jsou tak

intenzivni, Ze maji rozhodujici vyznam pro vznidtedhi regionalni aglomerace.

Zazemije uzemi, které se rozklada bezpfedit kolem centra (jadra) a ta maji mezi
sebou intenzivni vazby a vztahy. Zazemi regionizeme dlit na Gzemi zajmovéa
Uzemi spadové

Hranice regionu nizeme dlit na zaklad:

» prirodnich hranic— jsou to nap ieky, jezera, pohd nebo u ojediéle osidlenych
oblasti lesy¢i baziny. VSechny tyto bariery jsou fyzického razozcEluji lidi, a
zabraiuji vzniku rozsahlejSich Gzemnich c&lk V minulosti tyto bariéry
negetrekrat poslouzily sougém k uzaveni dohod o vytvieni hranice.

» historickych hranic— v nedavné minulosti bylo Uzemi Evropy &ici miznych
krélovstvi, kniZectvi, vévodstvitipadre tiSi. Jestlize dneSni regionalni hranice do
jisté miry kopiruji ty historické, je tato skdtest dana jedevsim tim, do jaké miry
se dive¢jSi uzemi zachovalo fp formovani dnesSnich stat Nagiklad v obdobi
sjednocovani Itdlie a &hnecka setfada malo vyznamnych Uzemi stala
nevyznamnymi, kdezto vyznamné oblasti se zachojalty regiony i v novém
narodnim stédt

e spravnich hranic— stdtem vykonavané funkce je imiita vykondvat na nizSich
arovnich nez je narodni stat.alte to byt bd’ prenesenim pravomoci shora wol
nebo diky federalni strukite. Malo kdy jsou vymezeny hraniceniinednimi nebo
historickymi, obvykle jsou vSak vyt¥eny nahodile. Tyto oblasti, spravni obvody
nebo provincie byvaji podrobovany &nam v disledku politickychéi populanich
udélosti. DalSi administrativni hranice, které jspwomitnuty do regiondlni
struktury, jsou nabozenského charakteruinhigskupstvi, nebo byly vytieny na

zakladt demografické struktury, napmestskécastici volebni okrsky.

2 z4jmové Gzemi — je takové tzemi, kteréijeehlé k centru (jadru)
% spadové tzemi - je takové Gzemi, ve kterém oblsratedojizdi za zakladni éhnskou vybavenosti a
pracovnimi pilezitostmi
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1.3 Vlastnosti regionu

Regiony se vyznauji nekolika zakladnimi vlastnostmi, které quii jejich existujici

socioekonomickou situaci. Mezi tyto vlastnostitpatsledujiciit:

poloha regionuse vyznauje podle toho, jak exponované je jadro danéhooregi
Pojem exponovanost nam ukazuje jak je agregatndhpolizemniho prostoru
vyjadiena a jaky smysl ma v celém postaveni socioekon@hasystému regionu.
Zéalezi tedy na tom, jak daleko a jakymugpbem navazuji jednotlivé sidelni
jednotky na hlavni centrum osidleni, na hlavni koikace a metropolitni tzemi.
Kromé vySe zmigného je dlezita velikost a vyznamnost samotnych jednotlivych
sidelnich jednotek a hustota osidleni v jejich Kim okoli. V sogasné dob

existuje sedm kategorii polohy na ose exponovapesternost, jsou to:

a) vyrazrgé exponovana poloha,
b) stredre exponovana poloha,
c) slake exponovana poloha,
d) neutralni poloha,

e) slake periferni poloha,

f) stredrg periferni poloha,

g) vyrazre periferni poloha.

struktura je druhou dlezitou vlastnosti regionu, kterd se vyja@ jako pondr
mezi zazemim a jadrem regionu.aké byt definovana jako ,fjgob a intenzita

rozmistni zakladnich sidelnich jednotek v daném Gzémi*.

N 1

integraceregionu znamena, Ze se region spojuje @aéalro vyssiho celku.

* SILHANKOVA, V. Teoretické pistupy k regionalnimu rozvojiniverzita Pardubice, Pardubice: 2007.
s. 12.
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1.4 Typologie regioni

Regiony niizeme dlit podle typu @elu na regiony administrativni &&love.

1.4.1 Administrativni region

Tento typ regionu je definovdn pro vykon statniésypr a Uzemni samospravy.
Z hlediska hranic se regiony samospravné nemusiskinganicemi regiai spravnich.
Pro zajis¢ni negetrzitého vyvoje regionu jeutkZita urkitd casova stabilita. #slusné
organy vzdy reprezentovaly administrativni regiowytegionech samospravnych jsou
organy volené, zatimco u regiospravnich jsou organy jmenované. Administrativni

regiony vzdy pokryvaji celé Uzemi daného statu lzézgku.

Z majoritni praxe #Siny zemi vyplyva, Ze existujec¢kolik hierarchickych stum

administrativnich regiain Mezi jednotlivymi Urovémi existuji dva zakladni vztahy:

+ skladebnost,

e nadizenost nebo pdtkzenost.

Skladebnost administrativnich regiorje zaloZzena na dodrZovani hranic nizsSich
administrativnich stupi pri utvaeni vySSich celk To znamend, Ze administrativni

v s

region vySSiho stuge tvaren celky nizsiho stugn

Zatimco vztahy mezi nadzenosti a pdézenosti se vztahuji k normam. Normy, které

jsou @ijaty regionem na vysSi arovni, jSou zavazné pgpaey na nizsi urovni.

Regiony se stejnym hierarchickym stdpnby nely mit zhruba stejnou rozlohu a e
obyvatel, mezi dmito regiony by se vzdy &y dodrZovat geografické podminky.
Neménrt dalezity je aspekt nalezitosti, resp. identifikaceyadtel zakladnich tzemnich

jednotek s na@zenym celkem.

1.4.2 Uéelovy region

Ucelové regiony vznikaji zadélem odstragni uritého problému, tykajiciho se nap
kvality Zivotniho prostedi nebo Spatné ekonomické uréwvry téchto regionech se
zavadi specialni hospagéy systém, ndp zvlastni hospodaké zény nebo chréné

krajinné oblasti. Tyto regiony byvaji reprezentoyamvlastnim organem, jejich
existence je spojena s povahou daného problématrogt jesasow omezena. Eelovy

region [Festava existovat po ¥gSeni problémwi naplréni &elu, pro ktery byl

vymezen.
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Pri definovani hranic &elovych regiof nemusi byt dodrzovany hranice redion
administrativnich. B jejich urkovani dochazi k seskupovani zakladnich Uzemnich
jednotek ili obci nebo seskupovani reginnkteré jsou na nejnizSim stupni, nap

okredi v ramciCR.

Priklady (relovych regioti

NejfrekventovagjSim piikladem w@elovych regiofi jsou regiony vyuzivané pro:

* povzbuzeni ekonomického rozvoje statu &tych oblasti,

» zabezpeeni ochrany firody.

Ucelové regiony, které se zatmji na povzbuzeni ekonomického rozvoje statu, jsou
obvykle zvlaStni hospodské zony. Tyto hospoéské zOny maji ohraténé Uzemi
a pro organizace, které se nachazeji t@viahoto Uzemi, plati zvIaStni ekonomické

podminky nez na ostatnim Uzemi statu.

Stat zaklada zvlastni hospdsiéé zony tehdy, jestlize jiny hospddi&y rezim uvnit
z6ny ma pozitivni dopad na statni finance. V roavggch zemich se vyuzivaji zvlastni
hospodéské zony k filakani zahrariniho kapitalu do zes ke snizeni
nezangstnanosti, ke zvySeni exportu a ilipu a osvojeni si novych technologii.
Zvlastni hospoddaké zony se také vyuzivaji ve vybph statech, kde se pomoéchto
zoniesi upadek tradinich odwtvi. Upadek tradinich odwtvi mel vliv na ekonomickou
situaci celého regionu a snizil jeho konkurencepobet. Tyto zony maji pomahati p

restrukturalizaci odétvi v daném regionu.
Ucelové regiony eské republice
Typy Gelovych region, které jsou zastoupeny v ramcéeské republiky, se zathuji
piedevsim na ochrandipody a jeji mimdadné Ukazy. Mezi takové regiony fiat
* narodni parky,
» chraréné krajinné oblasti,
» ochranna pasma kolem zdigitné vody.

Pozatkem 90. let 20. stoleti seCieské republice zaly zizovat zvlastni hospodské
z6ny, kterymi byly ¥deckotechnické parky. V ram€R pod pojem sdeckotechnicky
park spadajiit typy parki ¢i center, jako jsou naptechnologicky park, &decky park,

podnikatelské a inovai inkubatory.
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1.4.3 Regiony z hlediska hospodéského potencialu

Déleni z hlediska hospo#gkého potencialu je nasleduijici:

Upadaijici a staré industrialni regiony

Tyto regiony jsou spojeny s prvni vinou industdatie. V &chto regionech jsou
vycerpany pirodni zdroje, jako ndp Zelezna ruda&i uhli. Vyznamnym problémem
v téchto oblastech je velmi z&igtené Zivotni prosedi. Hlavnimi picinami mistu
nezandstnanosti a profesni niéppusobivosti v ¥chto regionech byla jejich

deindustrializace a restrukturalizace.

Nedostatené rozvinuté periferni regiony

Mezi tyto regiony patly po dlouhou dobu fhraniéni oblasti Evropského spakenstvi.
Béhem prvniho a druhého rogsni Evropského spalenstvi se ukazalo, Zze mezi
nejvice nerozvinutymi regiony jsouiguevsSim zerudélské oblasti. Vyznamnym

problémem vdchto regionech byla neuspokajivozvinuta infrastruktura.

Centralni regiony

Centralni regiony jsou spojeny 8lezitymi evropskymi velkor#sty, pro &Z je typicka
obrovska koncentrace obyvatel a kapitalu. Diky feficimu se terciéru se tyto
metropole vyptadaly s problémy deindustrializace. Jde o Uzeraraktychle expanduji

a vykazuji vysoky ekonomickyast.

Rychle se rozvijejici regiony

Mezi rychle se rozvijejici regiony gamnoveé ptimyslové oblasti, kde jsou vyuzivany
moderni technologie ohleduplné k Zivotnimu predgt Typické pro tyto @myslové
zény je spojeni s vyznamnymi vysokymi Skolathi univerzitami a akademickymi

pracovisti.

1.4.4 Regiony z hlediska poteb Ceské republiky

D¢leni regiori vychézi ze zakon&a248/2000 Sb. o podpe regionalniho rozvoje. Typy
regioni jsou nasledujici:

Strukturdlre postizené regiony

Obecré se jednd o Uzemi, kde je koncentrovdbky a €Zebni pémysl. V €chto
regionech je neuk@ena restrukturalizace jonyslu a ekonomické zakladny. Mezi tyto
oblasti pati i ty, ve kterych jsou dodnes zastoupeny tiadbbory, jako nap textilni
nebo sklésky pfimysl. U €chto obot se jiz dlouhé roky projevuje odbytova a
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technologicka krize. Smito regiony jsou spjaty doprovodné jevy, jako je
nezamdstnanost spojena s vysokymépem uchazé& na jedno pracovni misto.

Hospoddasky slabé regiony

U takového typu regionu trva nedostai& hospod&ka vykonnost, kterou se podporou
nepod#lo odstranit. Tyto regiony vramci statu trpi ndzk investtni aktivitou,
v disledku toho se nerozviji systém dopravni a tecknigkfrastruktury. Diky

hospod#&skému a socialnimu rozvoji maji hospigldy slabé regiony v pméru Ceské

e

Zvlastnim typem hospo#ky slabého regionu je tzv. venkovsky region. Uotagkh
oblasti se projevuje nizka spelha, ktera nevyrovna rostouci naklady firem propggé
s €mito regiony. DalSi problémy spojené&smito regiony jsou nizka hustota zalihi a
odliv obyvatel do nsst.

Ostatni regiony

Pod tuto skupinu p#t pohranéni oblasti, vojenské prostory, regiony, ve kteryeh
vysoce nadpgimérna nezardstnanost, regiony, které udtg Zivelnou katastrofu. Tyto

regiony potebuji zvlastni podporu hospddkého rozvoje.

1.5 Struktura region

Na zaklad struktury, kterd se vyzhaje bul’ riznorodosti nebo stejnorodosti aktivit,

které probihaji na Uzemi regionu, regiorliie na regiony:

* homogenni,

 heterogenni.

1.5.1 Homogenni region

Homogenni regiony jsou charakteristické svou stgdosti k uéitym vybranym
kriteriim. Dalezitym znakem homogenniho regionu je &mit homogenita
(stejnorodost), ta je vyjédna utitymi znaky, pokud bychom pouzili jina kritéria,kta
by se homogenita regionu poskodilaémiito kritérii mohou byt utité geografické
znaky jako nap dominujici typ vegetace, shodny reliéf nebo Klirsanice &chto
regioni jsou dlouhodob nentnné, protoze vhodnzvolené geografické charakteristiky
jsou ¢aso¥ stabilni. Naopak regiony vyz#éajici se ekonomickymi nebo socialnimi
znaky jsou vystaveny z¢nam, rkteré tyto znaky jsou pehkud stabilniho razu,
zatimco jiné socialndi ekonomické charakteristiky podléhg@asgjSim zmenam. Mezi
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vrN s vz

stabilrgjSi znaky niizeme uvést prostorové rozloZenicaih ekonomickych sektér
napg. zenedélstvi, chmeldstvi nebo strojirenstvi. Naproti tomu typickym zeak
podléhajicim¢asgjSim zmenam nuze byt nap mira nezastnanosti nebo Urovie
pramérnych @ijma v daném regionu. Zémy casgjSi i relativre stabilni se mohou
navzajem ovlivnit, nap pokud dojde k zhorSeni stavitgho ekonomického sektoru,
bude to mit vliv nejen na prostorové rozloZzegghto sektoi, ale také na zvySeni

nezandstnanosti a snizenigmérnych @ijma v tomto regionu.

Mezi homogenni regiony iiieme zahrnout i ty regiony, které docililyciiého stupgi
socialrtekonomického rozvoje. Vzhledem k ziskané Urovniawich ngritek, kterymi
muze byt vySe HDP, imérné @ijmy, daiova vytizenost nebo mira nez&tnanosti,

jsou regiony klasifikovany jako vysfg, ptimérné¢i zaostalé.

Charta evropského regionalniho planovani definugsledné typy homogennich
regioni:

Venkovskd Uzemt tyto oblasti jsou vyznamné diky dominujici zekiské funkci.
Cilem je wvytvdgit vtéchto regionech ifpustné Zivotni podminky z pohledu
ekonomickeého, socialniho, kulturnino a ekologickéleo dale v infrastruktie a
ob¢anském vybaveni. Musime rozliSovat nerozvinuté éfguai regiony a navic i ty
regiony, které jsou slozkou rozséahlych konurba&ozvoj v &chto oblastech musi
prihlizet ke vSem sféram a jejich typickym funkcimayk® k ochrag a zachovani
prirozené krajiny.

Méstské Uzemi- tato Uzemi se vyznamnpodileji na rozvoji v Evrofy ovSem
primarnim problémem je dohled nad jejigtstem. Struktura st potebuje neustalou
realizaci Uzemnich pldina prosazovani pravidel na rozvoj ekonomickychvitktkteré
jsou ve shodl s Zivotnimi podminkami obyvatel &sta. Obzvlast dilezité je ¥novat
pozornost zlepSeni Zivotniho prissti, rozvoji véejné dopravy a zajistit snizovani
migrace obyvatel z centeré&st na periférie. Nedilnou séaésti politiky regionalniho

planovani se musi stat ochrana a obnova historici&ictvi a pamatek.

Pohranini Uzemi — potebuje mezistatni koordinovanou politiku, kterd by
zabezpé&ovala spolupraci pohratii pohranini konzultaci a spotmé vyuzivani
infrastruktury. Vzhledem ke staleshgjSimu kontaktu obyvatelstva by statyély

podporovat styky mezi regiony asty v souladu s Evropskou ramcovou umluvou o

® Dostupné z < http://www.radaevropy.cz/dokumenty/rop%20%20(84)2.rtf> [cit. 25. 2. 2009]
® konurbace — seskupeniitého patu sidelnich aglomeraéi mast
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preshranini spolupraci mezi Uzemnimi spéémstvimi a tady. V pohraninim Uzemi
nesmi byt uskut@iovan zadny projekt, ktery by mohl mit Skodlivéstedky pro okolni
zent, diive, nez je projednan s dehymi staty.

Horska Guzemi- oblasti takto vymezené musi byt zachovany. Ro@etito tzemi musi
byt obzvla& pozorny vzhledem k vyznamu ekologickému, ekonogmal, socialnimu,
kulturnimu a zerdélskému. Uzemi takto klasifikovana jsou bohaté tisogni zdroje

a byvaji hoda postizena koncentraaiaznorodych aktivit.

Strukturalre slaba Gzem# v €chto oblastech je zagebi zvlastni pomoci z hlediska
nevyrovnaného bydleni a praca¥iforévadz se v nich diky historickymiiginam
pomalu zlepSuji Zivotni a pracovni podminky, a mecaekonomického rozvoje nasn
neni bran getel.

Upadaijici Uzemi regiony takto postizené vyzaduiji specifickou pardl diky tomu, Ze
se vnich negativh projevuji disledky strukturalnich zém v primyslu, chatra
nedostaténa infrastruktura atyto regiony jsou r@znohrozeny dsledky s¥tove
konkurence a mezinarodndldy préace.

Pob’ezni Uzemi a ostrowy takto definovana Uzemi pebuji specialni politiku diky
rozvoji hromadné turistiky a dopravy v Evigpozvoj paimyslu na pokezi, ostrovech a
moii. DileZita je podpora rozvoje a urbanizacefiblpdnutim na pdebu ochrany
prostedi a regionalnich zvlastnosti, na vztah mezi sauséem a na moznost nadm

dopravy.

1.5.2 Heterogenni region

Heterogenni regiony nebo fufrtk, nodalni, spadové& uzlové se vymezuji na zaklkad
funkeni jednotnosti resp. soudrznosti Wnit struktury Gzemi, avSak vlastnostmi jsou
nestejnorodé. Vyznamnym aspektem, je propojeniagalth prostorovych jednotek,
coz jsou nodalni centra (jadra, uzly) se zazemimto Tregiony potom rizeme
definovat jako regiony polarizovan& nodalni, které jsou sloZeny z prostorovych
jednotek, jez majitizné rozndry a jsou opaeny olganskou vybavenosti i technickou
infrastrukturou. Jednotlivé jednotky jsou na &ahvislé a propojuji je dgité vazby, tyto
vztahy fedstavuje obvykle pohyb obyvatel a zbozi.
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1.6 Evropska klasifikace NUTS

Jednim ze zaklddsrovnatelné statistiky v Evropskeé unii je jednosiygtém klasifikace
Uzemnich statistickych jednotekield vice nez 25 lety zapal Eurostat s vytw@&nim
klasifikace NUTS (La Nomenclature des Unités Terrdtles Statistiques) v
jednotlivych ¢lenskych statech na zakkadilateralnich dohod s jednotlivymi staty. V
souvislosti s rozgpvanim EU, a tim i dalSimistem poZadawkna statistické Udaje v
Gzemnim ¢leréni dle jednotné metodiky, bylofiptoupeno k Uplnému sjednoceni

systému klasifikace Gzemnich struktur pro statigtidely’.

Evropska klasifikace NUTS byla Eurostatetiipppavena podle riizeni 1059/2003 a je
aktualizovdna na zaklachaizeni Komise vifletych intervalech. Klasifikace tak ma
prvré pravni zaklad. Ob naizeni, na jejichz zakladje postavena, jsou zavazna v
celém rozsahu affmo pouZitelnd ve vseckilenskych state¢h Klasifikace byla
zkonstruovana podle jednotnych metodickych pritacipurostatu siphlédnutim

k administrativnimu usgédéani jednotlivych stat

Aby mohla byt zavedena konkrétni UravBlUTS, ve které je zavedenacita tiida
spravnich jednotek #lenském st& je zapoatebi, aby pimérna velikost danétidy

spravnich jednotek v tom ¢irém ¢lenském stdétlezela v populkénich hranicich.

Uroven Minimum Maximum
NUTS 1 3 mil. 7 mil.
NUTS 2 800 tis. 3 mil.
NUTS 3 150 tis. 800 tis.

Tabulka & 1: Urovng NUTS a populdni hranice obyvatel

Zdroj: Natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES)059/2003 ze dne 26. Kwa 2003 o zavedeni
spole&né klasifikace Gzemnich statistickych jednotek (N8 T

Dostupné z
<http://www.czso.cz/csu/klasifik.nsf/i/narizeni_epskeho_parlamentu_a_rady %28es%29 c¢ 1059 200
3_>[cit. 15. 11. 2007]

Spol&na evropska klasifikace byla zavedena k ziskav&oha@mickych informaci
0 Uzemich, ktera jsou na srovnatelné arovni. Padiizeni 1059/2003 jsou nastaveny
uréité hodnoty Uzemnich statistickych jednotek. Dikymtio jednotkdm mizeme

objektivreé vyhodnocovat a srovnavat vSechny evropskeé regiony.

" Dostupné z < http://lwww.czso.cz/csu/klasifik.nfsffod_nuts_2008> [cit. 15. 11. 2007]
® Dostupné z <http://www.czso.cz/csu/klasifik.nsiidd_nuts_2008> [cit. 15. 11. 2007]
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1.7 Klasifikace CZ-NUTS

Vymezeni statistickych Uzemnich jednotek proigoy zavedeni klasifikace NUTS v
CR bylo provedend@ eskym statistickym itadem, po dohads Eurostatem, na zakkad
usneseni vliadyCeské republikyg. 707/1998 ze dne 2Gijna 1998. Klasifikace
Gzemnich statistickych jednotek CZ-NUTS vstoupildeské republice v platnost dnem
1. ledna 2000. Nahradila do té doby platiigelnik kraji a okreg (CKO) a zavedla
systém klasifikace Uzemnich statistickych jednqieldZzivany v zemich Evropské unie.
Souwtasré podchytila no¥ vzniklé Gzemn spravni uspi@dani Ceské republiky (14
kraji)°.

Klasifikace NUTS-CZ byla od 1. ledna 2008 smina sd@lenim CSU ¢. 201/2007 Sb.,
tato Uprava je ve shéds n&izenim Evropského parlamentu a Rady (ES)059/2003
a ndizenim Komise (ESJ). 105/2007. Nova klasifikace obsahuje tytocam

e zruSeni urové NUTS 4, timto je klasifikace CZ-NUTS v souladuvsapskou
klasifikaci NUTS, novy systém regionalniho rélmhi je LAU (Local
Administrative Units)’, drovei LAU 1 je totoZna siwvodni Grovni NUTS 4
odpovidajici okream a urové LAU 2 nahrazuje NUTS 5, ktera odpovida obcim,

* zmeéna kodu u Jihomoravského kraje a kraje \&ysa.

Uzemni jednotky NUTS pro piaby statistické a analytické Geské republice a pro
potieby EU jsou rozéleny nasledujicim zjsobem:
NUTS 0 — trove statuCeska republika
NUTS 1 — Grové shodna s tzemiieské republiky
NUTS 2 - oblasti neboli regiony soudrznosti, ekorobéh ukazatele maiji
vyznam pro ziskavani finani podpory z fondl EU, vCR jich bylo vytvdeno
osm a jsou tvieny jednim nebo dwna krajiCR
NUTS 3 — trove jednotlivych kraji Ceské republiky
NUTS 4 — (resp. LAU 1) odpovidaji okfea Ceské republiky
NUTS 5 — (resp. LAU 2) koresponduiji s obceneiské republiky

° Dostupné z <http://www.czso.cz/csu/klasifik.nsfidd_nuts_2008>[cit. 15. 11. 2007]
19 preklad z anglitiny — mistni spravni jednotky
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Klasifikace Urover Pocet Pozice v| Uzemni azz(r)ncﬁf'ch Hodnoty
NUTS znaki kodu jednotka | . 11 kodu
jednotek
Oddil NUTS O 2 1-2 stat 1 Cz
Pododdil NUTS 1 1 3 azemi 1+1 0,7
Skupina NUTS 2 1 4 oblast 8+1 1-8,¢
Podskuping NUTS 3 1 5 kraj 14 +1 0-3,7

Tabulka €. 2: Hierarchick& struktura kdda jednotlivé Gzemni jednotky v klasifikaci NUTSCZ

Zdroj: CSU — Rednet a konstrukce klasifikace NUTS — CZ

Dostupné z

<http://www.czso.cz/csu/klasifik.nsf/i/predmet_anktrukce Kklasifikace_cz_nuts_nuts 2008> [cit. 15.
11. 2007]

Vymezeni jednotlivych Gzemnich jednoteK'R vzhledem ke klasifikaci NUTS:

Stat — administrativni jednotk¢,eska republika
Uzemi — neadministrativni jednotka
Oblast — neadministrativni jednotka

Kraj — administrativni jednotka, Uzemi kraje

HUTSO-CZ
HUTS 4 - Gzemi ER

kralovéhradecky

Sever

Karlowars ky

Hlm Severoviahe

Stiedodeski

Esbdibisly Morawskoslezsky

Stiedni Cechy

Flzerfisky

¥ysodina
Jihowg clied

Jihamoraws ky

D hranice ablastitHU TS 2)
I:l hramice krajd (HUTS 33

Obrazek ¢. 1: Oblasti (NUTS 2) a kraje (NUTS B)eskeé republiky
Zdroj: Vymezeni Gzemnich jednotek NUTSCR pro poteby statistické a analytické a pro fity EU
Dostupné z <http://www.czso.cz/cz/cisla/kartog/fruits.htm>[cit. 3. 12. 2007]

™ na kazdé z Grovni NUTS 1 aZ NUTS 3 je vyema jedna Gzemni jednotka Extra-Regio s kédem ,Z*
na gislusné pozici, kter4d je &na pro lokalizaci ekonomického Gzemi, jez nelZ&lgnit ke
konkrétnimu regionu
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Obrazek €. 2: Kraje ( NUTS 3) a okresy (NUTVS f)eské republiky
Zdroj: Vymezeni Uzemnich jednotek NUTSCR pro poteby statistické a analytické a pro fedty EU
Dostupné z <http://www.czso.cz/cz/cisla/kartog/fuiss.htm>[cit. 3. 12. 2007]
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2 Analyza regionalnich disparit

2.1 Pojem disparita
.Disparita je rozdilnost, resp. nerovnost zialewi, ¢i proces, jejichz identifikace
asrovnani ma d&uaky racionalni smysl (poznavaci, psychologicky, cigmi,

ekonomicky, politicky)*2.

2.2 Definice regionalni disparity

.Regiondlni disparita je rozdilnost nebo nerovnpsaki, jevii ¢i procesi majicich

jednozn&né Uzemni umishi (Ize je alokovat ve vymezené Uzemni strigktu
a vyskytujicich se alespare dvou entitach této tizemni struktury”

Porekud jina definice mze znit:

.Regionalnimi disparitami se rozumi odchylky odjakého mysleného refer&mho

roz&kleni znaki pokladanych za relevantni, v souvislostiazrymi prostorovymi

arovrémi métitka (ohranteni regionu).
Nevyrovnanost prostorovych struktur &jakém regionu, resp. wiznych regionech.

Regionalni disparity se projevuji taznych podminkach Zivota, jakoZ i v nerovnych
hospodéskych rozvojovych moznostech. Protikladsto-venkov nmize byt také chapan
jako forma prostorové disparit"

Definice regionalni disparity podle IL'®

Regionalni disparity — ,rozdily mezi ekonomickym kejnjem a blahobytem, mezi

zenmemi nebo regiony*.
2.3 Faktory regionalnich disparit

2.3.1 Primérni faktory
Mezi primarni faktory mizeme z#adit:

Nizka mobilita kapitalu

12 Regionalni disparity Working papers N. 1. Ekonomicka fakulta VSB — Mstrava a Obchodn
podnikatelska fakulta SU v Opgw007. s. 7.

*Regionalni disparity Working papers N. 1. Ekonomicka fakulta VSB — T$trava a Obchodn
podnikatelskéa fakulta SU v Opgw2007. s. 7.

* Handwérterbuch der Raumornungkademie fiir Raumordnung und Landesplanung, Heemd 995.
s. 1985.

!> preklad z anglitiny: International Labour Organization — Mezinanbdrganizace prace
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Odborné literatura hovboo kapitalu jako o velmi mobilnim vyrobnim faktor@vSem
skute&nost je takova, Ze kapital reaguje na rozdily addch na vyrobu velmi Spatn
Tato okolnost je v ekonomidgéeské republiky umoeama tim, Ze zatim trh kapitalu neni
zcela rozvinut, z toho vyplyva, Ze mobilita kapitapisobena trznim mechanismem je

diky tomu nepodstatna.

Ponerné nizk&d mobilita pracovni sily

Pokud se zrimi mzdova Urovig zanestnanci nejsou schopni ihned zareagovat na tuto
zmeénu. Rizpusobeni se nové Urovni neni okamzité, odezva nazimmu je pomala

a zaostava za poptavkou. V regionu nastane defermgijmech. Tento aspekt hraje

v ramci ekonomikyCeské republiky dleZitou Glohu, protoze mobilita pracovni sily je

velmi zhorSena.

Podstatné ficiny regionalnich disparit viffmech a v zarstnanosti tvéi praw nizka

mobilita kapitalu a pracovni sily.
Ekonomicka struktura regian

VSechny regiony disponuji svou ekonomickou strukiiroblasti, ve kterych dominuji
Gtlumova od¥tvi, se musidZce vyrovnavat se zamstnanosti. Naopak u regibnkteré
maji svou ekonomiku postavenu na rozvijejicich detwich nap. spotebni piimysl,
nebo elektronika, vasta v giirozenych podminkach poptavka po pracovni siléeské
republice se prav diky ekonomické strukte, zabyvajici se jednim o&vim

a nepizptisobeni se zemam, ocitly rkteré dive vysglé a prosperujici regiony
v depresi. Hkladem takového regionu je Ostravsko, ve kterégialk Gtlumu hutnictvi
a hornictvi. Takovy region se dostane do prolilée zamistnanosti, po¥vadz dojde ke

shizeni poptavky po vyrobeném zbozi v tomto regionu

Faktory geografické

Velmi obecr jsme schopni vylozit regionalni disparity za pomaeografickych
faktoni. Poloha na periferii sebou nese tyto ekonomickeymedy:

a) vysoké néklady na dopravu, které vedou k vysokymaoe nizkym ziskm
¢i k redukeci trha,

b) kontakty se zakazniky afiptup kinformacim o trhu jsou relati&nvelmi
vzdaleny,

c) kvalita dopravni obsluznosti je obvykle velmi nizk&
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d) Spatnd dostupnost astskych center, ve kterych jsou poskytovany zviastn
sluzby.
Jako dalSi geograficky faktorirheme uvest to, Zeckteré oblasti disponuji Spatnymi
piirodnimi podminkami a zdroji pro ekonomicky rozvogg. regiony s neurodnou

padou nebo hornaté oblasti, zatimco jiné regionyatisgi rirodnim vybavenim, které

mohou vyuZit jako napruda, uhli, naft&i zdroje vody.

Ostatni primarni faktory

Mezi ostatni priméarni faktory regionalnich dispantizeme uvést ndp faktory

institucionalni, politické nebo psychologicke.

2.3.2 Sekundarni faktory

Mimo primarnich faktai ovliviiujicich nestejnogrny regionalni rozvoj, fsobi faktory
sekundarni, ty vychazeji z faktoprimarnich. Mezi tyto faktory pt

Demografické situace

U tohoto faktoru se jedna o takové hodnoty, jakagedil vzdlanych obyvatel na

venkow a ve mésté, nebo rozdily v natalita mortali¢ obyvatelstva.

VnejSi ekonomika
Zde pati kritéria, jako nap technicka infrastruktura, dopravni systém, prepbj
s Uady atd. Takové charakteristiky maji velky vyznaro prilakéni novych firem do

regionu.

Fixni néklady a ceny

V nekterych regionech se trhyippzere negizpasobuji nabidce a poptavce. Niktad
jakmile klesne poptavka po uhli, cena uhli se riésndisledku rigidity. V zaostalych
regionech byvaji podminky nabidky a poptavky iioehy tripartitnim dohodam. Diky
tomu nedochézi k odlivu pracovniku z regionu, a&étto nefilaka Zzadné noveé

investory.

Faktor prostedi

Vyznamnym sekundarnim faktorem je atraktivita piedit v regionu. Regiony, které
jsou zdevastované jako rfaporavskoslezsky nebo Seveéesky je nutné revitalizovat

pro piliv novych zahraninich investic.
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Ostatni sekundarni faktory
Do ostatnich sekundarnich fakiomazeme z#adit jevy, jako jsou nap regionalni
rozdily v inovacich nebo v industrialnim a sociainprostedi, které jsou ilezité pro

vytvoreni novych firem v regionu.

K témto podstatnym faktém, které ovliwiuji rovnovahu v regionu, musime jegtidat

dva typy &inkd, ty se odvijeji od rozdilné regionalni ar@vn

a) zpstné &inky — vztahy mezi chudymi a bohatymi regiony, haqlyz se jeden
region rozviji, tak to ma nezadouci vliv na okakgiony,
b) odstedivé &inky — chudé regiony si ze vztials bohatymi zajifuji vyhody.

2.4 Charakteristiky regionalnich disparit

Pro vyzkum regionalnich disparit jsou nasledujiediska velmi dlezita, podle &hto

hledisek Ize disparity vhodrstudovat. Mezi tyto hlediska pat

e mgefitelnost,

» casové hledisko,

» ovlivnitelnost,

» teritorialita,

e zpasob vzniku,

e dopady,

* nezd&aditelné monitorovani disparit.

Meritelnost disparit

M¢titelnost regionélnich disparit vyjage zpisob hodnoceni velikosti regionalnich
disparit, tj. gistupy k ziskavani udajcharakterizujicich disparity, k jejich hodnoceni,

srovnavani apotf.

Zakladni ukazatele pro dfeni regionalnich disparit jsou ukazatele objektivni

a subjektivni.

* objektivni — jsou to ukazatelé, které se zabyvaprnvzdilanim, zdravim,
bydlenim, pdétem teleford, osobnich automolii) televiznich gijimaca ¢i poétem

Iékari na jeden tisic obyvatdlili jsou zangteny na blahobyt,

'®Regionalni disparityWorking papers N. 2. Ekonomicka fakulta VSB — Dstrava a Obchodn
podnikatelska fakulta SU v Opgw2008. s. 19.
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* subjektivni — mezi tyto ukazatele tzreme z#adit takoveé, které se vytkia

za pomoci dotaznikového Eati, nap. zda jsou lidé spokojeni se svymi Zivotnimi

podminkami nebo jestli si mysli, Ze jsaiastni.

Regionalni disparity z hlediskagtitelnosti, mizeme popsat ¥thto bodech:

1) U mefeni disparit pouzivAme ukazatele komplexni a jdikgotpokud ngiime

indikatorem komplexnim, musime dodrZovat princijpio jsou:

cleréni — i kdyz dojde ke zem¢ rozcEleni regiom v zemi, nemdlo by se
zmenit ohodnoceni nerovnosti v @aneni,

respektovani rozdil ve velikosti — u geograficky stejn@mého

i nestejnomirného rozloZeni obyvatelstva by kritérium dispari€élo mit

stejné oceni,

nerespektovani padi — oce#ni disparit by se ne#tlo zmenit, pokud dojde
ke znené poradi @ zavadni regionu do kalkulace, napv abecednim

poradi.

2) Metody n&teni disparity musime vhodmrizptsobit dispari a cili:

relativni hodnota (hodnota niama obyvatele),
absolutni hodnota (ano/ne),
vyuzivani konkrétnich standdrd jejich dodrzovani,

porovnavani regianpodle srovnani ukazatele celkového hodnoceni megio

3) Pri meéteni disparit je velmidlezita objektivnost ¥eni. Objektivnost vykazuje,

co mizeme nebo nefizeme za disparitu povazovat.

Casové hledisko disparit

Casové hledisko je velmiatezZité pro sledovani a hodnoceni regionalnich disgaoji

se kmeni ziskanému za ¢ity cas. Tyto disparity se projevuji fip daném

ekonomickém stavu v regionu nebo ¥¢itém ¢asovém obdobi.

Pokud chceme regionalni disparity srovnhavaase, je dlezité pouzit stejné ukazatele

v patateénim a v konéném obdobi r¥eni. Takové srovnavani ovSsem nemusi byt

piesné, protoze postaveni ukazatele séaercase mnit. Jako piklad mizeme uvést

to, Ze dive se stupe industrializace r¥il jako bohatstvi a Urowerozvoje, v dnesni

doke to uz tak neni, vzhledem Kkeirvavajici krizi ve starych pmyslovych regionech.
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Vynos z takového regionu je u konce, ale postupasu se zde vyviji nova prosperita
ve forme nag. biologického inZenyrstvi.

Z ¢asoveého hlediskaiieme regionalni disparity roda do dvou typi:
* regionalni disparity ¥asovém horizontu, ty daleireme dlit:

» kratkodolg pasobici disparity,
» dlouhodolé pasobici disparity.

» dynamika regionalnich disparit je razeha na:
» bezprostedni stav disparit,

» casove zmny disparit.
Ovlivnitelnost disparit

Ovlivnitelnost disparity jako takovou ieme vyjadt jako schopnost ditymi nastroji
regionalni politiky docilit zrany disparity, kterd4 je Zadouci. Za pomoci regiohaln
politiky maZzeme I1épe ovlivnit nap rozdil v nezargstnanosti nez rozdil ve strukéu

ekonomiky.

o disparity ovlivnitelné — p urcité drovni poznani je fZeme ovlivnit nastroji
regionalni politiky, Ize je déale rozlit na:

» disparity gimo ovlivnitelné — u tohoto typu existujésha vazba medidicim
aktem a vysledkem, kterého jsme dosahli, jakoi.nppkud mame disparitu
nevyhovujici dopravni infrastruktury vditém regionu, tuto disparitu vgsime
finan¢ni dotaci na vybudovani vyhovuijici infrastruktury,

> disparity nepimo ovlivnitelné — u disparity, kterou chceme oulity neexistuje
spojeni mezi touto disparitou a nastrojem regidnddalitiky nag. dotace
na vystavbu vhodné dopravni infrastruktury, ktetadgje problém s jinou

disparitou, a to sniZzeni nezéstnanosti v regionu.

» disparity neovlivnitelné — zde iieme hodnotit nap hodnotu pirodnich zdraj
nebo rozlohu tzemi. Neovlivnitelné disparity |zéed@®zlit na:
» disparity, které nelze ovlivnit ani v budoucnostph nerovnosti firodnich
zdroja,
> disparity, které jsou neovlivnitelné &asré — tyto disparity by se mohly stat

ovlivnitelnymi, pokud by doSlo k rozvojisdy.
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Teritorialita disparit
Velmi dalezitym kritériem pro vybr regionalni politiky, ktera se vztahuje gakému
prostoru, je vyvoj metodologie pro Wibuzemi. B reSeni tohoto problému musime
brat na retel ti dilezité prvky:
1. vyznamné prostorovedtitko — lokalizované problémyteristaji v celostatni
problémy, to znamena zmu Urovré pro nmefeni faktoru, a tim i realizaci
politiky,
2. velké mnozstvi faktdrje kvalitativnich, pipadre jsou Spaté metitelné,
3. vyznam prvik se podle kontextu Siroceémi — ukithd oblast je vhodna

pro @ijimani ugitych druhi ¢innosti, ale pro jiné je nevhodna

Disparity, které se vztahuji k prostoru, se mohonjgvovat v fiznych geografickych

urovnich, od Uzemi stak Uzemi ndstského okresu.

Zpusob vzniku disparit

» disparity vznikajici samovol

» disparity, které vzniknoufEinénim ¢loveka.

Dopady disparit
Podstatou této charakteristiky je vyjédi dopadu regionalnich disparit na Zivot

v regionech.

Dopady disparit mizeme rozdlit do trech druli:

» citlivé pro obyvatelstvo — disparity jsou lidmi ggionu naprosto vnimany,
nag. rozdily v mfe nezamsstnanostti v ptijmech,

» ekonomicky rozvoj — zde pattakové dopady, které jsou spjaty s iniciaci
nebo se zpomalenim ekonomického rozvoje regionu,

» Zivotni prostedi — tyto dopady jsou Uzce svazany se stavem ajesyvZivotniho
prostedi.

Nezaaditelné monitorovani disparit

Pod tuto charakteristiku ieme zahrnout rozdily, které se projevuji v oblatdivy,
moci ¢i vlivu na chod spoknosti. Tyto rozdily mohou zagginit vznik rozdili
i v jinych oblastech. Hodnoceni tohoto typu dispagbyva pednmétem studii, protoze

jde o Spatd metitelné charakteristiky.
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2.5 Kilasifikace regionalnich disparit

Klasifikaci regionalnich disparit se ve svych staldizabyva mnohotiznych autot.
Drtiva wtSina autoll se giklani k vicnému aspektu, ktery je povazovan za zaklad
vSech Klasifikaci regionalnich disparit. V této kale si giblizme ¢étyti zakladni
¢lereni vécného stanoviska, podle kterého jsou regionalmiadity hloulgji rozebrany.

Prvnim rozdlenim regionalnich disparit jelléni pro &ely ozn&eni Uzemi, ktera maji
byt prednetem zajmu vramci politik EU zamySlenych k oslovemhimanych
nerovnosti mezi regiony. Tyto nerovnosti se odidaepaznych geografickych
okolnostech, Urowh ekonomického rozvoje a v socialnich problémecmdg@édsych
¢lenskych stat Evropské unie. Pojeti regionalnich probtége v kazdé zemi jing,
ale mizeme naléztit typy disparit:
« fyzické disparity — vztahuji se ke geografickynpirodnim podminkam,
» ekonomické disparity — tyto rozdily se vztahujikkalité a kvantit regionalnich
vystupi,
« socialni disparity — tykaji se Zivotni Grava pjmi obyvatel®’.
DalSim¢lenénim regionalnich disparit iieme specifikovat ve vztahu ke kohezi:
» ,ekonomicka koheze — zdetireme uvést nasledujici ukazatele,
» strukturu ptmyslu,
» piimé zahrarini investice,
» koncentrace ekonomickénnosti a specializace regionu,
» premig’ovani ptimyslovych od¥tvi.
» sociélni koheze — tato oblast se zabyva vyrovnavanoznostiiznych skupin
podilet se na spalenském zivay, stejré jako v gedchozim fipact, také zde

muzeme uvést vice ukazaiel
» segregace a migrace,
» vylouceni ze spolnosti,
» socialni ochrana,

» Urovei vzcklani,

>

nezamdstnanost.

" WISHLADE, F., YULL, D. Measuring Disparities for Area Designation Pupasémiversity of
Strathclyde, Glasgow: 1997.
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e Uzemni koheze — vztahuje se k vyrovnavani prosérowozvoje, rizeme ji

¢lenit nasledujicim zjsobem,
» pristup k inovacim,
» pristup ke znalostem,
» pristupnost na trhy,

> problémy hranic*.

2.6 Regionalni disparity v teoriich regionalniho rozvog

Problematikou regionalniho rozvoje se zabyva mnadieorii, které navazuji

na jednotlivé ekonomické Skoly.

2.6.1 Regionalni disparity v neoklasickych a neoliberalrih teoriich regionalniho

rozvoje
Dvé hlavni slozky regionalnihaistu v neoklasické teorii izeme rozdlit na:
» kratkodoby #st, zaloZzeny na snaze vyrovnat rozdily mezi regiony

> dlouhodoby ist, ktery je zavisly nautstu kapitalu, populaci a technickém

pokroku.

Neoklasickou teorii mizeme rozdlit na dva modely:

* jednosektorovy model — vtomto modelu sdedpoklada, Ze mobilita
produkenich faktoti mezi regiony bude sérovat do regionu s vysSim vynosem,
na zaklad téchto gedpoklad Izetici, Ze pohyb kapitalu a pohyb pracovnich sil

budou proudit v opaych snérech a tim budou snizovany rozdily mezi regiony,

» dvousektorovy model — tento modék4, Ze pohyb kapitalu i pracovnich sil
muze proudit stejnym s#énem, dokud nedojde k novému stavu rovnovahy,
druhym rozdilem je to, zZeizné regiony disponuji jinymi exportnimi sektory
ato mize vést k rozdilnému tempustu zasluhou rozdilného technologického

pokroku v od¥tvich.

Ve dvousektorovém modelu existuji nerealistick@dpoklady, se kterymi model
uvazuje, nap:

» dokonala informovanost ekonomickych subjektokonala pruznost cen,

MOLLE, W. European Cohesion PoliciRoutledge: 2007.
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» snadny pesun pracovnich sil mezi sektory,

» neklade pilis velky vyznam na institucionalni faktory regéniho rozvoje.

v

V jednosektorovém modelu itheme zaznamenati tpticiny rozditi mezi regiony

Z hlediska objemu produkce:

» rozdilné tempotrstu pracovnich sil,

» rozdilné tempotrstu kapitalu,

» rozdilné tempo technického pokroku.
Podle neoklasické teorie je nejlepsSi alokace #Zdpdsobenim trznich sil. Diky tomu
Izetici, Zze zasahovani statu do hospgsta by nElo byt co nejmensi, protoze kolikrat
nevede k nejlepSimieSeni a mnohdy situaci komplikuje. Regionalni digpae podle

této teorie snizuji diky prostorové mohiliyrobnich faktoli, které ve vSech regionech

vyrovnavaji produktivitu.

2.6.2 Regionalni disparity v teorii nové ekonomické geogfie a nové teorii nistu

Tato teorie vychazi z neoklasické ekonomie s timdilem, Ze nejsou uvazovany
klesajici vynosy a dokonala konkurence, a ty jsabrazeny pojetim #gich Uspor,
monopolistickou konkurenci a rostoucimi vynosy zsahu.

Mezi z&kladni sréry regionalniho rozvoje, které se v uvedené teorchazeji, jsou:

» path dependence — zékladem regionalniho rozvojdijergence a zakladni
piiciny rozdili mezi regiony jsou ifrodni podminky, historickd udalost
nebo silny subjekt,

* nova teorie endogennih@stu — zakladem regionalniho rozvoje je konvergence
a @ric¢iny meziregionalnich rozdiljsou lidské a technologické zdroje v regionu,

* nova teorie obchodu — zastava nazor, ze diverggne@kladem regionalniho
rozvoje a meziregionalni rozdily jsou tgmbeny nahodou a fippzenou
vyhodou,

* nova teorie dstu - tvrdi, Ze konvergence je zakladem regionalnibzvoje
a jako iciny regionalnich rozdil uvadi rozdilné rovnovahy technologickych

kritérii a vzordé chovani.
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2.6.3 Regionalni disparity v teorii jadro-periferie

Tato teorie vychazi z keynesianské ekonomie, veg e gikladan vyznam poptavce
po zbozi, které je vyr&bdo vregionu. Vyznamnym hnacim motorem regionalniho
rozvoje v této teorii je to, Ze existuje trzni rowdha a velikost poptavky po zbozi
z daného regionu v ostatnich regionech. Teoriggkpati pod tuto skupinu, povazuji

za zakladni tendenci regionalniho rozvoje divergenc

» teorie exportni zakladny — rozliSuje dva zakladektsry: zakladni zahrnujici
odwtvi, ktera produkuji zbozi a sluzby cené kvyvozu a dopkovy,
jez ma na starost chod zakladniho sektoru. Hlaviiinou meziregionalnich
rozdili je poptavka po zboZzi v regionu, kde je zboZi pkodano. Jev, ktery
v dlouhém obdobi{gsobi na vyrovnavani regionalnich rozglile z pohledu této

teorie mobilita vyrobnich faktér

» teorie istovych p&h — za hlavni faktor regionalniho rozvoje tato teqrovazuje
klicova odetvi neboli hnaci oditvi, jde o takova oditvi, ktera se rychle
rozviji, jako hlavni ficinu regionalnich rozdil povazuje strukturalni rozdily

v ekonomice,

e teorie kumulativnich f¢in — tato teorie tvrdi, Ze z¥na nevyvola reakci
opaného smiru, ale dalsi ziny, které ji umocni, nerovnaimy rozvoj regionu
je nutné pozorovat v souvislosti s analyzou reditich rozditi. Pohyb kapitélu,
pracovnich sil a trznich sil nevede k rovnovaze, laprohlubovani rozdil
Hlavni gi¢inou meziregionalnich rozdil jsou fyzicko-geografické faktory

a historické udalosti.

» teorie nerovnorérného rozvoje — tvrdi, Ze k regionalnimistu nedochézi vsude
ve stejnou dobu, ale jakmile dojdetstu, tak tentotst pisobi do okoli kolem
centra fistu. Rozdily v meziregiondlnimistu jsou dlezité pro samotnyust.
Hlavni priciny regionalnich rozdil podle této teorie jsou fyzicko-geografické

faktory a psychosocialniipcergni aglomeranich vyhod.

2.6.4 Regionalni disparity v neomarxistickych teoriich reggionalniho rozvoje
Do této teorie regionalniho rozvojeigeme z#adit snery:
» teorii nerovné siny,

» strukturalisticky marxismus,
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» teorie mezoekonomiky,
» teorie Uzemnichdeb prace.

Pro vSechny uvedené teorie plati divergentni tecelemegionalniho rozvoje.
Neomarxisticka teorie povazuje za hlaviicmy regionalnich nerovnosti problémy
zpisobené vSeobecnymi principy fungovani kapitaliseorie klade draz na tidy,
socialni organizaci a nafipzenou tendenci kapitalismu ke krizin€lovek je

povazovan za vyrobce a je podéeo jeho chovani jako spebitele.

2.6.5 Regionalni disparity v regulani teorii

Podstatou této teorie je, Ze ve spalesti a v ekonomice sice dochazi k obdobim krize,
ale tato obdobi jsou postupetasu pekonana diky adaptaci struktur a institucionalnich
forem. Prostorova nerovnost jetugobena strukturami a formami historického vyvoje
zpasohi regulace. Diky &amto strukturam nastava odliSny hospis#f§ rist regiori

v uréitétm obdobi. Teorie zakladni tendence regionalnilozvoje stida
mezi konvergenci a divergenci. Za&igmy regionalnich rozdil jsou povazovany

rozdilné vztahy p vyrob¢, a politické a socialni souvislosti.

2.6.6 Regionalni disparity v institucionalnich teoriich
Do této teorie regionalniho rozvojeigeme z&adit snery:

» teorie vyrobnich okrdk — regionalni ist je zmsoben velkym p&em malych
a stednich firem, jejich dynamickym vyvojem, spolupraciizemni blizkosti.
NejvyznamujSi subjekty regionalnihaistu jsou malé firmy a jejich sdruzovani
a s nimi spojeny podjpné organizace.

» teorie wicich se regioin— pro tento sir je klicova schopnostdit se a vytvéet
klima pro tvorbu inovaci, regionalni rozdilnost udaschopnost dit se

a inovovat.

Pro oba vySe uvedené &m je zakladni tendence regionalniho rozvoje dieaog.
Meziregionalni rozdily jsou Zisobeny sociokulturnimi a institucionalnimtignami,

které byly vytvd@eny historickym vyvojem regionu.
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3 Indikatory udrzitelného rozvoje

3.1 Teoreticky Uvod k indikatoram udrzitelného rozvoje

Pokud chceme s indikatory pracovat, musime si wejmjasnit zakladni pojmy této
problematiky a zakladni pozadavky, které jsou khgdea indikatory.

»Indikatory rozvoje umo#uji popisovat ufity vybrany jev ptibéZnym sledovanim,

zaznamenavanim a vyhodnocovanim soubégan stanovenych Udaj
Spréavre zvolené indikatory v sabodrazi hledisko:

* mistni ekonomiky,

» socialni spravedinosti,

* ochrany zivotniho prosdi,

» posledni role mistni samospravy nebo zab@&agepoteb mistni komunity.
Vyhodou préce s indikatory je ziskani obraztirmosti mistni politiky. Indikétory jsou
pouzivany ke sledovani tgmosti planovacich a rozhodovacich précekonkrétnich
projekii snazicich se napbvat koncept udrzitelného rozvoje. Jasipopisuji
a kvantifikuji negativni nebo pozitivni zmy. Umoziuji jednotlivym obcim své
vysledky porovnavat, a to jak mezi sebou, takase, navzdjem sitpdavat ziskané
zkuSenosti a aplikovaesSeni, ktera se diky sledovanym ukaZatejevi v jiném mist

jako (&inn4, a to nejen veskych, ale i ostatnich evropskych regionech*.

3.2 Diilezité pojmy
Pro celkové pochopeni problematiky indikdtoje treba se seznamit s pojmy,
které souviseji s touto problematikou.

Indikatory vychazeji z pdivého skEru primarnich datPrimérni datanamftikaji druh
informace, kterou péeébujeme pro vytvieni indikatoru. Primarni data ziskdvame
primarnim sledovanimifslusnych jeu v dané oblasti, objekta jejich ¢innosti. Data
ziskAvame monitoringem a naslédmorizena data jsou po &l uloZena v datovych
zdrojich, gikladem niize byt podoba obsahlé databaze. Rausbrimarnich dat jsou

data zpracovavana aueme je oznit jako data agregovan&pracovana data

9 HREBIK, S., TREBICKY, V. Manual zpracovani a vyuziti sady indikataozvoje pro malé obce
Praha: EnviConsult, 2007. s. 5.
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se pdizuji, aby mohla byt publikovana wznych materidlechéi rocenkach.
Pro EZného uZivatele jsou tato datdgpupnd ve form statistickych vystuf.

Data, kterda se vyskytuji na vySSim stupni neZliadagjregovana, jsolvantitativni

a kvalitativni indikatory které vzniknou vhodnou interpretaci primarnicht da
a wdeckych udaj. Indikatory (ukazatele) poskytuji spolehlivéehitko o ukitém jevu.

V praxi se z uvedenych dvou indikaiormpouzivaji vice kvantitativni indikatory,
které jsou mnohem |épe pouzitelné v rozhodovacidtgsech a poskytuji zakladni
zdroj informaci pro viejnost.

Jednim z dlezitych pojmi je pojem index index vznika sdruZzovanim dich
indikatori. Indexy jsou vysoce agregované indikatory, jejidilavnim vyznamem

je snadna a srozumitelna komunikace s konkrétrpisku.

3.3 Typy indikéator @

»Vzhledem k delu pouziti rozeznavame celdgadu typm indikatori. Pxi vybéru si je
nutné u¥domit, na co nam dany indikator ma odpdit a k jakému &elu tuto
odpowd vyuzijeme:

» Specifické indikétory
Soubor indikatar specifickych pro danou komunitu. V procesu sleddv&chto
indikatori hraje velkou roli viejnost/oldané. Tyto indikatory se dotykaji problematiky,
ktera je pro dané misto specificka, a ta’lradicne, nebo vzhledem k aktualni situaci.
Odrézeji prioritu kvality Zivota. Na jejich v¢hu se aktivé podili veejnost v daném
mise.

* Programoveé indikatory
Programovy indikator je konstruovarfippo na miru konkrétnimu strategickému cili
v daném koncemim materidlu a umailje sledovat a vyhodnocovat miru jeho
naphovani. Podle p&iu strategickych cil tak vznikne sada programovych indikdtor
koncegniho dokumentu rozvoje obceista.

* Agregované indikatory
Pro tento typ indikatdr je charakteristicka snaha o agregaci velkéhtiuporelativre
nestejnorodych komponent do jednoho konmého ukazatele/indexu. Tak jsou
vytvareny napiklad Index lidského rozvoje (HDI), Index environmi@ni udrzitelnosti
(ESI) ¢i ekologickad stopa. Vtomto fjpad® ndm hodnota indexu/ukazatele déava
odpov¥d na cely problémovy okruh. Jednéislo hodnoti cely soubor prodes
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ve vybrané oblasti, vékterych gipadech i naf)¢ sektory. Metodika vyp#iu tchto
indexi je ale ponarné slozitd a vyzZaduje individualnitigtup, tak aby vysledek byl
zatizen co nejmensi chybou arsplal poZadovanou objektivnost a reprezentativnost.

e Titulkové indikatory
Pro komunikaci s i@jnosti, pro zobe@ni a porovnavani zém je vyhodné pouzit sadu
tzv. titulkovych indikato#i. Titulkové indikatory musi byt srozumitelné pro e
politiky a Sirokou véejnost, musi jich byt omezeny ¢, jejich sada by #ta zahrnovat
vSechny pilfe rozvoje, mila by umoZnit popsat trendy a srovnani s dalSimi
obcemi/ngsty Ceské republiky.

* Indikatorové sady
Jedna se o soubor vhadmybranych indikatar ptimo na miru pro obceéi mésta.

Indikatory v sad se musi dotykat ekonomické, socialni, environmenté&blasti
a oblasti spravyaci vaejnych. Tento soubor fie byt tvden tiznymi typy indikatod:
specifickymi, agregovanymi, titulkovymi apodiilRadem indikatorové sady je sada
Spolenych evropskych indikatér(ECI — European Common Indicator$y.

3.4 Kiritéria indikator 1
»Aby byly indikatory skuténé pouzitelné, musi spbvatradu kritérii. Mezi & pati:
* Vyznamnost

Indikatory musi byt vyznamné v dané souvislddluvime o Zivotnim prosedi a trvale
udrzitelném rozvoji a z tohoto hlediskaie mit vyznam velké mnoZstvi udajTim

dulezit¢jSi je si vzdy polozit otadzku, jaky vyznam sledovamdanych dat

nebo konstruovani danych indikaiaonize mit.

* Reprezentativnost
Musi byt Zejmé, jaky pedntt nebo jev dany indikator reprezentuje. Musi bytleno
vhodné geografické #hitko, pripadré vhodnécasové rozlozeni étieni ¢i odebirani

vzorki, jejichz analyzy jsou podkladem pro indikatory.

¢ Jedinefnost

2 HREBIK, S., TREBICKY, V. Manudl zpracovani a vyuZiti sady indikatarozvoje pro malé obce
Praha: EnviConsult, 2007. s. 5.
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Ziskané udaje maji byt jeditr®é, nemaji byt redundantni, opakované, dublovptké
jiz existujici informace. Kazdy indikator ma mitogsvspecifénost a originalitu a nesmi
opakovat to, co jiz je znamo odjinud.

* Méritelnost, moznost ziskani dat
Ziskavani podkladovych udajmusi byt technicky mozné. Technicka strank&emi
a odebirani vzork je jedna z kllovych zalezitosti, které je nutn@novat pozornost
pii konstrukci monitorovacich systéma planovani ricich programd. Pokud jde
o indikatory ziskavané ze statistickych tdgp samoejmym poZadavkem, aby tato
data vibec existovala nebo je bylo mozno snadno ziskat.

* Naklady a uzitek
Pdizeni, zpracovavani a poskytovani jakychkoliv infaci stoji vzdycky &aké
néklady. Informace nejsou zadarmo.riPavani dat, provoz monitorovacich systém
a provoz informanich systéma je obvykle zalezZitosti velmi nakladnou. V mnoha
piipadech se tyto naklady nesrovnavaji s uzitky, é&terformani systémy, data
nebo indikatory poskytuji. Pozadavek na ¢anost naklad a uZitku je jeden
ze zakladnich, aleasto gehlizenych.

¢ Minimalizace negativnich &inkd na prostiredi
Pri vzorkovani a nfreni mize rekdy dochazet k poSkozovani, a dokonce az k&emnni
pozorovaného jevu.

e Spravnost
Indikatory musi byt spravné, to znamend, Ze neswi Zatizeny vyznamijSimi
chybami. Chyby pitom vznikaji ve vSech fazich ziskavani a zpracowdat, péinaje
nespravhym odisem vzorki, jejich poskozenim ip uchovavani, nespravnymi
analyzami¢i méfenim a nespravnymi postupyi gpracovani dat kafe. Zadna data
nejsou naprosto spravna, vzdycky musimeitpo s jakou chybou, i kdyz¢asto
malou.

* Spolehlivost
Data musi byt prastovana co do své spolehlivosti, potvrzovagkatika nezavislymi
meienimi, @ipadre vysledky ziskanymi zasa#énraznymi metodami. Kontrola

a zajiséni kvality dat je celym dlezitym oborem.

¢ Srovnatelnost
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VétSina postup meéieni, vzorkovani, statistickych $ehi a podob& je mezinarodé
standardizovana. Tato standardizagasto dana mezinaroéruznavanymi normami,
zarwtuje srovnatelnost dat v mezinarodningiitku a v dlouhém¢éasovém obdobi.

Predpokladem pro srovnatelnost je ovSem spravngsblaldivost udaj.
* Pruahlednost

Postup ziskavani dat a indikdtamusi byt transparentni. Musi byt jasné, jaké metod
byly pouzity, jak se provaty vypocty a podobs. Dokonala pithlednost ziskani Udaj
a indikatofi miZze do velké miry zajistit jejichévohodnost, i kdyZ spravnost dat, jejich
spolehlivost ani srovnatelnost neni ridi$ vysokeé urovni ziznych divoda. Jestlize je
dolkie znam postup, jakym byla data ziskana, mohou gt idaje alespoomezen
uziteiné a pouzitelné.

e Pochopitelnost
VeSkerd data i indikatorytedpokladaji vzdy &akého uzivatele, dfakého zajemce.
Predpokladem jakéhokoliv vyuZiti Gdaje jejich jasna pochopitelnost, jednoZnast,
srozumitelna prezentace.

* Vypovédni schopnost
Zadna data a tim ménndikatory nemaji smysl samy o spybrz jen v ufitém
kontextu, v witych souvislostech. O&tem vypovidaji, je mozno je &itym zpisobem

interpretovat. MoZnost interpretace jeélefitym kritériem @i posuzovani jakychkoliv

dat a zejména indikatr

* Nacasovani
Data a indikatory maji jen vyjicdeé¢ nadasovy vyznam. ¥Sinou je velmi dlezité,
aby byly k dispozici ve spravnyas. V mnoha fipadech to znamena co nejrychleji,
co nejdive. V extrémnich fpadech je mozno ziskavat informace v realni@se on-
line.

* Vyuzitelnost
Smyslem jakychkoliv informaci — a to se tyka datdikator v plné mfe — nejsou tyto
informace samy o sé&b nybrz jejich uziti. Informace jsou ditym zbozim, které ma
cenu jedig tehdy, je-li o & zajem. Akoliv je toto hledisko velmi zakladni a &tive,
nentlo by svadt k jednostrannym interpretaciméllera data a informace mohou totiz
ziskat na vyznamu az pocité dot¥, nagiklad jestlize jsou k dispozici dlouh&sové

fady, nebo P dostaténém mnoZstvi dat pokryvajicich Sirokou geografickahlast.
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Posouzeni moznosti vyuziti dat by seglon dit v pongérné Sirokém casovém,

geografickém i ¥cném kontextu®

3.5 Hodnoceni indikatora

Funkce indikatar je informovat konkrétni cilovou skupinu o vybrahyskut€énostech

nésledujicimi zpsoby:

»pokud je stanovenifmy cil, indikatory informuji o dosazeni, resgilgtizovani

nebo vzdalovani od daného kvantitativniho cile,

* pokud neni explicitni cil stanoven,age byt hodnoceni provedeno vzajemnym
porovnanim stejnych subjekt(stati, meést, regiorii, podnili, atd.), tzv.
benchmarking. Porovnavat Ize pouze indikatorygpaé podle stejné metodiky
a za stejn&asové obdobi. Je nutnogtie¢ zvazit referedni Udaj, tzn. zda-li
zjisténé hodnoty vztahnout na osobu, na plochu, na j&dnekonomického

vykonu, apod.,

* v piipact existence dat a konstrukce indikditostejnou metodikou po delSi
c¢asové obdobi lze zisk&asoverady. Hodnoceni pak Ize doplnit analyzou
trendu, ktera zvySuje vypeésni hodnotu indikatoru, sama o gobSak neni
dostaténa.

Na indikatory lze rov& nahlizet z hlediska jejich zavaznosti, resp. Vyatelnosti.

Z tohoto pohledu indikétory&time na:

o tvrdé" — rekteré mezindrodni zavazky, emiséii imisni limity zakotvené
v zakonech, nejvysSitipustné koncentrace dagmé hygienickymi vyhlaskami
apod. Definitivni hodnotyéthto cifi jsou stanoveny na zakkad/¢deckych
podkladi v ramci politického procesuf §iz na Urovni mezinarodnich jednani
nebo narodniho zakonodarného postupu. Dodrzowélnict limitt Ize vyméahat
(sankceiizného typu),

o .mékké“ — nizna dopordeni, indikativni cile vyjatlijici Zadouci
¢i podporovany sir rozvoje (nap Rozvojové cile tisicileti vytiené OSN).
Takové cile mohou byt stanoveny jak v ramci pdidico jednani, tak jako

2L MOLDAN, B. Indikatory trvale udrzitelného rozvojd/ysoka Skola h#ska — Technicka univerzita
Ostrava, Ostrava: 1996. s. 20-22.
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neformalni nvrhy a dopateni. Obvykle tyto rskké limity nelze vymahat, je

mozné pouze apelovat na jejich dodrzovani.

Z hlediska metodologickeho Ize pro stanoveni, géjichz dosazeni pomoci indikatior

sledujeme, rozliSit &kolik pristupi:

* nejvysSi pipustné hodnoty — pod tento pracovni termin lzerrmalt izné
metody, které cilové hodnoty odvozuji od hodnqgiche prekraceni by ohrozilo
zdravotni stav populace nebo ekosystenmebo by naruSilo rovnovahu
v geobiosfée (prahové, stropni hodnoty, limity, apod.). Pijafestanoveni jsou

pouzity metody obdrtoxikologie, hygieny, ekotoxikologie, chemie, ad.;

» refererni hodnoty udrzitelnosti — patsem nap udrzitelny vynos (vyuzivany
pro hodnoceni udrzitelnosti hospoeiai v lesich¢i rybolovu) nebo udrzitelna
mira reprodukce apod. Tyto hodnoty Ize pouZitifizeni obnovitelnych zdrdj
Dale sem pdt koncept kritickych z&%i (Vries, 2001) a nosné kapacity (Daily
and Ehrlich, 1992),

* kombinace odbornych a politickych hledisek — stamivcifi nag. pro vysi
nezamdstnanosti ¢i zadluzenosti, &by neobnovitelnych zdrdj vydaj
na vyzkum ¢ rast HDP jsou zaloZzeny na aplikaciiznych metod
spole&enskoednich disciplin a fedevSim siléy ovlivnény politicko-socialnimi

faktory.“?

3.6 Sady indikatoru

,P0 celém s¥té jsou pouzivany stovky indikatibisnazicich se ve specifickém presii
najit metitelné a n¥rené skuténosti, pomoci nichz by bylo mozno vyj#tdudrzitelnost
rozvoje stai, regioni a jednotlivych sidel. Ne jinak je tomu i v evropsak kontextu.
Jako piklad Ize uvést nasledujici sady indikdtof>

Local Indicators of Sustainable Development
Jde o sadu 68 indikatibna Urovni celostatni, regionélni i mistni, kteséy sledovanych
a pravidel® prezentovanych viddou Velké Britanie.

22 MASTALKA, M. Uzem® prominutelné indikétory udrZitelného rozvoj®iserta&ni prace na Fakuit
architektury Vysokéhodeni technického v B 2009. s. 11.
2 MASTALKA, M. Uzem® prominutelné indikétory udrZitelného rozvoj®iserta&ni prace na Fakuit
architektury Vysokéhodeni technického v B 2009. s. 14.
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TISSUE (CORE 1, CORE 2)
Mezinarodni sada indikatiprkde prvni sada CORE 1 byla upravena do podoby EEOR
2. VSechny tyto indikatory nejsou zcela kompatibia mezinarodni Urovni, protoze

n¢ktera data jsou nedostupna.

Construction Related Sustainability Indicators - CRSP
Jedné se zakladni sadu indikétstedujicich udrzitelny rozvoj ve ¢stech.

Millenium Development Goals Indicators — MDG
.Millenium Development Goals Indicators”, sada @evbsahuje i@s 60 indikatai.

Tato sada slouZi hlagrk mezinarodnimu porovnavani Zivotni arévn

Indikatory pro malé obce
Tato prvotni sada indikatbrbyla navrzena a pouzita v obcich Usteckého kiagaje
ziskané d¢mito indikatory by ngli podat informace o Ziveétv obci, ne jen svym

obyvatetim, ale také vedeni obce a moZnym invastor

Urban Audit
Jde o spolénou evropskou statistickou databazi velkyckisit které je pouzivana
k mezinarodnimu porovnavani. Vznikla v zavislosti regionalni politice Evropské

komise.

Vlamskeé indikéatory

(cast belgické federace) ma Tuto sadu zhruba 80 ammlik pouziva 30 neptSich
vlamskych ngst, diky finagni podpde viamskée vlady. Pro kazdy indikator je
zpracovan podrobny metodicky list.

Environmental Sustainability Index - ESI

Environmental Sustainability Index je sadou 76 katihri rozcdtlenych do 5 okrui
Tyto mezinarodni indikatory ukazuji schopnosti, jelinotlivé staty dokazou ochranit
své [irodni bohatstvi affrodu samou. Zpracovateli pravidelného zprav js@acqviset

universit v Columbii a Yale.

Spol&né evropské indikatory - ECI
Sada obsahuje 10 indikatoenvironmentalni udrzitelnosti na mistni Urovnirét byla
navrzena Evropskou komisi vroce 1999. Prvotnikapk byla pouzita ve dvaceti

méstechCeské republiky a cely postup byl sepsan v samdstatblikaci.

Sustainability Tools and Targets for the Urban Thenatic Strategy - STATUS
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Tento projekt byl vytvéen na zakla#l Tematické strategie #atského ZzZivotniho
prostedi EU. Givodem pro vytvéeni byla pateba ngfitelnosti pokroku nist vzhledem

Kk jejim cilam.

3.7 Indikatory udrZitelného rozvoje pouzivané na trovnth Ceské
republiky

3.7.1 Indikatory udrZitelného rozvoje na Grovni Ceské republiky

.Ministerstvo Zivotniho progedi, ministerstvo gimyslu a obchodu, aletraba

i ministerstvo financi a mnoha dalSi zpracovavazdor@né celou fadu indikato#
sledujici stav ekonomiky, Zivotniho priedi a kvality Zivota obyvatel zem
Sledovanimdchto indikatos je powien bul’ Cesky statisticky fad, anebo ifmo sama
ministerstva.

Souhrnnym materialem, ktery byshwvypovidat o mie udrZitelnosti sirovani Ceské
republiky, jsou Indikatory ze Sitdaich zprav ke Strategii udrzitelného rozvaje.
Sowasna Strategie udrzitelného rozvojgeské republiky byla schvalena vladou
usnesening. 1242 ze dne 8. 12. 2004. Strategie definuje higstnategické) cile, dale
dil¢éi cile a nastroje. Jsou formulovany tak, aby covioej omezovaly nerovnovahu
ve vzajemnych vztazich mezi ekonomickym, environt@eim a socialnim pitem
udrzitelnosti.

Soubor indikatal, které hodnoti napbvani citi Strategie, je sausti Situanich zprav
ke Strategii zpracovavanych Vyborem pro strategii Peacovni 16 skupinou
pro indikatory Rady vlady pro udrzitelny rozvoj. r@ttura indikatoé vychazi
v sowtasné dob ze ti pilita Strategie (ekonomicky, environmentalni a socialni)
které jsou doplény tremi dalSimi oblastmi uvedenymi ve Strategii (vyzkanvyvoj,
vzklavani, dale evropsky a mezinarodni kontext a spn&ei veejnych). Jedna se
témata a cile Strategie udrzitelného rozvcie

V roce 2008 probihalafiprava v peadi jiz teti Situ&ni zpravy ke Strategii,dhem niz
byla rozvijena indikatorova prezentace tak, aby byozné formou aktivnich odkaz
v niZze uvedeném seznamuimpo pistupovat k poZzadovanym indikafon a jejich
aktualnimu hodnoceni. V stasné dob je pro zajemce o bliz§i informaci
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k indikatoim a hodnoceni napbvani cii Strategie k dispozici elektronickd verze
2. Situa@ni zpravy ke Strategii**

3.7.2 Indikatory udrZitelného rozvoje na trovni kraj & Ceské republiky

Na krajské Urovni se nejvice pouziva sada ECI guylené evropskeé indikatory. DalSi
indikatory si obvykle voli jednotlivé samospravysau sodasti programu rozvoje kraje
— PRK. Dobrym zdrojem dat na urovni kraCR je Cesky statisticky fad,
ktery obstardva velké mnoZzstvi indikatodako jedina komplexni skupina indikator
na krajské urovni jsou Uzeranalytické podklady. Za jejich &bzodpovidaji pislusné
krajské tady.

3.7.3 Indikatory udrzitelného rozvoje na mistni arovni

Organizace TIMUR (Tymova iniciativa pro mistni utilny rozvoj), ktera
spolupracovala s Ministerstvem Zivotniho pfedt Regionalni environmentalni
centrum pro Sedni a Vychodni Evropu, Ustav pro ekopolitiku a&pu CHKOCesky
kras, vytvdgila sadu 10 integrovanych indikator Sada dchto indikatoti vzesSla
z iniciativy Evropské komise, Evropské agentury pinmtni prostedi a Expertni
skupiny pro mistské Zivotni progedi vytvadené Evropskou komisi v roce 1991. Tyto

indikatory ukazuji vzajemnéigobeni v ekonomické, sociélni a environmentalrastbl

2 MASTALKA, M. Uzem® prominutelné indikétory udrZitelného rozvoj®iserta&ni prace na Fakuit
architektury Vysokéhodeni technického v Biy 2009. s. 15.
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4 Zakladni charakteristika mésta Ostrava

Mésto Ostrava je statutarniésio, svou rozlohou jerdtim nejetsim nmestem Ceské
republiky a je zarowe tretim nej@tSim meéstem v poétu obyvatel. Msto Ostrava lezi
v severovychodnic¢asti Moravskoslezského kraje na rozhrani Slezskdaavy
(49°50'28,58" severni &y a 18°17'24,89" vychodni délky). dgto Ostrava lezi
v Ostravské panvi, kolem které se rozkladaji gbho Vitkovicka vrchovina, Nizky
a Hruby Jesenik a Moravskoslezské Beskydy. Ostpatéd do mirré teplé klimaticke
oblasti s nadmiskou vysSkou od 208 do 334 m n. m., diky které $&tw oblasti dé
fadé druhi fauny a flory typickych pro gtdni Evropu. Diky velkému stupni urbanizace
a industrializace spojeného s poyngé velkou uzavenosti panve fed zapadnim
prouctnim vzduchu se twd v panevni oblasti mnozstvi mikroklimatickych jev
tykajicich se nap vlhkosti a miznosti ovzdu&i zvySeni koncentrace prachu a emisi.
Mésto se rozklada na soutoktyi fek — Odry, Ostravice, Lkiny a OpavyReka Odra,

ktera je hlavntekou, odvoduje celou oblast do Baltského teo

Poloha midsta Ostravy je po#émné nevyhodna vzhledem k hlavnim rozvojovym osam
ve stedni Evrog. | kdyZz se misto nachazi 10 km jiZnod statni hranice s Polskem
a 50 km zapadn od hranice se Slovenskem, tak vzdalenost vzduStawou

od ekonomického cent@eské republiky je okolo 350 km.

Ostrava neni kompaktni dsto, svym fidorysem a usgé@danim pedstavuje spiSe
soungsti s prostoro¥ nespojitymi a slozitymi kstskymi systémy. Rozloha &sta je

214 kmz a je roz&leno na 23 réstskych obvod, ze kterych rozlohou je nejisi Slezska
Ostrava a nejmensi Pustkovec. Veéstfi v sowkasné dob Zije 310 464 obyvatel,
s obvody obci s roz&nou misobnosti Ostrava to je potom 340 488 obyvatel. dtast
zalidreni je 1457 obyvatel na km2 Ostrava je sidlo kéj® Gadu

Moravskoslezskeho kraje a okresu Ostravstoy dale se ve &t nachazi sidlo

biskupa ostravsko-opavské diecéze. Na Uze#starse nachazejtyii pamatkove zony.

M¢sto Ostrava je centremipnyslové aglomerace a regionu severni Moravy a kéezs
Ostravska aglomerace je po prazské aglomeraci dnavtsi vCeské republice.
Do aglomerace p#tuzemi nésta Ostravy spolu s obvody obci s réesou fisobnosti,
Gzemni statistické jednotky NUTS 4 Karvind a zhrpbéovina NUTS 4 Opava, Novy
Jicin a Frydek-Mistek. Jadrem aglomerace jéstm Ostrava s byvalym okresem

Karvina a rkolika prilehlymi obcemi. Aglomerace ma rozlohu cca 280 ritije v ni
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cca 1,13 mil obyvatel, hustota obyvatel na tomtendizje 400 obyvatel na KmUzem
v jadru aglomeracéini asi 750 kr s 671 000 obyvateli a hustotou obyvatel 1000
obyvatel na krh

OSTRAVA

Hostal-
Maoravska

Ostrava

Slezska
Ostrava

Paolanka
nad Odrou

Obrazek €. 3: Méstské obvody v Ostrav
Zdroj: Dostupné x http://cs.wikipedia.org/wiki/Ostrava>[cit. 15. 2011]
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Ve mést prevaZzuje hospodstvi zangrené hlavi na paimyslovoucinnost s postugh
se roz&iujicimi sluzbami. Msto m& obrovsky potencialistu, a to diky velké
koncentraci pimyslovych aktivit a vysoké hustobbyvatel jak ve st, tak v celém
regionu. Tento potencial v stasné dob neni pl# vyuzit, a to hlava diky malému
rastu mistni ekonomiky. Mezi vyznamna @&tii v Ostra¥ pati hutnictvi, vyroba
kovodlnych  vyrobki, strojirenstvi a chemicky fmysl. Nejvyznamgsi
zamgstnavatelé ve st Ostrava jsou EVRAZ VITKOVICE STEEL, a.s.,
ArcelorMittal Ostrava, a.s., OKD, a.s., BorsodChBt@HZ, s.r.o. a Dopravni podnik
Ostrava a.s. Meziustové obory ve wstt Ostrava mizeme z#adit ¢innost v oblasti
financniho zprostedkovani, v oblasti nemovitosti, vyrobu zakladniahvi a spoj

a v neposledniack také vzdlani.

Potencial Ostravy, co se ¢ cestovniho ruchu, spiwa hlavé v moznostech
industrialni, kongresové a nakupni turistiky. N&mz Ostravska je situovano mnozstvi
technickych pamatek, absolutnim technickym unikggemolni oblast Vitkovic. Jedna
se o0 komplex hlubinnych dinl koksovny a vyroby surového Zeleza. Turisticky
atraktivnimi pamatkami v okoli Ostravy jsou jiz yokag. hrad Hukvaldy, Muzeum

Beskyd a Areats. opevini Hlucin-Darkovicky.

V sowasné dobje ve vystavb modernictvrt, ktera nese jméno Nova Karolina. Projekt
je realizovan v centru Ostravy, konkrétnc¢asti Moravska Ostrava. Na Uzemi o rozloze
32 hektali bude stat modernfast nésta, kde najdeme obchody, kanéela byty.
Chybket nebude ani dostatek zetea dokonce zde bude untistkostel a park. #®odn

na tomto Uzemi staly Sachta Karolina, koksovna doby slouzici &kému pamyslu,
tyto objekty byly zlikvidovany a sloje zasypany.véstice do tohoto projektucid

13 miliard K&. Vystavba z&ala roku 2008 a trva dodnes, |. etapa vystavby Blam
podle planu skatit v kvétnu 2012.
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5 Analyza indikatora udrzitelného rozvoje na mistni drovni

V této kapitole Vas seznamim se sadou indiKatodrzitelného rozvoje na mistni
Grovni®, které jsem pouZil pro vybranéssto Ostrava a jeho okolni obce.

URB1 — Udrzitelné vyuziti Uzemi

Prostednictvim tohoto indikatoru fizeme zjistit indikator Uzemni dynamiky obce,
vypocet hodnoty indikatoru GUzemni dynamiky a dale jsnohopni ziskat udaje

o hustot osidleni obce.
URB2 — Mobilita a mistni feprava cestujicich

Tento indikator je dlezity pro zjiS€ni mobility oltani. Data zjis¢na za pomoci tohoto
indikatoru jsou kikova pro zjiséni kvality Zivota pimych Eastniki jako nap. cetnost
dopravnich komplikaci nebo nakigda dale pro zjighi dopad mobility na Zivotni

prostedi
URB3 - Dostupnost mistnich ¥gnych prostranstvi a sluzeb

Pomoci indikatoru Dostupnost mistnichrejaych prostranstvi a sluzeb, jsem tgigal
za pomoci viejnych databazi a GISu jestli vybrané sluzby jsoastapné

ve vymezeném Uzemi.
ENV1 — Kvalita ovzdusi

Za pomoci tohoto indikatoru je mozno najit hodnogneisteni prostedi
atmosférickymi polutanty na&pPM210/rok a NOx/rok, vyskyt zdmjzn&isteni ovzdusi
a zneisteni ovzdusi radonem v konkrétnim rdist

ENV2 — Kvalita pitné vody v obci a jejich zdfojv pomeru k produkci a likvidaci
odpadni vody na obyvatele sidla

Prostednictvim tohoto indikatoru zfisjeme kvalitu pitné vody, procent&steni

odpadnich vod z obce a kvalitu zdrgodzemni vody v obci.
ENV3 — Pohoda progtdi sidla

Pomoci indikatoru Pohoda préedi sidla Mizeme nalézt data o produkci a sloZeni

komunalniho odpadu na hlavu, koeficient ekologick&@bility a zasobeni obce

#SILHANKOVA, V. Jak sledovat indikatory udrzitelného rozvoje natniigrovni2 Civitas per Populi,
Hradec Krélové: 2010.
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energiemi (zdroji). Dale GZeme zjistit podet havarii na Zivotni pragdi, p@&ty pokut

a havarii na 100 a@lani v daném roce a staré ekologické&zatve zkoumaném Uzemi.

ECO1 — Hodnoceni finatni stability a schopnosti realizovat budouci inieest

(ukazatel finadniho zdravi)

Ukazatel vyjatuje vyvoj finareni situace obce. Za pomoci tohottispupu niizeme
srovnavat hospodské vysledky v minulych letech aqupovidat vyvojové tendence

do budoucna.
ECO2 - Stabilita a diverzifikace mistni ekonomické zakly

Timto ukazatelem lIze zkoumat aktivity podnikatelskysubjeki, pracovni pilezitosti
pro obyvatele aifjpadné vykyvy vichto oblastech.

SOC1- Socialg-demograficka struktura

Za pomoci indikatoru Socialrdemograficka struktura jsme schopni nalézt data
o vyvoji celkového p&u obyvatel a relativni saldo migrace. Mezi dal¥ioimace,
které lze timto ukazatelem najit, je hapckova, socialdekonomicka a vzHanostni
struktura obyvatelstva nebo podil obyvatel s vys@ktskym vzdlanim.

SOC2- Socialni prosedi

Timto indikdtorem rdizeme nalézt informace o Zzivotni Grovni, dostupnastivalig
verejnych sluzeb, dostupnosti a kvalitzcklavani, o kvalig¢ bydleni nebo o kriminalkit

v dané obci.
SOC3- Spokojenost a participace n&cgch véejnych

Indikatorem Spokojenost a participace rigech véejnych jsme schopniici Grovei
spokojenosti ofami s mistnim prosedim. Indikator obsahuje (daje o iei
spokojenosti s kvalitou zivota a promii, a dale arove aktivity v rozlicnych

spoleenstvich.
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5.1 Prehled pouzitych indikatora

Pro poteby diplomové prace byly nasledujici indikatory sghoceny pro celé ORP
Ostrava a okolni obce. V nasledujicim shrnuti je justraci uvedena pouze obec

Ostrava.
5.1.1 URBI1 — Udrzitelné vyuZiti Gzemi

Indkator Uzemni dynamiky

K vypoctu indikatoru tzemni dynamiky obce Ostrava a osthtrobci v okoli jsem

pouZil data z vol& pristupné viejné databaz€SU — viz. tabulka. 4:

K vypocteni indexu Uzemni dynamiky se poZiva vzorec:

Uurbn
———1|x1000
U 1

urb,n— 26

UDI, = (

Kde: UDL je indikator uzemni dynamiky (Urban Developmertdr) ve sledovaném

roce — rocen,
Uurm, nj€ rozloha urbanizovaného Gzemi obce ve sledovanéen— rocen,

Uub, n-1 je rozloha urbanizovaného Gzemi obce v ro¢edghazejicim roku

sledovanému - roae-1.

Vysledné hodnoty vypitu jsou zpracovany v tabul¢e3 a grafwe. 1:

Rok 2002 2003 2004 2005 2006

Index Uzemni dynamiky 0,3414 0,4742 1,4272 -0,1627 1,4901

Tabulka €. 3: Vysledky vypdtu indikatoru Gzemni dynamiky obce Ostrava v let2602 az 2006
Zdroj: vlastni zpracovani na zakkadat zCSU

%6 SILHANKOVA, V. Jak sledovat indikétory udrzitelného rozvoje natniigrovni2 Civitas per Populi,
Hradec Krélové: 2010. s. 9.
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2001 2002 2003 2004 2005 2006

Celkova vyméra (ha) 21 422,88 21 423,42 21 423,28 21 422,53 21 422,91 21 421,87
z toho (v ha) zenddélska piida 8628,39 861125 8606,13 8574,64 855995 8528,10
z toho: z toho orna pida 5409,19 540135 539750 5372,24 5344,47 531222
zahrady | 176894 176530 176464 176174 176051 1757,91

sady 56,38 56,27 56,27 56,28 55,72 55,72

chmelnice - - - -

vinice . - . - - -

louky 1393,89 1388,32 1387,67 1384,42 1399,25 140225

lesni pida 232193 2330,73 2330,46 2343,19 2359,12 2 365,31

vodni plochy 963,34 964,84 964,12 963,04 962,83 967,99

Tabulka €. 4: Vyuziti pady na katastralnim Gzemi obce Ostrava v letech 2@@006

Zdroj: vlastni zpracovani na zakkadat zCSU
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Graf ¢. 1: Vyvoj indikatoru tzemni dynamiky obce Ostrava \et#t 2002 az 2006
Zdroj: vlastni zpracovani na zakkdat zCSU

Pro lepsSi dokresleni vysle@ikndikatoru tzemni dynamiky byla vytiena tabulka. 5
a graf¢. 2. znazatujici vyvoj pidy a podil urbanizovaného a neurbanizovaného Guzemi
v obce Ostrava v letech 2001 az 2006.

Vysledky jsou shrnuty v nasleduijici tabulce a grafu

Podil urbanizované
a neurbanizované plochy v 2001 2002 2003 2004 2005 2006
letech

URBANIZOVANE PLOCHY |11 11 11 11 11 11
(ha) 278,06 [281,91 |287,26 |303,37 |301,53 |318,37
NEURBANIZOVANE 10 10 10 10 10 10
PLOCHY (ha) 144,82 141,51 |136,02 |119,16 |121,38 |103,50

URBANIZOVANE PLOCHY
(%)

NEURBANIZOVANE
PLOCHY (%)

Tabulka €. 5: Vyuziti pady na izemi obce Ostrava
Zdroj: vlastni zpracovani na zakkadat zCSU

52,64 52,66 52,67 52,76 52,75 52,84

47,36 47,34 47,33 47,24 47,25 47,16
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Graf ¢. 2: Podil urbanizovaného a neurbanizovaného Gzempréavsim GUzemi obce Ostrava — vyvoj
v letech 2001 aZ 2006 o
Zdroj: vlastni zpracovani na zakkadat zCSU

Pro vyhodnoceni z#my vyuZiti Gzemi ke zvolené zakladmuiZeme pouzit index

zmeny vyuziti izemi obce.

K vypocteni indexu zrdny vyuziti Uzemi se poziva vzorec:

U
1LC, = ( urbn _ l)x 1000

urk,0 27

Kde: ULG, je index zmdny vyuziti Gzemi (Index of the Landuse Change)

ve sledovaném roce — roog
Uurm, nj€ rozloha urbanizovaného Uzemi obce ve sledovanéen— rocen,
Uurm, oj€ rozloha urbanizovaného Gzemi obce v roce 0.

Pro tento pipad je rokem O rok 2001.

2 SILHANKOVA, V. Jak sledovat indikétory udrzitelného rozvoje natniigrovni2 Civitas per Populi,
Hradec Krélové: 2010. s. 10.
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Vysledky vypdtu indikatoru zngny vyuziti Uzemi jsou shrnuty v tabulée6. a grafu

¢. 3.:

Rok

n 2002 2003 2004 2005 2006

Hodnota indikatoru Gzemni
dynamiky

Tabulka €. 6: Vysledky indikatoru zrény vyuziti uzemi obce Ostrava v letech 2002 az 2006
Zdroj: vlastni zpracovani na zakkadat zCSU
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3,5000
3,0000
2,5000
2,0000
1,5000
1,0000
0,5000
0,0000

Hodnota indikatoru uzemni dynamiky

/ 3,5742

2.2442 /
r—"

2.0810

/ —4—Hodnota indikatoru

/ uzemni dynamiky

/0,815?

03414

2002 2003 2004 2005 2006

Graf €. 3: Vyvoj indikatoru znény vyuZziti gze:mi obce Ostrava v letech 2002 az 2006
Zdroj: vlastni zpracovani na zakkadat zCSU
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Hustota osidleni obce

Dale byly pouzity informace o hustotosidleni, Udaje o osidleni majiil€eZitou

vypowedni hodnotu o rozvoji obce.

Hustotu osidleni celého spravniho Uzemi obce Gstaawvkolnich obci v jednotlivych

letech niizeme vypdist podle vzorce:

_ Pobyv, Gb}'t?ateI/
PCQ”I:M - S - erﬁ

celkn 28

Kde: pceje hustota osidleni obyvatelstva v sidle v roce
Pobyvj€ patet obyvatel sidla v roae,
Seelk, nj€ celkova plocha spravniho Uzemi sidla v noce

Obdobré mizeme vypéitat hustotu v urbanizovar@sti obce podle vzorce:

Pobyv,, obyvatel
Peolk,, = U - i /

1urbn

km?,,
Kde: pceje hustota osidleni obyvatelstva v sidle v roce
Pobyvj€ patet obyvatel sidla v roae,

Uurb, nj€ rozloha urbanizovangsti sidla v roce.

DileZité je si uédomit, Ze se i vypoctu pouziva rozloha v kfra nikoliv v ha, tak jak

to bylo v minulych vypétech. Repaset ha na krhje 1 knf = 100 ha.

% SILHANKOVA, V. Jak sledovat indikétory udrzitelného rozvoje natniigrovni2 Civitas per Populi,
Hradec Krélové: 2010. s. 11.
? SILHANKOVA, V. Jak sledovat indikétory udrzitelného rozvoje natniigrovni2 Civitas per Populi,
Hradec Krélové: 2010. s. 11.
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Udaje ziskané pomoaidhto vzord jsou shrnuty v tabulcé 7.:

Rok 2001 2002 2003 2004 2005 2006

Hustota osidleni celého
spravniho Gzemi (obyv./kn)
Hustota osidleni

pcelk |[1472,4 | 1296,4| 14615 1453,6 14474 14439

urbanizovaného tUzemi Purb |2797,0 | 2784,1| 2773,9 2755,0 2743|6 2731,0
(obyvatel/km?)

Hustota osidleni

urbanizovaného Uzemi P urb 28,0 27,8 27,7 27,5 27,4 27,3
(obyvatel/ha)

Tabulka €. 7: Hustota osidleni obce Ostravg v letech 2001 az 2006
Zdroj: vlastni zpracovani na zakkadat zCSU

V néasledujici tabulce jsou potom ucealeshrnuty vSechny idezité uUdaje tykajici se
fungovani a rozvoje obce Ostrava v letech 20010852

Tabulka ¢. 8: Celkové shrnuti idajo obci Ostrava v letech 2001 az 2006

Rok 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Patet obyvatel 315442 | 314102 | 313088| 311404 310078 309 098
Celkova vyméra (km?) | 214,23 | 21423 | 21423 | 21423 | 21423| 214,22
Celkova vyméra (ha) 21422.88| 2142342 2142348 2142253 21422.91422,87
fkrr?]";‘)”'zo"a”e plochy 111578 | 11282 | 11287 | 11303 | 11302| 11318
Urbanizované plochy (ha)| 11 278,06| 11281,91 1128736 11303/37 11 301,58318,37
Hustota zalidnéni 2797,0 2784,1 2773,9 2755,0 2743,6 2731,0

Zdroj: vlastni zpracovani na zakkadat zCSU

5.1.2 URB3 - Dostupnost mistnich vEejnych prostranstvi a sluzeb

V tomto indikatoru se zjifije dostupnost jednotlivych kgnych sluzeb a wejnych
prostranstvi. Sluzby mohou byt v obci zastoupeiiynp, potom odpovidame ,ano“
nebo se v dané obci nenachazi, v tonifpgut odpovidame ,ne“. Pokud se konkrétn
zjiStovana sluzba v obci nenaléza, zkoumame, jestliesachazi v &které z okolnich
obci, které jsou dosazitelné ifegnou dopravou do 30 minut jizdy a jsou dostupné
alespa 2krat denn a véasech rano mezi 6. a 8. hodinou, odpoledne meza 1¥8.
hodinou a musi byt zaji&t vratny spoj. Udaje o dostupnosichto sluzeb mzeme
nalézt na viejné databazi jizdniatadi IDOS.

V tabulcec. 9. jsou shrnuty informace o dostupnosti sluZzelbei Ostrava:
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téma dostlgg:é)/snte\; obci dostupnost v dojezdové vzdalenosti (min)
VeF. prostransti rekr:]ezaénl' a obytna > 5000 ano nelze nahradit dojezdovou vzdalenosti
h¥isté ano -
déts'ka hﬁs,té — ano nelze nahradit dojezdovou vzdalenosti
volné pristupna hristé ano
prodejny potravin ano -
s ¢erstvym ovocem a zeleninou ano -
s ferstvym petivem ano -
zastavka véejné dopravy ano nelze nahradit dojezdovou vzdalenosti
matei'ské Skoly ano -
zakladni Skoly ano -
zdravotni sluzby spol€né ano -
zdravotni sluzby - VSeobecné |éKastvi ano -
zdravotni sluzby - Prakticky zubni Iéka? ano -
zdrav. sluzby - Pediatrie ano -
zdravotni sluzby - Gynekologie a porodnictv ano -
nadoby na separovany odpad ano -
kontejnery na papir ano
kontejnery na plasty ano nelze nahradit dojezdovou vzdalenosti
kontejnery na sklo ano

Tabulka €. 9: Vyhodnoceni indikatoru Dostupnostiiegnych prostranstvi a sluzeb v obci Ostrava
Zdroj: vlastni zpracovani na zakkaderejré dostupnych databazi MOS a IDOS
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5.1.3 ECO2 - Stabilita a diverzifikace mistni ekonomick&akladny

Informace o stabilié a diverzifikaci mistni ekonomické zakladny je moZnalézt

na WtSiné verejné dostupnych databazi jako rapMOS — Databaze B&tské obecni
statistikyCeského statistickéha@du, RISCSU nebo ARIS.

Tento indikator se v prvéad zantiuje na nabidkovou strdnku mistniho trhu prace,

to znamena na povahu zétnanosti a jejifipadnou tendenci k budoucim vykyx.

Vynos darg z pirijmu fyzickych osob ze samostatné vydieéné ¢innosti na jednoho

obyvatele

Tento indikator sleduje ®ase, jak se vyviji podnikatelska aktivita v sousssi
s vykirem mistnich dani v USC. Databaze ukazuje Udajetech 2001 az 2009.

Pro poteby diplomové prace byly pouZity idaje mezi letQ2@Z 2006.

V tabulce¢. jsou shrnuty udaje o vynosech dangijmu fyzickych osob ze samostatn

vydélecné cinnosti v obci Ostrava v letech 2001 az 2006.

Tabulka €. 10 Vyvoj vynosi daré z @ijmu fyzickych osob ze samostatwydéledné ¢innosti v obci

Ostrava v letech 2001 az 2006

Zdroj: vlastni zpracovani na zakkadat z databaze ARIS
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Rok 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Vynos darg z piijmu d § d A d
fy2ikieh OSVE (i ke | 233 00859253 688,91 273 995,09 304 072,13 318 638,30 197 650,23
Potet obyvatel 315442 | 314102| 313088 311402 310078 309 (98
VynosdartzpiijmuFOnal| J35 60 | 80766 | 87514| 976468  1027.61 63944
obyvatele (K¢&)
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Graf ¢. 4: Vyvoj vynosu da# z prijmu FO na 1 obyvatele v obci Ostrava v letech 2892006
Zdroj: vlastni zpracovani na zakkadat z databaze ARIS
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6 Vyhodnoceni vybranych indikatora

V této kapitole byly vyhodnoceny vybrané indikatargrzitelného rozvoje na mistni
arovni. Indikatory pouzité pro vyhodnoceni byly gapy v pedchozi kapitole.
Pro poteby prace a lepSi vizualizaci byly vytemy kartogramy, na kterych jsou

potrebné souvislosti popsany a okomentovany.

Pro tvorbu kartograin byl pouZit program ArcGIS 9 a vrstva obce z@R: Prvnim
krokem bylo nahrani vrstvy obce do presti programu, nasledovaldiznuti vrstvy
pouze na zkoumané Uzemi a to pomoci funkce ,S@&gcAttributes”. V pracovnim
okr¢ byly pomoci dotazu na ,OBEC ID“ vybrany vSechnycelpotebné pro pdeby
prace. Nasledovalo vymezeni daného Uzemi pomodicéunSelect* nachazejici se
v nastrojich, které fzeme najit v satasti programu ArcGIS 9 a tou je ,ArcToolbox".
Jakmile bylo zkoumané uzemi vymezeno, tak do dtilutabulky byly vypsany Gdaje,
které byly zjisény z verejné dostupné databaz€SU. Redposlednim krokem bylo
vytvoreni kvantitativnich interval vhodré vybranych pro pdeby prace. Kongym
krokem bylo vytvéeni kartogramu spolu giplusnou legendou. Timto postupem byly

vytvoieny vSechny kartogramy nalézajici se v této diphdaraci.

65



Vyhodnoceni proéhlo na Uzemi ORP Ostrava a vybranych obci. Tytoeobygly

vybrany z divodu popisu SirSich souvislosti atepréjSimu vyhodnoceni zvolenych

indikatort.
ORP Ostrava:

Cavisov
Dolni Lhota
Horni Lhota
Klimkovice
Olbramice
Ostrava
Stara ves nad Omnejnici
Senov
Vaclavovice
Velka Polom
Vratimov
Viesina

Zbyslavice
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vybrané okolni obce:

Bohumin
Bravantice
Bhylov
Dobroslavice
Dolni Luty#
Havov
H4j ve Slezsku
HIgin
Horni Bludovice
Jistebnik
Kaovice
Kozmice
Krmelin
Ludgeéovice
Markvartovice
Orlova
Paskov
Petvald
Rychvald
Repise

Silheovice
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Kartogram €. 1: Hodnoty indikatoru zemni dynamiky v ORP Ostravakalnich obci v roce 2006

Zdroj: vlastni zpracovani na zakkadat zCSU

Indikator uzemni dynamiky v ORP Ostrava a vybranytitich vykazuje nejvysSi
hodnoty v obcich Markvartovice a Vaclavovice (3536- 68,8118). Tento vysledek
nazng&uje, Ze na uzemicthto dvou obci v letech 2001 az 2006 probihalaniitei
zastavba. Ve stejném obdobi sesshto obcich zvedl frastek obyvatel, konkrén

0 3 % v obci Markvartovice a o 7,6 % v obci Vachiee. Porovnanim mapovych
podkladi z let 2001 az 2006 Iz#ci, Ze se jedna o obytnou zastavbu, infrastrukturu
a ostatni zasta&né plochy. Druhy nejvysSi Gdaj indikatoru tzemmalyiky (14,5381 —
32,1669) vykazuji obce Silkmvice, Bohumin, Olbramice, Horni Bludovice a Paskov
V obci Silhéovice se zastavba projevila ve farmbytnych dom, v obci Bohumin
se nejvice nové zasime plochy projevily v souvislosti gipravou vystavby dalnice
D47. Hodnoty indikatoru uzemni dynamiky se v obciaibramice, Horni Bludovice,
Kanovice a Paskov projevily v obytné zastawd v mistnich komunikacich. Nejnizsi
hodnotu indikatoru zaznamenavame v obcich¢tilu Orlova a Pévald, které se
pohybuji v rozmezi (-15,1473 — -8,4115). Obec difluvykazuje nejnizSi hodnotu
indikatoru, zde se urbanizované plochkemenily nejvice na louky a ornouugu.

V obcich Patvald a Orlova byly urbanizované plochy aminy na louky a lesnitalu,
hlavni @i¢inou zaniku urbanizované plochy je dlouhodobkntcinnost.
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Kartogram ¢&. 2 Zména p@tu obyvatel v ORP Ostrava a okolnich obcich v let2@01 az 2006
Zdroj: vlastni zpracovani na zakkadat zCSU

K nejvysSimu ndaistu patu obyvatel v ORP Ostrava a vybranych obci doSletech
2001 az 2006 v obci Kavice, ktery ¢inil 25 %. Tato obec je z ¥u vSech
zkoumanych obci nejmensi, co s&tpoobyvatel tge. Nahst obyvatel o jedndtvrtinu

v letech 2001 az 2006 ttheme pisuzovat tomu, Ze ve stejném obdobi ve vesnici
probihala obytn& zéastavba. V obcich Horni LhotaJnDd&.hota, Krmelin, Repi3t,
Véclavovice a Horni Bludovice byl zaznamenan drakjvyssi naist patu obyvatel
ato vintervalu 7,5 a 13,1 %. Podle hodnot intdik& Gzemni dynamiky v obcich
Véaclavovice a Horni Bludovice doslo k vystaylili muZzeme pedpokladat, Ze nast
obyvatel zaficinil praw tento fakt. V ostatnich jmenovanych obcichéam pirastku
obyvatel zg@isobilo vysthovavani obyvatel z obce Ostrava a z Uzemi lezicich
od Ostravy sevetna vychods. Ubytek pétu obyvatel v letech 2001 az 200Giteme
vidét nejvice na obcich, které lezi v intervalu od -dg0-4,4 %, jimiZ jsou Ostrava, H3j
ve Slezsku, HIgin, Bohumin, Orlova a Hatdv. Tento odliv je #ejm¢ zpisoben
stthovanim obyvatel za praci do regionkteré nabizi lepSi pracovnitileZitosti,
ale v gipact obci Bohumin, Orlova a Hawiv také jedno z nejzigstengjSich Zivotnich

prostedi vCeské republice.
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Kartogram ¢&. 3: Zména urbanizovanplochy v ORP Ostrava a okolnich obcich v letech126 2006
Zdroj: vlastni zpracovani na zakkadat zCSU

Jak mizeme vidt na kartogramu, k nefSimu néaiistu urbanizované plochy doslo
v letech 2001 az 2006 v obcich Markvartovice a ¥aavice, a to v intervalu od 5,1
do 6,7 %. Tento nést ma Zejm¢ souvislost s indikatorem Gzemni dynamiky, diky
kterému niZzeme pedpokladat, Ze wthto obcich ve stejném obdobi probihala
vystavba. V obcich, které vykazuji druhou nejvy&sienu urbanizované plochy,
ktera je 3,6 az 5,0 % iweme medpoklédat podobny vyvoj, jako tomu bon u obci
vidét na obcich Hlgin, Orlova a Pévald, kde interval zgny ukazuje hodnoty mezi -
1,5 az 0,0 %, wthto obcich se v obdobi 2001 az 200&zanurbanizované plochy

neprojevila nebo dokonce doslo k ubytku urbanizévalochy.
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Kartogram €. 4: Zména hustoty obyvatel v urbanizovaném Uzemi v ORP Oatrawkolnich obcich
v letech 2001 az 2006 o
Zdroj: vlastni zpracovani na zakkadat zCSU

Z kartogramu je zjevné, Ze zZma hustoty obyvatel v urbanizovaném UGzemi
ve zkoumanych obcich se vletech 2001 az 2006 mvySmErem na zapad a jih.
NejvysSi hodnota zémy hustoty obyvatel v urbanizovaném uzemi je vrirdki 14,1

az 21,0 %. Obce, které nabyvaji tuto hodnotu, [dotni Lhota, Dolni Lhota, Kigovice

a Horni Bludovice. ZvySeni hustoty obyvatel v obcKanovice a Horni Bludovice je
ziejm¢ zagicinéno intenzivijSi zastavbou ve stejném obdobi a stim souvisejici
piilivem obyvatel. V obcich Horni a Dolni Lhota sestata obyvatel v urbanizovaném
Uzemi pravépodobré zvysSila diky pichodu novych obyvateti narozenim &ti.
Predpoklad je, Zze obyvatelé do zrigch obci piSli do volnych byt nebo don,
protoZze podle hodnot indikatoru uzemni dynamikyéehto obcich nepraila ilis
rozsahla vystavba. Ubytek zadnou zminu hustoty obyvatel v urbanizovaném Gzemi
miaZeme zaznamenat v obcich Ostrava, MarkvartovidegiBiice, Bohumin, Orlova
a Havfov. Tento jev je &jm¢ zpisoben sthovanim lidi do jinych regianza lepSimi

pracovnimi pilezitostmi a jiz dive zmhovanou zhorSenou kvalitou Zivotniho prest.
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Kartogram ¢. 5: Dostupnost matskych Skol v ORP Ostrava a okolnich obcich
Zdroj: vlastni zpracovani na zakkadat z databaze MOS

Podle vysledk na kartogramu fiZzemetict, Ze matiské Skoly jsou dostupné ve vSech
zkoumanych obcich kro¥robciCavisov, Dhylov a Kaiovice. V obci Kaovice mize
byt chykjici matgskd Skola problémem v rozvoji této obce vzhledertonku,
Ze v letech 2001 az 2006 na tomto Uzemi probitédtazba. MZeme tak pedpokladat,
Ze obyvatelé fistthovani do této obce budou nuceni s¥# piihlasit do mateské Skoly
v jiné obci. V obcichCavisov a Bhylov v letech 2001 aZ 2006 neprobihala obzvlas
intenzivni zastavba, ale i tak clijiei matéska Skola mMize do budoucna znamenat

zpomaleni rozvojesthto obci.
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Kartogram ¢&. 6: Dostupnost zékladnich Skol v ORP Ostrava a okblnbcich
Zdroj: vlastni zpracovani na zakkadat z databaze MOS

Z&kladni Skola v ORP Ostrava a okolnich obcich aehazi ve vSech zkoumanych
obcich, mino obce Horni Lhot&avisov, Dobroslavice a Kavice, jak nizeme vidt

na kartogramu. Stejnjako v gedchozim fipact u matéské Skoly, chybi zakladni
Skola v obci Ka&ovice. Nedostupnost této sluzbyiube zmisobit zpomaleny rozvoj
v obci. U obci Horni LhotaCavisov a Dobroslavice &hindikator izemni dynamiky
hodnoty v intervalu (4,0361 — 14,5381), coz jéedhi rozsah. To ukazuje na to,
Ze v Echto obcich neprobihalaips intenzivni zastavba, ale do budoucna by se tat
skut&nost mohla zmnit. Z toho vyplyva, Ze chyjici zakladni Skola rive mit

negativni dopad na rozvojovy potenci&tito obci.
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Kartogram ¢&. 7: Dostupnost zastavek MHD a vlaku v ORP Ostravadné&h obcich
Zdroj: vlastni zpracovani na zakkadat z databaze jizdnic¢hdy IDOS

Podle vysledi na kartogramu, ktery se zabyva dopravni dostupjextotlivych obci,
zZjistime, ze vSechny okolni obce maji dopravni espioflo obce Ostravy.i€devsim se
jedna o autobusovouriméstskou dopravu, dkteré obce spojuje s centrem Zeleznice a
neékolik obci je propojeno aima zmgisoby hromadné dopravy. Tato skirtest vyplyva

z charakteru celého regionu jakoimyslové oblasti s vysokou hustotou zatidha
nutnosti vytvéeni vhodnych podminek pro dopravu velkéhétpmbyvatel za praci.
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Kartogram ¢&. 8: Zména vynosu daniz @ijmu fyzickych osob na 1 obyvatele v ORP Ostrawkalnich
obcich v letech 2001 az 2006
Zdroj: vlastni zpracovani na zakkadat z databaze ARIS

NejvysSi naiist vynosu da#z prijmu fyzickych osob na 1 obyvatele zaznamenaly obce
Horni Bludovice a Dolni Lhota, kde hodnota intewvéini 3336,3 az 5420,6 %. Tento
enormni nakst se niZze na prvni pohled jevit jako nesmysinyesto je logicky
zdivodnitelny. Jako nejpra¥godobrgjSi pricina pichézi v tvahu zvyseni ptu osob
samostaté vydélecné ¢innych, které vynoshpodnikaji na tzemi danych obci. V obcich
Cavisov, Zbyslavice, Olbramice,&ylov a Patvald byl zaznamenan druhy nejvy3si
narist vynosu da® z gijmu fyzickych osob na 1 obyvatele, a to v intevadd 381,2
do 3336,3 %. Nejpra¥podobrjSi pricina je totozna siftinou z gedchoziho
intervalu, avSak wthto obcich #ejmé dochazi k nizSim d@vym vynosim. DalSim
kritériem nizSiho ndistu mize byt mensi podil osob samostatrydélecné cinnych
na celkovém p&u obyvatel danych obci. Naopak vyrazné snizenosyrdag z pijmu
fyzickych osob na 1 obyvatele v intervalu od -78® -15,1 % bylo zaznamenano
celkem v 11 obcich, které se nachazeji zejménaenars a vycho&l zkoumaného
Gzemi. Ostrava spale¢ s dalSimi 9 okolnimi obcemi rovh zaznamenala snizeni
vynosu dag z prijmu fyzickych osob na 1 obyvatele, i kdyZ ne tairkantniho, jedna
se o hodnoty od -15,1 do 0,0 %.
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Kartogram €. 9: Vynos da# z piijmu fyzickych osob na 1 obyvatele v ORP Ostravagkalnich obcich
v roce 2006 v K
Zdroj: vlastni zpracovani na zakkadat z databaze ARIS

w

Podle zjis¢nych vysledk zaznamenanych na vySe uvedeném kartogramu nejvyssi
vynos dad z pgijmu fyzickych osob na 1 obyvatele &ka rok 2006 vykazuje obec
Déhylov, a to vintervalu 2000 az 2496 KVynosu 1500 az 2000 &dosahly obce
Dolni Lhota a Pévald. Ostrava spoé®é s obcemiCavisov, Klimkovice, Krmelin,
Ludgegovice a Olbramice dosahly vynosu 1000 az 15@0 Wynosu 600 az 1000 K
dosahlo celkem 10 obci a zbyvajicich 14 obci das&kihosu pouze 132 az 60Q K

na 1 obyvatele.
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6.1 Vzajemné srovnani vybranych indikatonm udrzitelného rozvoje
na mistni arovni

Po podrobném prostudovani vSech kartogrg@nna prvni pohledigjmé, Ze jednotlivé
zkoumané jevy spolu vzajemnizce souvisi. Mira urbanizované plochyinm
ovliviiuje hustotu zalidkni a nafist ¢i pokles pdétu obyvatel. Vyjimkou je résto
Bohumin, jehoz indikator uzemni dynamiky spada dehého nejvyssiho intervalu,
piesto v obci ve zkoumaném obdobi doslo ke snizettupmbyvatel a k minimalnimu
naristu dag z prijmu fyzickych osob na 1 obyvatele. Tento jev Izgswitlit
skut&nosti, Zze se na Uzemi Bohumina v uvedeném obdgetnao o bytovou

zastavbu, nybrz o vystavbu dalnice D47.

Podrobnym prozkoumanim jednotlivych kartogtaatale zjistime, Ze v nejtsi obci
zkoumaného Uzemi Ostradochazi k postupnému sniZzovanitfoobyvatel a potazmo
ke snizeni hustoty obyvatel. Je patrmggun obyvatel z Ostravy do okolnich obci,
klimatické podminky vykazujici nizSi koncentracelgavého prachu, oxidu dusiku
i oxidu skicitého. Resto m¢sto Ostrava ve sledovaném obdobi zaznamenalo mirny
dvouprocentni nast urbanizované plochy a s tim souvisejiciitemdikatoru uzemni
dynamiky o hodnat ILC = 3,5742. Tento jev lzefisuzovat skuténosti, Ze ¥tSina

z pavodnich obyvatel obce Ostravy i péepidleni do okolnich obci nadale zde dojizdi
za praci a pravvyssi koncentrace pracovnictilezitosti je s nej§tsi pravépodobnosti
hlavni @i¢inou nafistu urbanizované plochy v podolkomegnich a pamyslovych
objekti. Nezanedbatelnou skupinou jsou i lidé gffav své gibytky na okraji nésta,

ktefi tak pispivaji k tzv. vnitni suburbanizaci.

Z kartograni zkoumajicich dostupnost sluzeb v jednotlivych obcije Zejmé,

Ze dostupnost takovych sluzeb, jako je rnsM& nebo zakladni Skola, neni ve vSech
obcich s rostoucim gtem obyvatel samdejmosti. S¥déi o tom absence maské

i zakladni Skoly v obci Ki#ovice, ktera pdt mezi obce s nejvySSim id&tem pdtu
obyvatel ve zkoumaném obdobi. Tato skotest prokazuje nizkou miru akceschopnosti
predstavitel dané obce, kterd na jednu stranu umozZni obytn@iaviju na svém
Gzemi, av8ak nezajisti naslednou dostupnost zékladsiuzeb svym navpiichozim

obyvatetim.
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Po prozkoumani kartogramu, zé&®ného na dopravni dostupnost jednotlivych obci
smérem Kk centru, zjistime, Ze vSechny okolni obce ndajpravni spojeni do obce
Ostravy. Nejastji se jedna o autobusovottiméstskou dopravu, dkteré obce spojuje
s centrem Zeleznice akolik obci je propojeno aima zmsoby hromadné dopravy.
Tato skuténost vyplyva z charakteru celého regionu jakimpyslové oblasti s vysokou
hustotou zalidéni a nutnosti vytvieni vhodnych podminek pro dopravu velkéhétpo

obyvatel za praci.

Zajimavym jevem je sniZeni urbanizované plochy &iobllucin oproti plose
neurbanizované. Obec Him lezi na hranici obce Ostrava, ma vybornou dagirav
nezvySuje a naopak dochazi k utlumu vystavby nadifobd sousednich obci
Markvartovice a Silh®vice. Tuto skuténost Ize vysutlit pouze tim, Ze fedstavitelé

obce nenabizeji, nebo nemaji moznost nabidnouvéatiékpozemky k obytné zastavb

Posledni dva kartogramy zkoumaji istr vynosu da# z prijmu fyzickych osob
na jednoho obyvatele. K nejvyragsimu nafistu ve sledovaném obdobi doslo v obcich
Horni Bludovice a Dolni Lhota. Porovname-li tytodmoty s hodnotami z kartogram
indikator Uzemni dynamiky, z&na urbanizované plochy, zZma pdtu obyvatel
a znména hustoty zalidkni, zjistime, Ze wvé&chto obcich doSlo k navySeni hodnot
ve vSechdchto zkoumanych indikatorech.ddeme tim prokazat, Ze ri&t jednotlivych

indikatora spolu gimo souvisi.
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Zdroj: vlastni zpracovani na zakkadat zCSU
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7 Zavér

Problematice regiondlnich disparit se v&mné dob vénuje zn&na pozornost
a po vstupuCeské republiky do Evropské unie je jmita se regionalnimi rozdily
vénovat s ¥tsi intenzitou. V ramaleské republiky mZzeme pozorovat velké regionalni
rozdily, z toho dvodu je dilezité regiondlni disparity komplekrhledat a nasledn
hodnotit a pokusit seffslusSnym opdenim eliminovat. Hlavnimidzodem regionalnich

disparit vCeské republice je restrukturalizacémiyslovych odwtvi a s tim souvisejici

zna&na nezaréstnanost.

Cilem diplomové préace je vyhodnoceni regionalnisipatit na izemCeské republiky
a vhodnosti indikétdr pouzitych k vyhodnocenéthto disparit se zagenim na region

Ostravy a blizkého okali.

Hlavni teoretické zaklady plynouci z prostudovart@rdtury umoznily realizovat
analyzu regionalnich disparit. Analyze regionalndibparit gedchazel vyt vhodné
sady ukazatél které by charakterizovaly situaci ve zkoumanénentiz ProtoZe
regionalni rozdily je mozné vyhodnocovat na zaklemzsahlé palety ukazatelbyly

pro ely této prace vybrany pouzékieré ukazatele.

Indikatory, které byly v této praci vyhodnocenyasledr porovnavany, jsou: indikator
tuzemni dynamiky, hustota osidleni obce¢gioobyvatel obce, zéma urbanizované
plochy obce, dostupnost zakladnich sluzeb, kde jsgbmal dostupnost matskych
Skol, zakladnich Skol a dostupnost autobusovychtdzek a vlakovych stanic.
Poslednim zvolenym indikatorem, byl vynos &amxijmu fyzickych osob na jednoho
obyvatele. ProtfeSeni regiondlnich disparit byla nejprve sebranta davédejné
dostupnych databazi a naslédm jejich zaklad vypoitena a vyhodnocena v podob
kartogranii. Vybrané ukazatele, byly vyhodnoceny v obdobi olur2001 do roku
2006.

VySe uvedené indikatory byly aplikovany na obemzSitenou pisobnosti Ostrava
a vybrané okolni obce. Nejprve byl vyhodnocen iathk Uzemni dynamiky,
ktery vykazuje nejvySSi hodnoty v obcich Markvaiteva Vaclavovice a naslegn
v obcich Silh#vice, Bohumin, Olbramice, Horni Bludovice a Paskbento vysledek
ukazuje, Ze ve zkoumaném obdobi let 2001 az 200Gilpala nejintenziw)Si zastavba

mimo centrum daného Uzemi a toé&em na jih, jihovychod a zapad. Nasledwyly
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vyhodnoceny ukazatele 2my paitu obyvatel, hustota zalidni a zngna urbanizované
plochy. Tyto ukazatelefpmo souvisi s indikatorem GUzemni dynamiky a na &izim
vystupu niizeme vidt, Ze se nejvice projevily préavv téch obcich se zvySenou
zastavbou. Vyjimkou je obec Hiin, ve které se indikator tzemni dynamiky a dalsi
pouzité ukazatele projevily v zapornych hodnotadento jev nasédéuje tomu,
Ze v této obci ndjbyla Zadna nova zastavba a naopak urbanizovanéhaldyla
piemeénéna na plochu neurbanizovanou a s timto souvisi tbk&ek obyvatel a hustota

zalidreni.

Po vyhodnoceni vySe zméimych indikatofi byla vyhodnocena dostupnost zakladni
sluzeb. U dostupnosti maskych a zakladnich Skol, itheme konstatovat, Zze pgav

v obcich, kde urbanizovana plochaistala, konkrétéiv obci Kaiovice, neni ani jedna
ze dvou zkoumanych sluzeb dostupna. Tento fakiemvést k tomu, Ze obyvatele,
ktefi se do této nové zastavbyigihuji, budou nuceni svéét prihlasit do Skol, jez
se nachazeji v okolnich obcich. Nedostupnost té&idbg je znanym problémem
pro budouci rozvoj obce kavice. Vysledky dostupnosti zastavek autobusovéailgp

a vlakovych stanic ukazaly, Ze alesgeden z vybraného druhu dopravy je dostupny
v kazdé ze zkoumanych obci, coz uifige ijatelnou dostupnost sluzeb mezéstem

Ostrava a jeho okolim.

Poslednim ukazatelem, ktery byl vyhodnocen v rar@im prace, je indikator vynosu
darg z prijmu fyzickych osob na jednoho obyvatele. K nejazygSimu nafistu hodnot
tohoto indikatoru doslo ve sledovaném obdobi vdbeiorni Bludovice a Dolni Lhota.
Tento fakt nam ukazuje, Ze hlavni ekonomické cemtdaneho Uzemi postupetasu
chudne na ukor okolnich obci, coAite mit negativni dopad na jeho potencionalni

rozvoj do budoucna.

Na zaklad vhodného vybru a vyhodnoceni pouzitych indikatomazeme vidt rozdily
mezi obcemi ve zkoumaném UGOzemi. Rozvoj Uzemni péobherovnorérné,
ato smrem na jih, jihovychod a zapad od centra. Obcerékse vé&chto danych
smerech rozviji, mohou byt népraveny a to fedevSim v oblasti infrastruktury

a socialni oblasti. Timto bylo dosazeno stanoveméledéto diplomové prace.
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Priloha¢. 1: Aktualizovana klasifikace CZ - NUTS

Kéd NUTS 0 NUTS 1 NUTS 2 NUTS 3 NUTS 4
stat uzemi oblast kraj okres

CZ Ceska republika
CZ0 Ceska republika
CZ01 Praha
CZ010 Hl. m. Praha
CZ0101 Praha 1
CZ0102 Praha 2
CZ0103 Praha 3
CZ0104 Praha 4
CZ0105 Praha 5
CZ0106 Praha 6
CZ0107 Praha 7
CZ0108 Praha 8
CZ0109 Praha 9
CZ010A Praha 10
CZ010B Praha 11
CZ010C Praha 12
CZ010D Praha 13
CZ010E Praha 14
CZ010F Praha 15
CZ02 Stredni Cechy
CZ020 Stiedofesky kraj
CZ0201 Benesov
CZ0202 Beroun
CZ0203 kKladno
CZ0204 Kolin
CZ0205 Kutna Hora
CZ0206 MEInik
CZ0207 Miada Boleslav
CZ0208 Nymburk
CZ0209 Praha-vychod
CZ0Z0A Praha-zapad
CZ020B Pribram
CZ020C Rakowvnik
CZ03 Jihozapad
CZ031 Jihotesky kraj
CZ0311 Ceské Budéjovice
CZ0312 Cesky Krumlov
CZ0313 Jindfichlv Hradec
CZ0314 Pisek
CZ0315 Prachatice
CZ0316 Strakonice
CZ0317 Tabor
CZ032 Plzensky kraj
CZ0321 DomaZlice
CZ0322 Klatowy
CZ0323 Plzen-mésto
CZ0324 Plzen-jih
CZ0325 Plzen-sever
CZ0326 Rokycany
CZ0327 Tachov
CZ04 Severozapad
CZ041 Karlovarsky kraj
CZ0411 Cheb
CcZ0412 Karlowy Vary
CZ0413 Sokolov
CZ042 Ustecky kraj
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Kéd NUTS 0 NUTS 1 NUTS 2 NUTS 3 NUTS 4
stat Uzemi oblast kraj okres

CZ0421 Détin
CZ0422 Chomutov
CZ0423 Litoméfice
CZ0424 Louny
CZ0425 Most
CZ0426 Teplice
CZ0427 Usti nad Labem
CZ05 Severovychod
CZ051 Liberecky kraj
CZ0511 Ceska Lipa
CZ0512 Jablonec nad Nisou
CZ0513 Liberec
CZ0514 Semily
CZ052 Kralovéhradecky kraj
CZ0521 Hradec Kralové
CZ0522 Jigin
CZ0523 Nachod
CZ0524 Rychnov nad Kné&Znou
CZ0525 Trutnov
CZ053 Pardubicky kraj
CZ0531 Chrudim
CZ0532 Pardubice
CZ0533 Svitawy
CZ0534 Usti nad Crlici
CZ06 Jihowychod
CZ061 Vysotina
CZ0611 Havliéklv Brod
CZ0612 Jihlava
CZ0613 Pelhfimowv
CZ0614 Trehic
CZ0615 Zdar nad Sazavou
CZ062 Jihomoravsky kraj
CZ0621 Blansko
CZ0622 Brno-mésto
CZ0623 Brno-venkov
CZ0624 Breclav
CZ0625 Hodonin
CZ0626 VySkov
CZ0s27 Znojmo
CZ07 Stiedni Morava
CZ071 Clomoucky kraj
CZ0711 Jesenik
CZ0712 Olomouc
CZ0713 Prostéjov
CZ0714 Prerov
CZ0715 Sumperk
CZ072 Zlinsky kraj
CZ0721 Kromé&fiz
CZ0722 Unherské Hradisté
CZ0723 Vsetin
CZ0724 Zlin
CZ08 Moravskoslezsko
CZ080 Moravskoslezsky kraj
CZ0801 Bruntal
CZ0802 Frydek - Mistek
CZ0803 Karvina
CZ0804 Nowy Jicin
CZ0805 Cpava
CZ0806 Ostrava - mésto
CZZ Extra-Regio
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Kid NUTS 0 NUTS 1 NUTS 2 NUTS 3 NUTS 4
stat Gzemi oblast kraj okres
CZ77 Extra-Reqgio
CZZZZ Extra-Regio
CZZZzZ7 Extra-Regio

Zdroj: Dostupné z<http://www.czso.cz/csu/klasifik.nsf/ikBasifikace_cz_nuts>cit. 15. 11.
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Prilohac. 2: Zakladni klasifikace regionalnich disparit

SELRLMA DISPARIT PODEKUMMNS, DISPARIT

EKCROMICKE % Zamestnanost
DISPARITY *  Nezaméstnanost

»  Hruby demiécl produke
- Produkiyvita prace

s wdincst dani

*  Shrusiura exonomickycn aktivit
& Prumysl

#  Jemeddlati

L3 by

*  Cestovim riech

*  |novace

L Irnasiica

SO0ALEN »  Husiota obywatelstva
DISEARTY *  Demograficka strokiora
*  [digraca

L LR T T £ P R
*  Mobilita price

L] Ldray

& Llimrimsast

#  Nadelanostnl struktura
*  Profesncstrukiess

#  Socizin blahobyl

% Bydlend

* - Socind ZERemI

* KU 232emd

*  Vrdelanostni zdzem

*  Socidlng patologie

I Enaml +  Rozioha

(FY2ICKE) +  Podnsbi

DIERARITY L] Chvedusi
L] Woda

*  Pfireda a blodweriia

» Opady

* Lesy

* Krafing & pdda

#  Dopresnl infrasiruktora

L] Techascka infrastruktura

L Dostepnoet | penferalita)

Zdroj: Regionalni disparityWorking papers N. 2. Ekonomickéa fakulta VSB — Ddtrava a Obchodn
podnikatelska fakulta SU v Op&v2008. s. 30.
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Prilohag. 3: Seznam vybranych regionélnich ukazavehabidceC'S

v o Nejnizsi
Oblast statistiky Ukazatel a¢né tideni Metodické upesréni Mérici Gzemni | Pristup k daim (publikace)
jednotka | .
jednotka
MAKROEKONOMICKE Hruby doméci produkt mil. K kraj Krajské réenky, kap. 1
UKAZATELE
MAKROEKONOMICKE Hruby doméci produkt na obyvatele ¢ Kobyv., kraj Krajské r@enky, kap. 1
UKAZATELE PPS/obyv.
MAKROEKONOMICKE Hruba gidana hodnota detrg FISIM = sluzby mil. K¢ kraj Regionalni narodnity
UKAZATELE finan¢niho zprostedkovani
negimo msfené
MAKROEKONOMICKE Tvorba hrubého fixniho kapitalu mil.eK kraj Krajské réenky, kap. 1
UKAZATELE
MAKROEKONOMICKE Disponibilni dichod domécnosti mil. K kraj Krajské réenky, kap. 1
UKAZATELE
MAKROEKONOMICKE Struktura hrubéifidané hodnoty podle odtvi odwitvi OKEC A - Q OKEC = Odwtvova % kraj Krajské réenky, kap. 1
UKAZATELE klasifikace ekonomickych
ginnosti
UZEMI A OSIDLENI Katastralni vynira celkova stav k 31. 12. ha obec Maly lexikoniobc
UZEMI A OSIDLENI Katastralni vyndra podle vybranych drihpozemk zenmedglska pida, orna pda, stav k 31. 12. ha okres Krajské&eoky, kap. 2
nezenddélska pida, lesni pozemky,
zahrady a ovocné sady, trvalé travni
porosty, vodni plochy, zastave
plochy a nadvid, ostatni nezetuglské
plochy
UZEMI A OSIDLENI Paset obci stav k 31. 12. piet okres Krajské k@nky, kap. 2
UZEMI A OSIDLENI Paiet obci se statutemasta stav k 31. 12. pet okres Okres¢R
UZEMI A OSIDLENI Podil méstského obyvatelstva stav k 31. 12. % okre Matikbn obci
UZEMI A OSIDLENI Paiet obyvatel podle vybranych velikostnich skupih obce do 499 bydlicich osob, 500 - stav k 31. 12. peet okres Okres¢R
obci 999, 2 000 - 9 999, nad 10 000
bydlicich osob
UZEMI A OSIDLENI Hustota obyvatelstva stav k 32.1 osoby/kr okres Krajské réenky, kap. 2
OBYVATELSTVO Stedni stav obyvatelstva podle pohlavi stav k 1.7. soby okres Krajské tenky, kap. 3
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OBYVATELSTVO Obyvatelstvo podle pohlavi stav k 3P. osoby obec Maly lexikon obci
OBYVATELSTVO | Obyvatelstvo podle pohlavi &tpetych wkovych skupin stav k 31. 12. osoby okres ekiveé slozeni
obyvatelstvaCR
OBYVATELSTVO Obyvatelstvo podle zékladnickkovych skupin vkové skupiny O - 14, 15 - 64, 65 ¢ stav k 31. 12. osoby okres Ekbvé slozeni
vice let obyvatelstvaCR
OBYVATELSTVO Pramérny vék obyvatel stav k 31. 12. roky okres EROVE slozeni
obyvatelstvaCR
OBYVATELSTVO Index stéi obyvatelstva podil populace vé&kovych % okres \tkové slozeni
skupinach: 65 a vice / 0-14 obyvatelstvaCR
OBYVATELSTVO Zivé narozeni osoby okres OkresyR
OBYVATELSTVO Zeneli osoby okres OkresyR
OBYVATELSTVO Pristehovali osoby okres OkresyR
OBYVATELSTVO Vystehovali osoby okres OkresyR
OBYVATELSTVO Prirozeny girtstek osoby okres OkresyR
OBYVATELSTVO Prirastek sthovanim osoby okres Okre€R
OBYVATELSTVO Celkovy girastek osoby okres OkresyR
OBYVATELSTVO Shatky pcet okres Okres¢R
OBYVATELSTVO Rozvody pcet okres Okres¢R
OBYVATELSTVO Potraty pcet okres Okres¢R
OBYVATELSTVO Kojenecka umrtnost zeweli do 1 roku na 1000 %o okres Okresy'R
Zivé narozenych
OBYVATELSTVO Potratovost potraty na 1000 narozenyc %0 okres Pohyb ob@Rv
OBYVATELSTVO Standardizovana umrtnost podle pohlavi na 100 000 obyvatel, 0,01 %o okres Okres§R
standardizace dle metodiky
uzis
OBYVATELSTVO Nadtje doziti @i narozeni podle pohlavi roky kraj Krajské&eaky, kap. 3
TRH PRACE Pimérny evideréni paset zangstnand bez menSich podnik podle| prepastené okres Krajské reenky, kap. 4
sidla podniku osoby
TRH PRACE Pitmérny eviderni patet zangstnand podle odvtvi odwtvi OKEC A - Q bez menSich podnik podle| fyzické kraj Krajské réenky, kap. 4
sidla podniku osoby
TRH PRACE Pitmérna hruba résicni mzda zarstnané podle odwtvi OKEC A - Q bez menSich podnik podle Ke kraj Krajské réenky, kap. 4

odwtvi

sidla podniku
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TRH PRACE Registrovani uchaz® zanéstnani celkem, z toho Zeny stav k 31. 12. osoby ekr Krajské réenky, kap. 4

TRH PRACE Registrovana volna pracovni mista stav.kl2. mista okres Krajskéemky, kap. 4
TRH PRACE Neumighi uchazéi o zangstnani podle délky evidence do 3sfoi, 3-6,6-9,9-12,12 - 24, stav k 31. 12. osoby okres Krajskéeoky, kap. 4
vice nez 24 rsial
TRH PRACE Neumishi uchazéi o zangstnani podle &ku vékové skupiny do 24, 25 - 34, 35 - 44, stav k 31. 12. osoby okres Krajskéeoky, kap. 4
45 - 54, 55 - 64, nad 65 let
TRH PRACE Neumishi uchazei o zangstnani podle vatani zakladni ¥. bez vzdlani, stedni bez stav k 31. 12. osoby okres Krajskéeoky, kap. 4

maturity, vyweni, vydeni s maturitou

Uplné stedni vSeobecné s maturitou,

Uplné stedni odborné s maturitou,
vySSi, vysokoskolské

TRH PRACE Neumighi uchazei o zangstnani - absolventi Skol a stav k 31. 12. osoby kraj Krajské&emky, kap. 4
mladistvi
TRH PRACE Ekonomicky aktivni populace 15 a vicegeacovni sila celkem, z toho Zeny z vgtovych Seteni tisice osob kraj Krajské ¢enky, kap. 4
pracovnich sil (VSPS)
TRH PRACE Ekonomicky aktivni populace - nezstnani podle z VSPS tisice osol kraj Krajsk&emky, kap. 4
pohlavi
TRH PRACE Obecna mira nezasinanosti podle pohlavi z VSPS % kraj Krajskeerky, kap. 4
TRH PRACE Mira ekonomickeé aktivity podle pohlawybranych 15 - 19, 20 - 24, 65 a vice let z VSPS % kraj Hmjexenky, kap. 4
vékovych skupin
TRH PRACE Zamstnani v narodnim hospasévi podle odutvi odwitvi OKEC A - Q z VSPS tisice osob kraj Krajsk&eoky, kap. 4
TRH PRACE Obyvatelstvo vesku 15+ let s vysokoSkolskym z VSPS, obyvatelstvo starg tisice osob kraj Krajské ¢enky, kap. 4
vzaglanim 15 let
ORGANIZACNI Registrované ekonomické subjekty podiétpo 0 \&. nezj., 1-5, 6-19, 20-24, 25-49, 50- stav k 31. 12. peet okres Okres¢R
STRUKTURA zanestnand 99, 100-249, 250-499, 500 a vice
zamgstnand
ORGANIZACNI Aktivni registrované ekonomické subjekty (statiséic | soukromi podnikatelé - podnikajici dle stav k 31. 12. peet okres Statisticka ¢enkaCR, kap.
STRUKTURA jednotky typu podnik) podle vybranych pravnich fare| zivnostenského zakona, z toho zapsani 12

v OR, -podnikajici dle jinych zakdnz
toho samostatnhosp. rolnici; obchodni
spol&nosti, z toho akciové; druzstval;
statni podniky

ZEMEDELST\{T A Osevni plochy zesuélskych plodin podle vybranych | celkem, obiloviny, bramboryepka stav k 31. 5. ha kraj Krajské&eaky, kap. 6
LESNICTVI druhi plodin
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ZEMEDELSTVI A Sklizen zenedglskych plodin podle vybranych drith obiloviny celkem, brambory celkem t kraj Krajské réenky, kap. 6
LESNICTVI fepka
ZEMEDELSTVI A Hospodéska zvfata podle vybranych drih skot, prasata, dbez, ovce stavk 1. 4. kusy kraj Krajskéewnky, kap. 6
LESNICTVI
ZEMEDELSTVI A Zalesiovani ha kraj Krajské réenky, kap. 6
LESNICTVI
ZEMEDELSTVI A Tézba deva nr b.k. kraj Krajské réenky, kap. 6
LESNICTVI
ZIVOTNI ’ Emise podle zakladnich ztigtujicich latek tuhé, oxid Btity (SO,), oxidy dusiku | podle REZZO = Registr emisi t okres Kraj. ré., kap. 2, Okresy
PROSTREDI (NOx), oxid uhelnaty (CO) a zdrofi zngistovani CR
ovzdusi, podle velikosti
zdroja
ZIVOTNI Mérné emise zékladnich ztigt'ujicich latek tuhé, oxid 8Eity (SO;), oxidy dusiku podle REZZO t/krh okres Krajské réenky, kap. 2
PROSTREDI (NOx), oxid uhelnaty (CO)
ZIVOTNI Paiet maloplosnych chr&nych Gzemi stav k 31. 12. fia:a] okres Krajské renky, kap. 2
PROSREDI
ZIVOTNI Plocha maloploSnych chrémych Gzemi stav k 31. 12. ha okres| Krajské&nky, kap. 2
PROSTREDI
ZIVOTNI ) Paizené investice na ochranu zivotniho pfedi tis. K okres Krajské réenky, kap. 2
PROSTREDI
ZIVOTNI Produkce komunalnich odpiad tis. t kraj Krajské réenky, kap. 2
PROSTREDI
ZIVOTNI Nakladani s odpady podle druhu celkem, z toho szpénymi odpady tis. t kraj Krajské ¢enky, kap. 2
PROSREDI
ZIVOTNI ’ Podil odpad vyuzivanych k recyklaci, regeneraci a % kraj Krajské roenky, kap. 2
PROSTREDI kompostovani
ZIVOTNI Podil obyvatel zasobovanych vodou 2ejeych stav k 31. 12. % kraj Krajskédenky, kap. 2
PROSTREDI vodovodi
ZIVOTNI ) Ztraty vody ve véejnych sitich fakturovana / vyrobena vogla % kraj rajgké r@enky, kap. 2
PROSTREDI
ZIVOTNI Podil obyvatel bydlicich v domech napojenych na stav k 31. 12OV = ¢istirna % kraj Krajské réenky, kap. 2
PROSTREDI verejnou kanalizaci 0V odpadnich vod
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PRUMYSL Pramérny patet podnikatelskych subjek primyslu podniky se 100 a vice pocet kraj Krajské roenky, kap. 7
zanestnanci se sidlem v krajj,
s prevaz.¢innosti podle
OKEC v sekci C, D, E
PRUMYSL Trzby za prodej vlastnich vyrobla sluzeb pimyslové OKEC v odwtvich C, D, E podniky se 100 a vice | mil. K& b. kraj Krajské r@enky, kap. 7
povahy podle oditvi zanestnanci se sidlem v krajj, c.
s prevaZz.cinnosti podle
OKEC v sekci C, D, E
ENERGETIKA Spoteba elektrické energie podniky s 20 a vice zam., MWh kraj Krajské réenky, kap. 7
podle kraje mista spi@by
STAVEBNICTVI Poset podniki ve stavebnictvi stavebni podniky s 20 a vice okres Okresy’'R
zangstnanci, sidlo v kraji
STAVEBNICTVI Stavebni prace podle dodavatelskychusm stavebni podniky s 20 a vice mil. K¢ b. okres Okres{’'R
zangstnanci, sidlo v kraji c.
STAVEBNICTVI Zahajené byty paet kraj Krajské roenky, kap. 7
STAVEBNICTVI Rozestauné byty poet kraj Krajské roenky, kap. 7
STAVEBNICTVI Dokonsené byty paet kraj Krajské roenky, kap. 7
STAVEBNICTVI Obytna plocha dokafenych byt n? kraj Krajské réenky, kap. 7
STAVEBNICTVI Poset vydanych stavebnich povoleni épo okres Okres¢R
STAVEBNICTVI Predpokladana hodnota staveb mik. i okres Okresy’R
c.
VYZKUM A VYVOJ Zameéstnanci ve ¥dé a vyzkumu stav k 31. 12. fyz. osol kraj Krajsté&enky, kap. 7
VYZKUM A VYVOJ Padil jednotlival s giistupem na internet pro soukromg % kraj Krajské roenky, kap. 7
Gcely
VYZKUM A VYVOJ Podil domécnosti vybavenychipojenim na internet % kraj Krajskéemky, kap. 7
CESTOVNI RUCH Hromadna ubytovaciizzeni pdet kraj Krajské roenky, kap. 8
CESTOVNI RUCH Iizka v hromadnych ubytovacichizzenich poet kraj Krajské réenky, kap. 8
CESTOVNI RUCH Hosté v hromadnych ubytovacickizenich celkem, z toho cizinci osoby kraj Krajs@&enky, kap. 8
CESTOVNIRUCH | Cisté vyuziti hizek v hromadnych #&enich cestovnihg % kraj Krajské roenky, kap. 8
ruchu
DOPRAVA Registrovana motorova vozidla vozidla cetke toho osobnid/ stav k 31. 12. pret okres Okres¢R
dodavkovych
DOPRAVA Provozni délka Zelefiich trati | km |  okres Krajskédenky, kap. 8
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DOPRAVA Délka silnic a dalnic celkem, z toho dahkic km kraj Krajské réenky, kap. 8
SKOLSTVI Mateské Skoly - poet paet okres Okres¢R
SKOLSTVI Mateské Skoly - dti osoby okres OkresyR
SKOLSTVI Zéakladni Skoly - p&et paet okres Okres¢R
SKOLSTVI Zakladni Skoly - Zaci osoby okres Okresy
SKOLSTVI Gymnazia - peet poet okres Okres¢R
SKOLSTVI Gymnazia - zaci denniho studia osoby eskr OkresyCR
SKOLSTVI Stedni odborné Skoly - get paet okres Okres¢R
SKOLSTVI Stedni odborné skoly - Zaci denniho studia osob| reok OkresyCR
SKOLSTVI Stedni odbornadilisté - patet paet okres Okres¢R
SKOLSTVI Stedni odbornadilisté - Zaci denniho studia osoby okres| Okrery
SKOLSTVI VysSi odborné Skoly - get paet okres Okres¢R
SKOLSTVI VysSi odborné Skoly - Zaci denniho studia osoby okres OkresyR
SKOLSTVI Vysoké skoly - studenti v prezerim studiu osoby kraj Krajskédgenky, kap. 9
KULTURA Divadla poset kraj Krajské roenky, kap. 9
KULTURA Stala kina poset kraj Krajské roenky, kap. 9
KULTURA Muzea véetrg pobaek paet kraj Krajské roenky, kap. 9
KULTURA Vetejné knihovny véetrg pobaek paet kraj Krajské roenky, kap. 9
SPORT Blocvicny poset kraj Krajské roenky, kap. 9
ZDRAVOTNICTVI Lékatri celkem, z toho v nestatnichizzenich pep. osoby  okres Krajské réenky, kap. 9
ZDRAVOTNICTVI Nemocnice poset okres Okres¢R
ZDRAVOTNICTVI Lazka v nemocnicich get okres Okres¢R
ZDRAVOTNICTVI Stredni zdravotriti pracovnici pep. osoby|  okres Krajské réenky, kap. 9
ZDRAVOTNICTVI Odborné Iéebné Ustavy et okres Krajské renky, kap. 9
ZDRAVOTNICTVI Odb. I&ebné ustavy pro dlouhod®bhemocné ptet okres Krajské renky, kap. 9
ZDRAVOTNICTVI Samostatné ordinace praktického Ekpodle uteni pro dosgé, pro dti a dorost poet okres Krajské renky, kap. 9
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ZDRAVOTNICTVI

NEHODY, POZARY

Samostatné ordinace stomatologa cqio okres Krajské enky, kap. 9
ZDRAVOTNICTVI Lékarny a vydejny patet okres Krajské &enky, kap. 9
PRACOVNI Primérny paset nemocensky poji&tych podle sidla podniku osoby okres| Okrésy
NESCHOPNOST
PRACOVNI Primérna pracovni neschopnost podi&im celkem, nemoc, pracovni Urazy, ostatni  podle sidla podniku % okres OkreGR
NESCHOPNOST arazy
PRACOVNI Primérna doba trvani 1ifpadu pracovni neschopnosti podle sidla podniku y dn okres Krajské reenky, kap. 9
NESCHOPNOST
SOCIALNI Zatizeni sociélni pge paet okres Okres¢R
ZABEZPECENI
SOCIALNI Mista v za@izenich sociélni p& paet okres Okres¢R
ZABEZPECENI
SOCIALNI Pifjemci dichodi podle druhu tichodu celkem, z toho starobni osobyf okres Oka#sy
ZABEZPECENI
SOCIALNI Primérny mési¢ni dichod podle druhutdthodu celkem, z toho starobni ¢K okres Okresy’'R
ZABEZPECENI
KRIMINALITA, Zjisténé trestnéiny paset okres Okres¢R
DOPRAVI\!T}
NEHODY, POZARY
KRIMINALITA, Dopravni nehody patet okres Okres¢R
DOPRAVNI
NEHODY, POZARY
KRIMINALITA, Usmrceni p dopravnich nehodéach osoby okres OkieRy
DOPRAVNI
NEHODY, POZARY
KRIMINALITA, Zraneni pii dopravnich nehodach podle rozsahu &nan t&Zce, lehce osoby okres OkreSR
DOPRAVI\!T}
NEHODY, POZARY
KRIMINALITA, Hmotné Skody zfisobené #i dopravnich nehodach tis¢K okres Okresy'R
DOPRAVNI
NEHODY, POZARY
KRIMINALITA, Ptimé Skody zpisobené poZary tis.&K okres Okresy’R
DOPRAVNI

Zdroj: Dostupné z < http://www.czso.cz/csu/redakce.s&iZiham_regionalnich_ukazatelu_v_nabidce_csu>3[cit2. 2007]
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