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Slovni vyjadieni k hodnoceni bakalaiské prace:

Bakalafské prace studentky Petra Ervové je zamé&Fena na problematiku informovanosti
adolescentd o navykovych latkach a etnosti uzivani riznych druhti téchto latek.

V teoretické Gasti charakterizuje obdobi adolescence, zde je mozZné polemizovat
s uvedenymi projevy tohoto obdobi, které uvadi. Projevy vzdoru a konfliktu jiz zfejmé& pro
tento vék nejsou charakteristické. V citacich jsou nékteré nedostatky v textu — napt. v kapitole
1.2.5. Drogy.

Prakticka &ast vyhodnocuje provedeny vyzkum. Studentka uvadi, Ze ji uvedena Cisla
ve viech grafech maji absolutni Cetnost. U hodnoceni otazek &. 11, 14, 19 a 21 jsou v8ak
absolutni etnosti zavadgjici (byly pouZity oteviené otazky). Vyhodnoceni otazek €. 18 a 19
nesouhlasi matematicky.

Diskuze piisobi obgas chaoticky a je malo prehledna. V zavéru chybi odkaz na citovany
vyzkum zroku 2000. V praci se vyskytuji formalni chyby, nepiesnosti a gramatické

nedostatky.

Doplitujici otazky pro obhajobu bakalaFské prace:

1. Domnivate se, Ze z této prace lze vyvodit zavery, Ze kdo pravideln& koufi, sou¢asné
pravideln& konzumuje alkohol a uziva dalsi drogy?

2. Pokud uvadite pojem adolescence, které vékové rozmezi tim myslite?

Vysledna klasifikace (moznosti klasifikace - vyborng,
vyborng minus, velmi dobfe, velmi dobfe minus, dobie, nevyhovél) dobie

Doporucuji / nedoporuéuji* bakalafskou praci k obhajobé.
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