Posudek vedouciho bakalarské prace

Student: Martin Kocian
Téma prace:  Svétlostalost vodou Feditelnych pigmentovych inkousti

Bodové ohodnoceni prace na zakladé jednotlivych kritérii:

(max. 5)
aktivita, iniciativa 5
samostatnost, invence 5
schopnost zorganizovat si praci ke splnéni ¢asového rozvrhu 4
mnozstvi vykonané praktické prace, zru¢nost, peclivost 5
schopnost aplikovat studiem ziskané poznatky 4
vyuziti odborné literatury vztahujici se k zadanému tématu 5
schopnost navrhnout experimentalni postupy k feSeni prace 4
zvladnuti experimentalnich metod, softwarovych aplikaci apod. 5
schopnost utfidit, zhodnotit a systematicky zpracovat ziskané vysledky 3
schopnost vyvodit zavéry 3
logicka stavba prace, provazanost textu s obrazky, tabulkami apod. 4
citace literatury 5
jazykova Groven 4
grafickd uprava a pfehlednost 4
prezentace dat 4
kvalita obrazki 4

Dil¢i hodnoceni:  vyborné

Slovni hodnoceni zaméfené na splnéni jednotlivych cild, pfinos prace a jeji celkovou troveri:

Autor splnil vSechny body zadéni bakaléarské prace a na zadaném tématu pracoval iniciativng.
Zavérecna prace v rozsahu 57 stran a 57 stran pfiloh mé dobrou trover a je zpracovana
piehledné. Z pozitiv bych vyzdvihl velké mnozstvi méfeni, které autor peclivé provedl. Co se
tyka vytek, v praci bych uvital 1épe zpracovanou analyzu naméfenych dat. Autor se snazil o
podrobnéjsi diskuzi vysledku, ale zfejmé diky velkému mnoZstvi dat se mu to ne vZdy zcela
vhodné povedlo.

Celkové hodnoceni:

Zavérefna prace Martina Kociana spliiuje zadani,
doporucuji ji k obhajobé a navrhuji klasifikovat stupném vyborné. J
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