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ANOTACE

Prace je vénovana Cinnosti odbojové skupiny Parsifal, zvlasté pak jejimu ¢lenovi Leopoldu
Chmelovi. SnaZi se charakterizovat praci parsifalovcl v ramci 2. ¢eskoslovenského odboje a
jejich osudi, predevsim povalecnému osudu L. Chmely odsouzené¢ho ve vykonstruovaném

procesu komunistickym rezimem.

KLiCOVA SLOVA
odboj, protektorat, politicky proces

TITLE
Activities of resistance group Parsifal focusing on the person Leopold Chmela and in

particular his postwar fate

ANNOTATION

The work is devoted to the activities of resistance groups Parsifal, especially its member
Leopold Chmela. Seeks to characterize the work members of Parsifal in the second
Czechoslovak resistance and their fates, especially postwar fate of L. Chmela convicted of

trumped-making process by the communist regime.
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1. Uvod

O druhém, protinacistickém odboji 1 o odbojovych organizacich byla sepsana velka
fada publikaci. Pfesto se najdou témata, jimZ zatim nebylo vénovano tolik pozornosti. Jednim
z téchto témat je praveé Parsifal a osudy nékterych jeho ¢lentl, ktefi, a¢ pro Sirokou vefejnost
neznami, byli nedilnou soucasti ceskoslovenského odboje.

Diky doc. Veberovi jsem dostala kontakt na dr. Pokorného, ktery se timto tématem jiz
fadu let zabyva a zaroveinl se da fici, Ze byl i pfimym ucastnikem udalosti odehravajicich se
okolo této skupiny. Informace, které¢ mi Dr. Pokorny poskytl, byly pro mou praci rozhodujici.
Snazila jsem se v prvni fadé poukézat na to, jakym zptisobem odboj vznikal a zamyslet se nad
tim, pro¢ se nékteti lidé rozhodli aktivné se do odboje zapojit, prestoze si byli védomi, ze
ohroZzuji zivot nejen sviij, ale 1 svych blizkych. Co se tyce samotného Parsifalu, zaméfila jsem
se na jeho ptisobeni v rdmci celého odboje a na nejvyznamnéjsi pociny jeho ¢lenti. V jeho
fadach pusobila fada vyznamnych osobnosti tehdejSiho politického i kulturniho zivota, jejichz
osudy jsem pouze nastinila. Nejvétsi pozornost jsem pak vénovala Leopoldu Chmelovi a jeho
povalecnému osudu.

Jak jsem jiz uvedla, literatura k tomuto tématu je velmi obsdhla, a proto se stala
hlavnim zdrojem informaci pro mou praci. Vzhledem k tomu, Ze spousta knih, zabyvajicich se
timto tématem, byla psana mezi lety 1948 az 1989, bylo tieba vybrat ty, které se nepokousi
zkreslovat udélosti, jez se odehravaly v Ceskoslovensku v dob& protektoratu. Vybér tituld
jsem v tomto sméru konzultovala zejména s dr. Pokornym, na jehoz doporuceni jsem nckteré
tituly uplné vynechala a nékteré naopak zatradila do své bibliografie. Vétsina knih, ze kterych
vychazim, je dilem autort, ktefi byli pfimymi ucastniky tehdejSich udalosti. At uz se jedna
o0 ,,Politické vzpominky* Ladislava Karla Feierabenda vydané v roce 1994 nakladatelstvim
Atlantis, ,,Paméti Vaclava Cerného vydané v roce 1992 dil prvni a 1994 dil druhy taktéz
nakladatelstvim Atlantis, ¢i ,,Ceskoslovensko, milj osud“ Prokopa Drtiny vydané ve &tyfech
dilech v roce 1991 v nakladatelstvi Melantrich, atd.

Stézejni praci je dilo dr. Pokorného ,Parsifal. Osudy jedné demokratické skupiny
v letech 1938-1945 s povalecnym dovétkem,, , vydané v roce 2009 nakladatelstvim Academia.
Diky spolupréci s dr. Pokornym jsem méla informace, zpracované v tomto titulu, k dispozici
jiz pted jeho vydanim. Kniha dr. Pokorného nakonec vysla tésn€ pred terminem odevzdani mé
prace, tudiz bylo nutné provést nezbytné tpravy, tedy zahrnout informace, které kniha Parsifal

neobsahuje. Z konzultaci od dr. Pokorného jsem védéla, ze jsou €lenové skupiny, jimz dosud



rowe

byla vénovana mensi, ¢i dokonce zadné pozornost a jejichz osudy by staly za pfipomenuti.
Jednim z nich byl pravé Leopold Chmela. Jeho jméno je v knihach, vénujicich se odboji za
protektoratu, hodné zminovano, avSak pouze vzdy jen jako druhotné. Bylo tedy zajimavé
zjistit o ném podrobnéjsi informace a zaclenit ho mezi rovnocenné ,,partnery* jeho slavnéjsich
spolubojovnikii. Pfestoze o ném neni v nasich archivnich fondech mnoho zaznam, podatilo
se mi ziskat jeho soudni spis, zpravu prokuratury a osobni slozku, jez se tykaly soudniho
procesu vedeného proti nému v 50. letech. Prvni dva prameny (soudni spis a zprava
z prokuratury) obsahovaly zejména obecné véci tykajici se politickych procesti konanych
v 50. letech 20. stoleti, proto se hlavnim podkladem pro kapitolu zaméfenou na zivot
L. Chmely stal jeho osobni spis obsahujici informace o jeho zatCeni, soudnim fizeni, rozsudku
atd. Zahrnuje téZ rukopisy, v nichZ popisuje svllj osobni i pracovni zivot. Jsem piesvédcena,
ze by si tento Clovek zaslouzil jeSté vice pozornosti, nez jsem mu v praci vénovala ja, ale

bohuzel se mi nepodaftilo najit vice prament obsahujicich zpravy o tomto muzi.



2.Predpoklady

Prostiedi, ze kterého pochazeli lid¢, kteti pridali do fad aktivnich ucastnikd odboje,
bylo velmi rtiznorodé, presto lze spatfovat urcité spolecné prvky, které vSechny spojovaly.
Cleny odboje se stali, jak nejvyssi predstavitelé vlady, jejich kolegové i podtizeni, tak
obycejni lidé, jejichz prace byla pro uspéch celého odboje velmi dilezitd. V ¢em spociva
jejich odhodlani a odvaha riskovat zivot nejen svij, ale i svych blizkych? Myslim si, ze je
tieba se vratit az ke vzniku samostatné Ceskoslovenské republiky, ¢i aZz k vypuknuti prvni
svétové valky. Bojovat za ,.cizi“ narod, bylo pro Ceské vojéky strastiplnou cestou, ktera
v jejich oc¢ich nikam nevedla. V kronice obce Lany na Dilku je uvedeno: ,, Jinak odchazeli
z domova némecti zaloznici ve znémceném vizemi Cech. Sli vesele s hudbou, jasali, jakoby sli
na vylet a ne do valky. Némecké zeny, hrdé na bojovniky, vyprovazely je radostné. V ceském
kraji nebylo té radosti z valky, jakou méli Némci. Cesky lid nebyl spokojen, Ze ma bojovat
v Rakousku za zdjmy Némcii, kteii chtéji opanovat svét a Cechy zniciti. ' V dusledku
vojenskych netspéchi Rakouska-Uherska od jara 1917, nedostatek potravin atd. doslo
k odporu lidovych vrstev proti monarchii, coz také aktivizovalo pfedstavitele Ceského naroda.
Idea osamostatnéni se tak stala velmi redlnou, byt se s touto otdzkou spekulovalo jiz déle.
Naptiklad Prokop Drtina ve své knize ,,Ceskoslovensko milj osud“ pise o setkani svého otce
dr. FrantiSka Drtiny s dr. Karlem Baxou koncem srpna 1914, pfi kterém dr. Baxa prohlasil, ze
Rakousko tuto valku prohraje a Cesi tak budou moci vytvofit svij vlastni stat.”

Nechci se rozepisovat o samotném vzniku Ceskoslovenska, a co vSe piedchizelo
tomuto pocinu, i kdyZ to samoziejmé do kontextu nepochybné patii, spi§ bych chtéla zminit
reakce obyCejnych lidi na tuto udélost. Je jisté, ze to bylo pro ¢esky narod obrovské
zadostiu¢inéni, po utrapach, kterymi musel béhem valky projit. Kdyz se zvoleny prezident
Masaryk vracel do Prahy (pfed Véanocemi 1918), staly podél trati, kudy vlak projizdél,
obrovské davy lidi a vzdavaly hold svému ,,0osvoboditeli“. Tomas Garrigue Masaryk se stal
zosobnénim samostatnosti a demokracie pro Cesky lid. Dokézal spojit demokracii a odkaz
ceskych déjin a tim inspirovat cely narod. Za jeho vlady republika prosperovala a stala se tak
ve stfedni Evropé, pro niz byly vtomto obdobi ptiznacné spiSe diktatorské rezimy,

ptekvapivou vyjimkou. Masaryk byl velmi vyznamnym vidcem, vidcem v dobrém slova

! Statni okresni archiv Pardubice, fond Lany na Dilku, Farni Gfad Lany na Dalku, pamétni kniha (1787 — 1949)
s. 360.

2 DRTINA, Prokop. Ceskoslovensko miij osud. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi Melantrich, 1994. ISBN 80-7023-
114-9. s. 17.
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smyslu, jez dokéazal narod nadchnout pro spole¢nou véc.” Kdyz 14. zati 1937 tento statnik
zemfel, priSly se k jeho rakvi na Prazském hradé poklonit stovky, mozna i tisice lidi (zastup
jeho piiznivctl sahal az ke Strahovu).* Dr. Bene§ pak na jeho pohibu pronesl vétu, ve které
vyjadiil vérnost prezidentovu odkazu. Pozdé€ji se Bene§ stal viad¢i osobnosti
ceskoslovenského protinacistického zahrani¢niho odboje.

Na téchto vyse uvedenych piikladech bych rada poukazala na to, ze nejen fadovi
obcané, ale 1 vladni pfedstavitelé spolecné sdileli jakési ,,nadSeni* z narodniho sebeurcent,
vétili Masarykovym myslenkdm a byli odhodlani za né bojovat. Z Masarykova poselstvi:
., ...Chceme vsichni, jednotlivci i narodove, byt lidmi! Velké obéti na Zivotech a statcich
nevysly nadarmo. Dosdhli jsme svého cile. Ted se vynasnazime, abychom si ho navidy
zabezpecili. Ukol snad té35i nez za valky.

...Bylo receno, ze staty trvaji, ¢im vznikaji. Nase republika vznikla pravidelnym bojem

v poli a praci a praci se nase republika udrzi; boj, doufejme, nebude jiz potiebny.... "

3 KLICPEROVA-BAKER, Martina; FEIERABEND, Ivo. Demokratickd kultura v Ceské republice. Obcanska
kultura, étos a viastenectvi ze srovnavaciho pohledu. Praha: Nakladatelstvi Academia, 2007. ISBN 978-80-200-
1433-7.s. 13.

* Vzpominky pana dr. Pokorného

> Dr. HERBEN, Jan a kol. Masaryk osvoboditel. Praha: Ministerstvo $kolstvi a narodni osvéty, 1920. s. 406.
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3. Mnichov a reakce na tuto udalost

Dne 28. zafi 1938 byla v Mnichové podepsana dohoda, kterd ustanovila
Ceskoslovensku povinnost odstoupit Némecku tzv. sudetonémecké oblasti, ve kterych Zila
silnd némeckd mensina. VIada i prezident Bene§ dohodu pfijali, nutno vSak podotknout, ze
pod obrovskym tlakem Zapadu. Otazka, zda bylo toto rozhodnuti spravné, je skloniovana
od prvopocatku a odpovéd na ni je velmi tézkd. Vezméme vSak v potaz, ze bychom
v oteviené valce zlstali ziejmé bez spojenct a v boji proti némecké pievaze by vitézstvi bylo
nejspide velkou utopii. Navic by s nejvétsi pravdépodobnosti bylo Ceskoslovensko ve svété
oznacovano za vinika valky v Evropé, za ty, ktefi nebyli ochotni jit cestou ustupkl
a kompromisiL.® Prezident Roosevelt dokonce poslal dr. Benesovi telegram, ktery znél:

Pane presidente,

Stavba miru na kontinenté evropském, ne-li v celém ostatnim svéte, je v primem
nebezpeci. Diisledky jejiho rozruseni jsou nevypocitatelné. Kdyby propuklo nepratelstvi,
Zivoty milionu muzu, Zen a deti v kazdé z ucastnénych zemi budou s naprostou urcitosti
zmareny za okolnosti nevyslovné hriizy. Hospodarsky systém vsech ucastnénych stati bude
urcité rozvrdcen. Socialni struktura vsech ucastnénych statii by mohla byti uplné znicena.

Spojené staty nemaji zadnych politickych zapletek. Nejsou chyceny do sité nenavisti.
Cela Evropa prispéla k jejich civilizaci. Nejvyssim pranim amerického lidu je Ziti v miru. Ale
vypukne-li obecna vdlka, bude postaven v tvari v tvar skutecnosti, ze zadny ndrod nemiize
uniknouti jisté mire dusledkii takové svetove katastrofy. Tradicni politikou Spojenych statii
bylo vidy podporovati urovnani mezinarodnich sporiu pokojnymi prostiedky. Je mym
presvédcenim, ze narody, jimz hrozi dnes valka, se modli, aby mir byl uzavien radeéji pred
valkou nez po ni.

Je nezbytné nutno, aby vsichni lidé si vsude pripomnéli, ze vSechny civilizované
narody svéta vzaly na sebe dobrovolné slavnostni zavazek Briand-Kelloggova paktu z roku
1928 resiti své spory toliko pokojnymi prostredky. Velka vétsina statu je nadto vazana jinymi
platnymi smlouvami zavazujicimi je, aby uchovaly mir. Vsechny staty maji dale pro pokojné
urovnani nesnazi, jez by povstaly, po ruce smlouvy o rizeni rozhod¢im a smircim, na nichz
JSou ucastny.

At je rozdilnost ndzorii v kontroverzich, o néz jde, jakakoliv a pokojné jejich reseni

sebeobtiznéjsi, jsem presvedcen, ze neni problému, ktery by byl tak obtizny nebo jehoz reseni

® SOLC, Jiti. Podpalte Ceskoslovensko. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi Nase vojsko, 2005. ISBN 80-206-0762-5.
s. 5-6.
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by bylo tak naléhavé, aby nemohl byt spravedlivé rozresen rozumem spise nez silou. Za
nynéjsi krize lid Spojenych statu a jeho viada doufali, Ze jednani o FeSeni sporu, ktery nyni
v Evrope vyvstal, dojdou uspésného konce. Pokud tato jednani pokracuji, potud ziistava
nadéje, ze rozum a duch ekvity previadne a Ze tak svet unikne novému Silenstvi valky.

Jménem 130 milionu Americanut a v zajmu lidstva v celéem svété obracim se na Vis
s nejvetsi  vaznosti, abyste neprerusoval jednani hledici k pokojnému, poctivéemu
a konstruktivnimu reseni téchto otazek.

Durazné opakuji, ze pokud jednani pokracuji, rozpory mohou byt smireny. Jakmile
vSak budou prerusena, rozum bude potlacen a uplatni se sila.

Franklin D. Roosevelt

Washington
dne 26. zari 19387

Benes si byl téchto skute¢nosti védom, védel, ze by ¢esky narod vedl nerovny boj, ve
kterém by mohla byt ohrozena cela jeho existence.

Je nepochybné, Ze pfijeti mnichovského diktatu zpisobilo v Ceském prostiedi
obrovsky Sok. Zklamani, zrada a pocit hnévu, tak lze vyjadfit pocity, které po této udalosti
v na$i vlasti zavladly. Odsuzovany byly nejen postupy spojeneckych statd, ale i naSich
vladnich ptedstavitelli. Doslova Ize hovofit az o nendvisti vici institucim 1 vici konkrétnim
osobam. Nejveétsi mira viny byla shazovana pfimo na osobu dr. Benese, jehoZ odchod do exilu
byl povazovan za pfiznani viny a rozpoutal fadu nevybiravych utokl na jeho osobu. Ptesto se
nasli i ti, ktefi si uctu k nému zachovali, a kteti stale véfili odkazu T. G. Masaryka a nechtéli
se smifit se zmé&nami, které se v Ceskoslovensku odehravaly.®

Nejvyraznéji se na této Cinnosti béhem ,,Cernych® zafijovych dnt, podilela umélecka
a védeckd demokratickd spolecnost. Obec ¢eskoslovenskych spisovatell, Umélecka beseda,
Ceska filharmonie, Ceska akademie véd a uméni a dalsi organizace apelovaly na nesmyslnou
politiku appeasementu a formulovaly oteviené a radikalné vyzvy demokratické spolecnosti.
s ... zmnohych zemi slysime radost a jasani nad domnéle zabezpecenym mirem. Nas ndrod
vSak stoji zhanoben bezprikladnymi [Zemi nepratelské propagandy, zrazen témi, kterym sam

vernost zachoval, oloupen o podstatny kus své predky odkdzané vlasti a zmrzacen

" BENES, Edvard. Mnichovské dny. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi Nase vojsko, 2003. ISBN 80-206-0673-4.
s. 333-334

¥ NEMECEK, Jan: Mnichovskd dohoda. Cesta k destrukci demokracie v Evropé. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi
Karolinum, 2004. ISBN 80-246-0923-1. s. 49-52.
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do budoucna. V této chvili z nejtruchlivéjsich, jez znaji nase déjiny, zveddame my, predstavitelé
duchovniho Zivota ceského i slovenského, hluboky, védomim straslivé krivdy posileny protest
proti hanebnému zpusobu, jakym na nas vkor byl vykupovan domnély mir v Evrope.

. uzemi, které tisice let trvalo jako cast Ceské zeme, jest brutalni silou roztrhano. ...
nase historické pravo, je uplné pominuto.

... predevsim vSak citime dnes uzkost o Zivy nds ndrod a o ty, kteri prijdou po nas.

. neverili jsme, Ze ve vzdelaném sveté mohlo nekdy tak strasnym a k Bohu vlajicim
zpusobem nasili nahradit pravo...

...uvedomte si, Ze jest vasi povinnosti, abyste v tomto duchovnim boji stali viemi silami
pFi nds pro skutecny mir, zabezpecujici Zivot a pravo v§em. Nebot vezte, Ze nas osud postihne
i vas, nebudete-li dosti rozhodné odepirati metodam nasili a natlaku, jimiz jsme byli
zdeptani.’

Nesouhlas se situaci, jenZ po Mnichovu vznikla, vyjadfily i nékteré vyznamné
osobnosti zapadniho svéta. Ve Velké Britanii to byli napiiklad Winston Churchill, Anthony
Eden, ¢i Clement Attlee. Duff Cooper, prvni lord britské admirality, dokonce podal demisi
a vyjadfil naprostou nediivéru zahrani¢ni politice Spojeného kralovstvi. Ani ve Francii
nezustal tento pocin politickych Spicek bez zapornych ohlasti. Georges Mandel, Paul
Reynaud, Auguste Champetier de Ribes, ti i dals$i nesdileli stejné nazory s predstaviteli své

zemé&.'”

® CERNY, Véaclav. Paméti II (1938-1945). K¥ik koruny ceské. 3. vyd. Brno: nakladatelstvi Atlantis, 1992. ISBN
80-7108-059-4. s. 39-40.

" FEIERABEND, Ladislav Karel. Politické vzpominky I. 2. vyd. Brno: Nakladatelstvi Atlantis, 1994. ISBN 80-
7108-071-3. 5. 28-29.
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4. Vznik odbojovych organizaci

Druhy ceskoslovensky (protinacisticky) odboj se zacal bezprosttedné formovat v roce
1939, kratce po abdikaci druhého ceskoslovenského prezidenta Edvarda BeneSe. BeneS byl
k abdikaci donucen pravicovymi politiky'' a nasledné odesel do emigrace, kde se svymi
nejbliz§imi spolupracovniky a také ¢elnimi predstaviteli nejvlivnéjsich politickych stran druhé
republiky zalozil tzv. exilovou vladu. Ta se stala hlavni slozkou zahrani¢niho odboje
a E. Benes rozhodujici a viid¢i osobnosti. Centrem zahrani¢niho odboje se tedy diky exilové
vladé stal Londyn. Piesto bych chtéla zminit jest¢ druhé centrum, které se ustavilo
v Sovétském svazu. Zde ovSem zcela prevladl vliv komunistické emigrace v Cele
s Klementem Gottwaldem. Komunisté vSak méli jasny cil boje a tim bylo nastoleni socialismu
v Ceskoslovensku. Tyto i dal3i skutenosti vedly k tomu, Ze dochazelo k ostrym vyménam
nazorl mezi Moskvou (jakoZto centrem komunistického zahrani¢niho odboje) a Londynem.
Nastésti se, i pfes tyto nesvary, podafilo udrzet jednotu ceskoslovenského odboje v zahranici
az do samého konce valky, coz mélo nesporny vyznam pro vyvoj v Ceskoslovensku za valky
i po uzavieni miru.'?

Zahrani¢ni odboj sehral velmi dilezitou a v n€kterych ptipadech rozhodujici roli
osvobozeneckého boje ceského naroda. Jeho vyznam byl nasoben i tradici, kterou zalozil
T. G. Masaryk v zahraniéi jiz za prvni svétové valky, a ktera vedla ke vzniku Ceskoslovenska
v fijnu 1918.
reprezentace republiky na mezinarodni scéné, snaha vyjadfit vlastni ndzory a postoje ke
vzniklym situacim, vést jednani a uzavirat mezinarodn¢ platné smlouvy se staty vedoucimi
valku proti hitlerovskému Némecku."

Lidmi, ktefi emigrovali, byli zejména mladi dobrovolnici, ktefi nechtéli ziistat
v protektoratu a pracovat pro Hitlerovu fiS§i a néco, co mizeme nazyvat smyslem pro
povinnost ¢i svédomi, jim to ani nedovolovalo. Nastésti slovo vlastenectvi a odvaha postavit
se nepriteli nebylo prazdnym pojmem jen pro ty, ktefi odesli za hranice. Stejné¢ vyznamnou

roli, jakou sehral v pribehu osvobozovani odboj zahrani¢ni, sehral i odboj doméci. Dle mého

"'SOLC, Jifi. Smrt prdla statecnym. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi Vysehrad, 1995. ISBN 80-7021-147-4. s. 14.
"2 RICHTER, Karel. Ceskoslovensky odboj na vychodé. Praha: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Magnet-press, s.
p., 1992. ISBN 80-85469-26-X. s. 7.

3 CEJKA, Eduard. Ceskoslovensky odboj na Zdapadé (1939 — 1945). 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi Mlada fronta,
1997. ISBN 80-204-0609-3. s. 8.
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uvazeni to byly takové ,,spojené nadoby*, které by jedna bez druhé nemohly fungovat, ba ani
existovat.

V prvni fazi vzniku odbojovych organizaci se jednalo o skupiny z fad demokratického
odbojového hnuti. V disledku sovétsko-némeckého paktu o neltoceni a pochybné linie
Komunistické internacionaly se v obdobi mezi podzimem 1939 a létem 1941 komunistické
odbojové skupiny prakticky nevyskytovaly. Komunisté se v této dob¢ soustfedili zeyjména na
uskute&iovani své politiky a obranu vlastni ilegalni sité. '* Snad jedingm vyznamnym prvkem
komunistického odboje v této dobé byla ilegalni KSC, ta méla i jisty naskok pied skupinami
demokratického odboje, protoze do ilegality zacala prechazet té¢sné po Mnichovu 1938. V 1été
1939 se tak jiz mohla opirat o kuryrni 1 rddiové spojeni za hranice protektoratu a disponovala
té7 celostatnim podzemnim &asopisem Rudé prdvo." V 1ét& 1941 bylo vytvoieno II. ilegalni
vedeni KSC v &ele se Zikou. Na Moravé vzniklo zemské vedeni KSC, které vydavalo ilegalni
noviny Hlasy z podzemi a od fijna roku 1942 Moravskou rovnost. Komunisticka ¢ast odboje
zpocCatku zadny zvlastni program nemeéla, nebot’ plné korespondoval s cili Komunistické
internaciondly, teprve pozd¢ji vznikl programovy koncept o ptipravé socialistické revoluce
v obnoveném state.

Hlavnim reprezentantem utlacovan¢ho ndroda a nositelem myslenek znovuobnoveni
Ceského statu se vsak stal odboj demokraticky, ktery velmi odhodlané a nebojacné vedl boj
s Hitlerovymi stoupenci. Z prvnich skupin, které na naSem uzemi vznikly, byly politicky
(obéansky) nejvyznamnéj§i dvé znich. A to Politické tstfedi (PU) a Peti¢ni vybor vérni
zustaneme (PVVZ). PVVZ pusobil od roku 1939 zhruba do konce roku 1941 (¢ast vyvijela
¢innost jesté kratce potom). V PVVZ puisobili hlavné socialisticky smyslejici lidé, zejména
byvali Clenové socialistickych stran, nejcastéji ze socialni demokracie. Presto, ze se jednalo
zejména o intelektudly, mizeme v fadich PVVZ najit i zaméstnance, ¢i délnickou vrstvu.
Napiiklad zaméstnanci post a Zeleznic byli velmi vyznamnou soudasti PVVZ.'® Jeho
vyraznym rysem bylo duisledné odmitani starého politického stranictvi a tedy zasadni snaha
o organizovani odboje na novych zakladech bez politickych stran, ve kterych byla spatfovéana
jedna z pficin tragického konce ¢eskoslovenského statu.

PVVZ sice pusobil jako odbojova organizace az za 2. svétové valky, ale jeho kofeny

sahaji nékam do poloviny dvacatych let. Tehdy se formovala nové socidlni demokracie, ktera

" VRABEC, Viclav. Antifasisticky odboj. Zmarené nadéje. 2. vyd. Lanskroun: Masarykova délnicka akademie,
1992. ISBN 80-85245-10-8. s. 6.

'S KURAL, Vaclav. Viastenci proti okupaci. Ustiedni vedeni odboje domdciho 1940 — 1943. 1. vyd. Praha:
Vydavatelstvi Karolinum, 1997. ISBN 80-7184-397-0. s. 19.

' VRABEC, Vaclav. Antifasisticky odboj. Zmarené nadéje. 2. vyd. Lanskroun: Masarykova d&lnicka akademie,
1992. ISBN 80-85245-10-8. s. 10.
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vyjadifovala své radikdlnéj$i ndzory prostfednictvim cCasopisu Studentskd revue. Mladi
nespokojenci pfisli vroce 1933 s programem ,,Co chtéji socialisté®, jez byl o rok pozd¢ji
vydan a pojat jako hlavni myslenka spojeni socialismu s demokracii. Tento program zminuji
zejména proto, ze se stal v dob¢ okupace vychodiskem a zdzemim ilegdlni prace PVVZ,
zejména tedy programu ,,Za svobodu®, coz byl vrcholny cil této skupiny a zaroven ho lze
povazovat za stéZejni dokument eského domaciho odboje."”

Program ,,Za svobodu® se d¢lil na Sest zakladnich ¢asti, z nichz kazda je vénovana
jinému problému. Vcelku se pak jednalo o pozadavky na demokratické piebudovani
spole¢nosti i jejiho hospodarského fadu, kdy by méli pracujici podil na hospodarské moci
a mohla tak vzniknout rovnovaha mezi jednotlivcem a spole¢nosti. Program se téz vyslovoval
pro znarodnéni vyrobnich prostfedkil, nutno vSak podotknout, ze ne pro totdlni zestatnéni.
Zmény v zemédelstvi mély navazat na domaci tradice druzstevni myslenky. Program téz
zduraznoval nutnost redukce politickych stran.'®

Druhou skupinou domaciho odboje bylo PU. PU se stalo fidicim politickym centrem
nekomunistického protifasistického odboje v ¢eskych zemich v letech 1939-1940, vytvorené
postupné v prvnich mésicich okupace ze zastupct vSech byvalych koali¢nich politickych stran
pfedmnichovské republiky. Jeho cile sméfovaly na obnovu demokracie CSR, udrzovalo
kontakty s tvoficim se zahranicnim odbojovym centrem kolem E. BeneSe a vyvijelo
zpravodajskou ¢innost. Do &ela Politického Gstiedi se postavil Pfemysl Samal, tajemnikem se
stal V. Klecanda a k pfednim €initelim patfili téZ dr. Ladislav Rasin ml., ing. Jaromir Necas,
Josef Hala, Ferdinand Richter, Karel Ladislav Feierabend, ¢ Prokop Drtina."” Na prelomu let
1939-1940 proniklo do sité PU gestapo, nékteii predstavitelé PU byli zatéeni (Samal, Rasin),
jingm se podafilo odejit do zahrani¢i (Nelas, Klecanda, Drtina), zbytek PU pokracoval
v &innosti v ramci Ustiedniho vedeni odboje domaciho (UVOD).

Nejvyznamnéjsi vojenskou slozku doméciho odboje a ON (Obrana naroda). ON byla
zalozena v 2. polovin¢ biezna 1939 cCasti generality a vysSiho distojnického sboru byvalé
ceskoslovenské armady (dobudovand v 1ét€ 1939) v Cele s generalem A. EliaSem. Jejimi ¢leny
byli pfedev§im byvali legionéfi z prvni svétové valky, aktivni distojnici a poddistojnici,
ptislusnici policie, Cetnictva a financni strdze. Orientovala se na piipravu ozbrojenych akci,

vyvijela zpravodajskou ¢innost, organizovala téz prechody ceskych vojaki a odbojovych

"WRABEC, Véclav. Antifasisticky odboj. Zmarené nadéje. 2. vyd. Lanskroun: Masarykova délnicka akademie,
1992. ISBN 80-85245-10-8. s. 12.

" Tamtéz. s. 59.

' KURAL, Vaclav. Viastenci proti okupaci. Ustiedni vedeni odboje domdciho 1940 — 1943. 1. vyd. Praha:
Vydavatelstvi Karolinum, 1997. ISBN 80-7184-397-0. s. 20.
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pracovnikl do ciziny. Méla uzké spojeni s ilegalni organizaci kolem ¢asopisu V boj (ziskal si
velmi rychle obrovskou popularitu v podzemi).”’ Na Moravé do ni byly zapojeny i civilni,
zejména sokolské odbojové skupiny. ON byla budovana jako armada v podzemi podle

vojenského organizacniho schématu, coz umoznilo gestapu zdhy odhalit jeji ilegalni sit.

Pod jeji zastitou pusobila téz zvlastni zpravodajsko-diverzni skupina J. Balabdna, J. Masina
a V. Moravka (skupina pozdgji oznaovana gestapem jako ,.téi kralové™). Rada vedoucich
Cinitelt byla béhem roku 1940 zatéena, Casti se podatilo uprchnout do ciziny. V roce 1942
byla gestapem prakticky rozbita. Zlstaly z ni jen mensi izolované skupiny, jez poté sehraly
velmi ddlezitou roli zejména v zavéreéném obdobi 2. svétové valky. Stejné jako PU, PVVZ
se i ON stala v roce 1940 sou¢asti UVODu.

Zde se dostavam ke zmitovanému UVODu. Jak jsem jiz napsala, jednalo se
o Ustiedni vedeni odboje domaciho (UVOZ — Ustiedni vedeni odboje zahrani¢niho). UVOD
zadalo fungovat na jate 1940 a lze jej povaZzovat za koordinaéni organ, spojujici PU, PVVZ a
ON, zalozeny na myslence (pozadavku) jednoty odbojové Cinnosti. D4 se fici, ze hlavnim
cilem UVODu se stal programu ,,Za svobodu®, koncipovany PVVZ. Od jara 1940 do zafi
1941 organizoval UVOD rozsahlou zpravodajskou &innost ve prospéch zapadnich velmoci, od
léta 1940 zc¢asti ive prospéch SSSR, sjehoz prazskym konzuldtem udrZovalo ilegalni
kontakty. V 1ét€¢ 1941 v ném zesilily integracni tendence, smétujici k vytvoreni jednotné
organizace nekomunistického odboje.

Vroce 1941 vSak dochdzi v doméacim odbojovém usili k radikdlnimu obratu.
Hitlerovci byli zdéSeni silou a intenzitou odboje a dokonce apelovali na vedeni v Berliné, Ze
hrozi ze stran okupovaného obyvatelstva ozbrojené povstani. Na zaklad¢ této apelace byl na
postu fiSského protektora vystiidan K. von Neurath R. Heydrichem. Kratce po Heydrichové
pfijezdu do Prahy bylo vyhlaseno stanné pravo a zapocal ,,hon* na téastniky odboje. Uder
gestapa v dobé heydrichiady byl proti UVODu zdrcujici.?' Gestapo zagalo se zatykanim &lend
UVODu jiz v zaii 1940.

V Cervnu 1941 zatykani nabralo veliky spad. Do sparti okupantii se postupné dostali
J. Churavy, K. Bondy, J. Riedl a s nim ne$tastnou ndhodou i ucetni Krasa, u n¢hoz byla
nalezena ¢ast archivu PVVZ. Do rukou gestapa se tak dostalo mnoho diikazii o ¢innosti

PVVZ. Kromé razii v Praze, pak postupné doslo i na dal$i mésta i celé oblasti. Béhem ledna

2 KURAL, Vaclav. Viastenci proti okupaci. Ustiedni vedeni odboje domdciho 1940 — 1943. 1. vyd. Praha:
Vydavatelstvi Karolinum, 1997. ISBN 80-7184-397-0. s. 21.

2l VRABEC, Véclav. Antifasisticky odboj. Zmarené nadéje. 2. vyd. Lanskroun: Masarykova délnicka akademie,
1992. ISBN 80-85245-10-8. s. 67.
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1942 pokracovalo zatykani v Pardubicich a na Hradecku, v fijnu pak doslo na odbojafe v Brné
a na podzim 1943 postihlo zatykéni také P¥ibramsko a jizni Cechy. *

Doslo téZ k problémiim v oblasti radiokomunikace, kdyZ byla v fijnu 1941 objevena
vysilatka Sparta I, jejimz odhalenim bylo pferuseno spojeni mezi domdicim odbojem
a Londynem. Styk byl navazan az v lednu 1942 radiostanici Libuge vysadku Silver A.>

Dle riiznych odhadt a zjisténych informaci bylo do podzimu 1941 pozatykano na osm
tisic u¢astniki odboje, z nichz vice nez polovinu tvofili ¢lenové UVODu. Rada z nich se
v roce 1944 dostala pted nacisticky soud v Drazd’anech a na jate 1945 byla popravena. Mezi
popravenymi byl i Karel Bondy, ten se v§ak soudu v Drazd’anech neucastnil, protoze jako Zid
patfil pod gestapo. Ti, ktefi nebyli popraveni, byli transportovani do koncentra¢nich tabora
a jen malo z nich se dozilo konce valky.

Jak jsem jiz uvedla vyse, v obdobi heydrichiady se ¢lenové UVODu setkali ve svych
fadach s tvrdym zasahem gestapa. Gestapu napomdhali také lidé, ktefi zradili své
soukmenovce a spoustu znich svym ,bezcharakternim* chovanim poslali na jistou smrt.
Avsak ti, ktefi unikli zatCeni a nadale chtéli podporovat ,,podzemni* ¢innost, pfesli nebo
zacali spolupracovat s jinymi, neméné vyznamnymi skupinami, jejichz osudy zatim nejsou tak

znamy, ale ani v nejmensim nejsou zanedbatelné.

22 VRABEC, Véclav. Antifasisticky odboj. Zmarené nadéje. 2. vyd. Lanskroun: Masarykova délnicka akademie,
1992. ISBN 80-85245-10-8. s. 68.
* Tamtéz. s. 69.

19



5. Vznik a organizace Parsifalu

Zaklady pro vznik této odbojové organizace polozil jiz v listopadu 1938 dr. Arnost
Heidrich. Jak tento Ceskoslovensky diplomat uvedl, jeho mySlenka na vytvofeni odbojové
skupiny, vznikla na popud dr. Benese, jesté pred jeho odchodem do exilu v fijnu 1938, ktery
mu sdélil svou ideu a vyzval ho, aby se po dohodé s dr. Kroftou a spolu s dal§imi kolegy,
pohybujicimi se v zahraniénim tufadu, pokusili vytvofit skupinu, jez by z Ceskoslovenska
zajistovala informaéni styk s exilovou vladou (zahrani¢nim odbojem). ** V této dob& Heidrich
nazyval svou skupinu ,,ZAMINI v odboji.* Jako zakladajici €leny lze uvést (mimo jiz
zminéného dr. Heidricha a dr. Krofty) dr. Jinu, A. Pesla, dr. Papouska, dr. Palivce a dalsi.”

Kromé ¢lenti ministerstva zahrani¢nich véci se do skupiny dostali i ¢lenové dalSich
spolkil ¢i krouzkl. Jmenovité se jedna o tzv. Taflrundu a Klub Pfitomnost. Stolni spolecnost
Téflrunda vznikla v roce 1932, jejimi zakladateli byli Julius Firt, Karel Steinbach a Rudolf
Jilovsky (Clen Parsifala). Spole¢nost, patfici do tohoto krouzku, byla plnd zvuénych jmen,
pres spisovatele v Cele s Ferdinandem Peroutkou, dale Karel Polacek, Voskovec a Werich,
Eduard Bass, Jan Masaryk a v neposledni fadé jeden z naich pfednich hercii Hugo Haas.*®
Nazev Taflrunda se stal jakymsi pfedznamenanim pro budouci oznaceni celé skupiny. Slovo
vychazi s latinského nazvu ,table ronde®, tedy ,kulaty stil“, u kterého sedavali ArtuSovi
rytifi, v€etné rytife Parsifala, nesouciho svaty gral. Jeho jméno zacal pouzivat jako kryci
piezdivku pravé Rudolf Jilovsky. Cleny Taflrundy byli i dal$i parsifalovci, jmenovité reZisér
J. A. Holman (pozdéji pouzival pfezdivku Tristan — také jeden zrytiiG kulaté¢ho stolu),
ing. Frantisek Satora, Jan Herben a hrabé Jindfich Kolowrat-Krakovsky. *’

Druhym spolkem, jehoz prostfedi navstévovali ¢lenové skupiny gralského poutnika,
byl Klub Pfitomnost. Hlavnimi tématy diskuzi, které se v klubu zalozeném v roce 1927
konaly, byla obhajoba demokracie, Masarykovych myslenek a polemika nad postavenim

mladého statu v ramci Evropy. Z parsifalovci se téchto diskuzi a pfednaSek tc€astnili dr. Jan

2 POKORNY, Jindfich. Parsifal. Osudy jedné demokratické skupiny v letech 1938-1945 s povdlecnym
dovétkem. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1606-5. s. 26.

2 MERTLIKOVA, Olga. Legionaft, diplomat a spisovatel Zdenék Némecek. Jaroméet: Méstské muzeum, 2004.
ISBN 80-903131-4-0. s. 39.

2 KROUTVOR, Josef. Potize s d&jinami. 1. vyd. Praha: Prostor, 1990. s. 24- 25.

" MERTLIKOVA, Olga. Legiondr, diplomat a spisovatel Zdenék Némecek. Jarom&f: Méstské muzeum, 2004.
ISBN 80-903131-4-0. s. 38.
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Jina, dr. Prokop Drtina, dr. Jaroslav Drabek, redaktor Antonin Pesl, spisovatel K. J. Benes, jiz
zminéni J. Kolowrat-Krakovsky a pani Vlasta Pokorna.*®

Béhem prvni a druhé heydrichiddy se k Parsifalovi pfidali téz ¢lenové tficeti¢lenného
spolku Draza. Mezi ¢leny tohoto spolku, jehoz zaloZeni se datuje rokem 1937, patiili ing.
Véclav Havel, Theodor Pistorius (feditel Exportniho tustavu), prof. dr. Leopold Sauer,
z parsifalovci to byli Ladislav RaSin, dr. Jaroslav Kratochvil, dr. Antonin Srba, a dr. Leopold
Chmela, posledni tfi jmenovani se velmi podileli na Gspéchu zpravodajské Cinnosti v dobé
protektoratu.*’

Velmi vyznamnou roli v odbojové ¢innosti sehraly i ¢lenky tzv. babince. Pravidelné se
zacal schazet asi od roku 1931, zejména v bytech pani Herbenové a pani Pokorné, pozdéji pak
i u dalsich dam, které velmi ochotn& piispivaly svou pomoci k pozdgjsi odbojové &innosti.*
Clenkami spolku byly Zeny, které spojovaly spoleéné zajmy, ptibuzenské vztahy, politické
nazory i instituce, ve kterych pracovali jejich manzelé. Cetba knih, Easopisti, navitévy divadel
a koncertt, to je jen kratky vycet aktivit, které tyto ddmy v ramci spolku provozovaly. Kromé
toho, ze se kulture vénovaly v ramci svého volného Casu, snazily se ji téz Sitit. Do tohoto, jak
JiZ ndzev naznacuje, zenského spolku patfily mimo jiz vySe uvedené pani Mileny Herbenové,
Vlasty Pokorné, také Bohumila Peslova, Stanislava Jinova, Ervina BrokeSova, Anna Boiek-

4 O W r /4 wr r b l
Dohalska, Riizena Sedmikova, Karla Rasinova aj.’

* MERTLIKOVA, Olga. Legiondr, diplomat a spisovatel Zdenék Némecek. Jaroméi: Méstské muzeum, 2004.
ISBN 80-903131-4-0. s. 39.

¥ POKORNY, Jindfich. Parsifal. Osudy jedné demokratické skupiny v letech 1938-1945 s povdlecnym
dovétkem. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1606-5. s. 23.

3 MERTLIKOVA, Olga. Legiondr, diplomat a spisovatel Zdenék Némecek. Jarom&f: Méstské muzeum, 2004.
ISBN 80-903131-4-0. s.40.

3 POKORNY, Jindtich. Parsifal. Osudy jedné demokratické skupiny v letech 1938-1945 s povdlecnym
dovétkem. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1606-5. s. 27-28.
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6. Od okupace po druhou hevdrichiadu

Obdobi od Mnichova aZ po obsazeni Ceskoslovenska némeckou armadou a nasledné
vyhlageni protektoratu Cechy a Morava lze charakterizovat jako piipravu a postupné
v zacletiovani jednotlivych slozek do odboje. Pfichodem okupacnich vojsk se vSak situace
znatné¢ zmeénila. Uz se nejednalo jenom o schiizky, debaty a vzkazy, ale §lo o kazdodenni
velmi tajnou praci, spocivajici v plnéni fady ukoll, dalezitych pro fungovani podzemni
veskerych moZznych spojovacich prostfedkli pro pravidelné, ale tajné spojeni s Londynem i
s ostatnimi exilovymi stfedisky v neokupovanych statech.® Z parsifalovei se do tohoto ukolu
doslova vrhl Zden¢k Némecek (tehdy vSak jesté nebyl clenem skupiny, za ¢lena je povazovan
od druhé poloviny roku 1941). Hned po 15. bfeznu podnikl cestu do Francie, ktera probihala
14 dni a informace, co ze zahrani¢i pfivezl, byly velmi dilezité. Zprva apelovaly na to, aby
obcané zatim neodchazeli do exilu (mimo letci a osob pfimo jmenovanych), nebot’ zatim
nebyla pfipravena puda pro akci vétSiho rozsahu. Zajimavy je i fakt, jakym se na cestu dostal,
jeho zadost smé&fovala piimo na gestapo.*

Stejné jako Zdenc¢k Némecek si dilleZitost informacni spoluprace uvédomoval i Rudolf
Jilovsky, ten byl ptesvédCen o tom, ze Gspéch podzemnich akci doma miize byt uspésny jen
tehdy, pokud bude fungovat ¢innost vlady v zahrani¢ni, ta zase potfebovala vyjadfit podporu
z vlasti, ze Cesky narod stoji za ni. Jilovsky tedy shromazdoval veskeré zpravy urcené
exilovym pracovnikiim a jejich odpovédi se snazil, co nejrychleji dorucit k osobdm, jimz byly
ur¢eny. Do koordinovani zpravodajské cinnosti se v prvnich mésicich okupace zapojil i
Antonin Srba, ten zabezpedoval zejména kontakt se Slovenskem.>

Zahy po obsazeni Cech némeckou arméadou pracovala tedy skupina ZAMINI v odboji
zejména na zpravodajskych tkolech, o nichz lze tvrdit, Ze se jim dafilo plnit hladce, bez
jakychkoli vétSich problému. Dne 1. zafi napadla némecka vojska Polsko, jako reakci na tuto
udalost vyhlasila Francie a Anglie Némecku vélku. Tento den znamenal velky zlom nejen pro

Cechy, ale i pro cely svét. Jak uvedl Prokop Drtina ve svych memoarech, byl den, kdy byla

> POKORNY, lJindtich. Parsifal. Osudy jedné demokratické skupiny v letech 1938-1945 s povdlecnym
dovétkem. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1606-5. s. 37- 38.

3 DRTINA, Prokop. Ceskoslovensko miij osud (I) I. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi Melantrich, 1991. 1991 ISBN
80-7023-114-9. 5.350.

¥ MERTLIKOVA, Olga. Legiondr, diplomat a spisovatel Zdenék Némecek. Jaroméi: Méstské muzeum, 2004.
ISBN 80-903131-4-0. s. 40.

* POKORNY, lJindtich. Parsifal. Osudy jedné demokratické skupiny v letech 1938-1945 s povdlecnym
dovétkem. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1606-5. s. 41, 60.
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vyhlaSena Némecku valka, paradoxné jeden z nejStastnéjSich dni jeho Zivota, i kdyz si
uvédomoval, ze to bude dlouhy, zly boj s velkym mnoZstvim obéti, byla to ale jedina
moznost, jak vratit Ceskoslovensku svobodu a skuteény mir celé Evropé.*®

Pocatek valky vSak ptinesl do podzemni ¢innosti velké problémy a v prub&hu celé
valky se podminky pro &innost ilegalnich slozek stale zhor§ovaly. Slo zejména o to, ze Némci
postupné obsazovali tzemi, na kterych ptisobily nase zpravodajské spojky, tudiz se jejich
pocet vyrazné snizil a hlavné dochéazelo k perzekucim, jejichz obéti spadaly z velké casti
do fad odbojovych pracovniki.’’ Na schopnosti &elit perzekucim, v piipadé zatéeni pak
gestapackému muceni, vSak zavisel cely uspéch odbojové Cinnosti. Gestapo se ale stalo
v prubéhu let 1939-1945 symbolem nésili, teroru a hriizy. M¢lo na svédomi statisice
umuéenych a zvrazdénych lidi,*® odolat tomuto natlaku nebylo jednoduché a povazuje se to za
vrchol odvahy a hrdinstvi. Nastésti Arnost Heidrich naSel jakysi ,,zlaty* stfed mezi spolupraci
ur¢ité skupiny a jednotlivci, vtomto sméru oznacovanymi jako ,,osaméli vlci“. Jako
,odstragujici ptiklad mu slouZily osudy PU, ON a pozd&ji PVVZ a UVOD. Piesto se
nepodafilo vSem c¢leniim ziistat po celou dobu valky na svobod¢ a nékteti byli vystaveni 1
brutalnim mugicim praktikam nacistické tajné statni policie.*

Na konci roku 1941 se oblast tkold, které méla skupina na starost, rozsitila. Jednalo se
o pomoc rodindm, postizenych nacistickou persekuci v dobé Véanoc. A. Heidrichovi se tehdy
podafilo zjistit, Ze by nemalou cast téchto rodin potéSila néjaka Ceska kniha. V této
souvislosti, s nejvétsi pravdépodobnosti poprvé osobné jednal s R. Jilovskym™. Od této doby

je krouzek ZAMINI v odboji nazyvan jako odbojové skupina Parsifal.*!

V zati 1941 byl zastupujicim fiSskym protektorem jmenovan Reinhard Heydrich.
Nastupce Konstantina von Neuratha piijel do Prahy 27. zafi. Hned po jeho piijezdu a po
zatCeni ministerského predsedy Aloise ElidSe ptrerusil dr. Bene§ veskeré spojeni s doméci
vladou, ale nutno podotknout, ze ne s domacim odbojem. Protektoratni vlada byla v této dobé
pln& fizena Némci a ve spoleéné véci nemohla byt nijak napomocna.* Heydrich vyhlasil

stanné pravo a obdobi velkych perzekuci a teroru zpusobilo v faddch podzemnich pracovnikt

* DRTINA, Prokop. Ceskoslovensko miij osud (I) I. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi Melantrich, 1991. ISBN 80-
7023-114-9. s. 432- 433.

7 POKORNY, lJindtich. Parsifal. Osudy jedné demokratické skupiny v letech 1938-1945 s povdlecnym
dovétkem. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1606-5. s. 58-59.

¥ SLADEK, Oldfich. Zlo¢inna role gestapa. 1. vyd. Praha: Nage vojsko, 1986. s. 7.

3 POKORNY, Jindfich. Parsifal. Osudy jedné demokratické skupiny v letech 1938-1945 s povdlecnym
dovétkem. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1606-5. s. 37, 48, 50.

“ HEIDRICH, Arnogt. Hrstka vzpominek. In Rudolf Jilovsky. New York, 1955. s. 24.
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obrovské (dost Casto velmi tézko nahraditelné) ztraty, a proto byl v Londyné vytvofen plan
jeho odstranéni.

Parsifal se o planovaném utoku na zastupujiciho fiSského protektora dozvédél
relativné brzy. Skupina Anthropoid se po vysazeni dostala do problémi s kontaktovanim
zachytnych adres, jez m¢li uvedeny. Podafilo se jim vSak navazat kontakt se sokolskou
organizaci ,,OSVO®, v jejimz Cele stal Ladislav Vanék (zvany Jindra). Ten, ackoli byl kol
skupiny Antropoid velmi tajny, vytusil, jaky cil maji Gabcik s KubiSem. Na pocatku roku
1942 se ,Jindra* seznamil s parsifalovci Leopoldem Chmelou a Jaroslavem Kratochvilem,
které diveérné obeznamil s chystanou akci jmenovanych vysadkaid. Chmela se s timto
tajemstvi svétil dalSimu Clenovi Parsifalu Antoninu Srbovi. Oba se pak shodli na tom, ze
atentat povede s nejvetsi pravdépodobnosti k dalSim perzekucim a vrazddm odbojovych
pracovnikll a obcansky odboj tak bude rozbit. Stejny ndzor vyjadfil i Van€k a pozdéji i Arnost
Heidrich, jehoz Van&k oslovil, a ktery pfislibil pomoc s odeslanim depese, obsahujici
informaci o nedlivéfe vici planovanému pocinu. Heidrich se vSak s Vaikem ve vSem
neztotoznoval, zejména Slo o zavér depese. Vanek se snazil prosadit myslenku, aby byl atentat
proveden, ale na jinou osobu, Heidrich ale nechtél na toto stanovisko pfistoupit a sdélil
Vaiikovi, 7e pokud bude i nadale na svém stanovisku trvat, nemize telegram odeslat.*> Vangk
ustoupil, a tak byla depese odeslana ve znéni: ,, Z priprav, které konaji Ota a Zdenéek (Kubis
a Gabcik), a dle mista, kde to zarizuji, usuzujeme pres jejich trvalé miceni, ze chystaji atentat
na H. Tento atentat by asi nicim neprispél spojenciim, a pro nas ndarod by mél nedozirné
nasledky. Nejenze by ohrozil nase rukojmi a politické vézné, ale vyzadal by si i tisice dalSich
Zivotii, uvrhl by ndrod do neslychaného utisku, zaroven by smetl posledni zbytky jakékoli
organizace, a tim znemoznil, aby zde jesté néco uzitecného bylo vykonano pro spojence.
Prosime proto, abyste dali pFikaz, aby atentdt nebyl podniknut. “**

K atentatu na Heydricha doSlo 27. 5. 1942. To, ¢eho se obavali autofi depeSe,
vyzyvajici k neuskutecnéni atentdtu, se stalo realitou. Obrovskd vlna perzekuci, kterd po
tomto ¢inu nasledovala, byla zdrcujici. V novindch byly na prvni strané kazdy den dlouhé
seznamy popravenych, i rozhlas hlasil den za dnem jména lidi, ktefi zaplatili za svou oddanost

narodu zivotem. ,,Sedeéli jsme s uzkosti u radia a cekali, co hrozného nam zase oznami. Tise

# POKORNY, lJindtich. Parsifal. Osudy jedné demokratické skupiny v letech 1938-1945 s povdlecnym
dovétkem. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1606-5. s. 67-69.

“ BRANDES, Detlef. Cesi pod némeckym protektoratem. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi Prostor, 1999. ISBN 80-
7260-017-6. s. 301.
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Jjsme si opakovali jména zndmych a pratel, o nichz jsme se dozvédeli, e uz neziji.“* Tak
popisuje ony tragické Cervnové dny Jaroslav Drabek.

Od konce &ervna do konce srpna 1942 zatklo gestapo pies 3000 Cechii, z nichz témé¥
1400 bylo odsouzeno k smrti (n€kteti povazuji tato Cisla za nizkd). VétSina obéti pochazela
z fad Némci nenavidéné inteligence, jednalo se o profesory, inzenyry, advokaty atd. Zatéeni
se nevyhnuly ani osoby, s nimiz parsifalovci velmi blizce spolupracovali. V zafi se do rukou
gestapa dostal Ladislav ,,Jindra® Vanék. Od né&ho se hitlerovci dozveédéli o depesi odeslané do
Londyna. Navic situaci jest¢ zkomplikoval fakt, ze se v Pardubicich dostalo gestapo do bytu
Alfréda Bartose (zasttelil se pfi pronasledovani gestapem, kdyz se dostal do bezvychodné
situace), kde mj. naslo seznam osob, s nimiZ byl v kontaktu*®, coz se tykalo i ¢lent Parsifala.

Nekteii parsifalovei byli ohrozeni i1 v souvislosti s jinymi skupinami. Naptiklad
V. Cerny se ocitl v piimém ohroZeni Zivota po rozbiti NRVI (Narodni revoluéni vybor
inteligence), v jehoz &ele stali F. Halas, B. Vaclavek, V. Vanéura a pravé V. Cerny. Osud této
skupiny byl velmi tragicky. Literarni védec B. Vaclavek a spisovatel V. Vancura zaplatili za
svou odbojovou &innost zivotem, V. Cerny se skryval témé&F rok na Nachodsku.*’

Obdobi prvni i druhé heydrichiddy bylo pro doméci odboj obrovskou zkouSkou,
zkouskou hrdinstvi, oddanosti a divéry cloveka k clovéku. Gestapo se snazilo rozbit,
¢i absolutné znicit veskeré skupiny i jednotlivce zapojené do organizovani odporu proti
hitlerovcim. Je pravda, ze ztraty byly velké, ale ti, ktefi §tastnou nahodou prezili, pokracovali

1 nadale ve svém poslani.

“ DRABEK, Jaroslav. V ¢asech dobrych i zlych... 1. vyd. Praha: Nase vojsko, 1992. ISBN 80-206-0365-4. s. 54.
¥ CVANCARA, Jaroslav. Nekomu Zivot, nékomu smrt 1941-1943. 2. vyd. Praha: Laguna, 2003. ISBN 80-
86274-55-1.s. 117.
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dovétkem. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1606-5. s. 236, 238.
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7. Od podzimu 1942 do konce valky

Rok 1942, v dusledku dvou heydrichidd, Ize hodnotit jako nejtéz$i pro praci
v podzemi. Paradoxn¢ vSak nebo mozna pravé proto se kontakty mezi lidmi, pracujicimi pro
odboj, dokonce navazovaly Castéji .

Jesté v 1été roku 1942 navéazala Heidrichova skupina kontakt s budouci Radou tfi.
Spojeni s K. Veselym-Steinerem zase predznamenalo prvopoéatek budouciho politického
ustfedi. Ve své pasivné zpravodajské ¢innosti pokracovala téz ¢lenka babince E. BrokeSova,
které zaGali pomahat manzelé Mainwaldovi®, a Heidrich osobn& udrzoval styky s rodinou
Rasinovych, kteti byli do odboje zapojeni od jeho vzniku. Diky témto vztahim se urychlilo
obnoveni veskeré ¢innosti podzemnich demokratickych slozek. Podaftilo se obnovit spojeni se
zahrani¢im, jehoz pferuseni vzniklo v souvislosti se ztratou vysilacek. K tomu nejvice
pfispélo spojeni s P. Zatkem, snimz uz v prvnich mésicich protektoratu spolupracoval
parsifalovec A. Srba, jednalo se o tzv. slovenskou cestu. Zpravy k Heidrichovi smétovaly
zejména prostiednictvim pani Pokorné a L. Chmely.*

Po znovunavazani kontaktu se zahrani¢im a obnoveni spoluprace vzniklo nové
politické usttedi tzv. Pfipravny ndrodni revolu¢ni vybor (PRNV). Tento pocin byl mozna
Narodniho divadla Jaroslav Kvapil, byvaly prezident nejvyssiho soudu Emil Lany a byvaly
ministr zahrani¢i Kamil Krofta (pozdéji zatéen). Vzhledem k vysSimu véku Krofty a Kvapila
byl vedenim nejvice zatizen Emil Lany ve spolupraci s FrantiSkem Richterem. PRNV mé¢l
snahu zainteresovat do svych fad jak stranické skupiny (véetné KSC), tak odboréie. Diky této
skuteCnosti si PRNV udrzel kontinuitu az do konce valky. Jeho vznik a prace souvisela
s osudy celého domaciho odboje, véetnd Parsifala.”

Koho bych jesté chtéla v ramci PRNV zminit, byla jiz vznikla Rada tii, do jejichz fad
patfili Josef Gria, Vojtéch Luza, Karel Vesely-Steiner a Josef Robotka. V ele stanul
univerzitni profesor Josefa Grna, byvaly ¢len PVVZ. D4 se fici, ze skupina R3, jak byva

oznacovana, byla souborem polosamostatnych skupin, jeZz operovaly zejména na uzemi

“ BROKESOVA, Ervina. Ty a jd. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky kompas, 1947. s. 98-99.
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Beskyd a mezi Prahou a Domazlicemi. Ziskala téZ napojeni na vysadkové skupiny shozené
v letech 1944 a 1945, jejichz ikolem bylo udrZovat spojeni s exilovou vladou v Londyng.”!

Hned v prvnich mésicich roku 1943 se zacala rozvijet pasivné zpravodajska ¢innost
pfimo z gestapa, kde pracoval K. J. Benes. Informace a podrobnéjsi zpravy o vysledcich akce
podavala A. Heidrichovi pani Vlasta Pokornd. Heidrich si byl védom nebezpeci, které mohlo
jeho samotného 1 jeho soukmenovce potkat Se zatCenim Ladislava ,Jindry* Vanka se
nebezpedi jesté zvysilo. Vrchol nastal, kdyz se jiz zminiovana depese objevila v kvétnu 1943
v prazském tisku.

Béhem roku 1943 doslo k velkym zménam, jak na domadci, tak na zahrani¢ni front¢.
Spojenci zacali dominovat nad némeckou armadou a vitézstvi v Africe, u Stalingradu,
vojenském, ale téz politickém. Rozpusténi III. Internacionaly podnitilo ¢eské demokraty ke
snaze o vétsi spolupraci s KSC v domnéni, ze Rusové ustupuji od myslenky podmanit si staty,
které spadnou pod sovétskou sféru vlivu. Jako vyjednava¢ mezi komunisty a demokraty byl
zvolen V. Cerny, jenz mél v této oblasti velké zkuSenosti, a jako spojka mezi jednotlivymi
stranami fungoval J. Palivec. V zaii 1943, po navratu do Prahy, se Cerny sedel
s J. Kratochvilem, snimZz se znal jiz dfive, a kterému divéfoval i pfes jeho Clenstvi
v komunistické strang.’”> Jednali spolu o navéazani spoluprice v zajmu spoleéného cile.
Kratochvil predal navrh na spolupraci UV KSC, kde tento navrh prosel schvalovacim fizenim
a Kratochvila zvolili jako zastupce KSC v PRNV.>

Vramci PRNV tak pracovali na domaci ,fronté€“ zastupci vSech vyznamnéjSich
politickych stran. Je pochopitelné, ze se obé strany v nékterych piipadech nazorové lisily,
naptiklad ohledn¢ programu ,,Za svobodu®, k némuz se PRNV piihlasil, se vedla fada diskuzi,
nakonec zredukoval sviij program do tzv. Ctyt prazskych bodt.”* Demokraté hledali cestu, jak
nejrychleji porazit hitlerovce, vytvofit si dobré podminky pro povalecné Casy atd., naproti
tomu komunisté davali na prvni misto zajmy své strany. Je ale dulezité, ze tyto rozpory
nevedly k rozkolu a Ze se podatilo vytvorit s komunisty ke konci valky urcitou ,,koalici*

5 , 55
(Ceska narodni rada).
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Velka fada ¢lent KSC byla zavrazdéna gestapem, ale udalosti na vychodni fronté jim
dodavaly silu. Jak uvedl A. Srba: ,,Ted’ kdyz se blizil nas den, jediny koncept byl
komunisticky.“*® S touto skute¢nosti souvisela i jedna ze schiizek parsifalovci, které se oproti
jinym schiizkam ucastnilo vétsi mnozstvi lidi. Obvykle se diskuze v tak hojném poctu nevedly
z diivodu bezpecnosti. Porada se konala v byté pani V. Pokorné, tedy na jednom z tradi¢nich
mist, kde se ¢lenové skupiny Parsifal schazeli. Ugastnily se osoby z kruhu byvalé Taflrundy,
ZAMINI v odboji, Driizy, nechybél ani A. Srba a L. Chmela. Mimo organiza¢nich zaleZitosti
souvisejicich se zpravodajskou ¢innosti, byla na programu pravé otazka politicka, tykajici se
Sovétského svazu. Oteviené pred nasim tehdejSim spojencem varoval z(castnéné
R. Jilovsky.”” Cela skupina se k otazce SSSR a jeho obsazovani nasi vlasti vyjadfila koncem
prosince 1943 a své stanovisko zaslala exilové vladé do Londyna. Obsah textu ptipoustél
sympatie k Rusku, ale obaval se rostouciho vlivu komunismu. V otdzce obsazeni se ¢lenové
téZ sjednotili a dogli k zavéru, ze by mélo Ceskoslovensko vyuzit hlavné vlastnich sil, kdyby
se tak viak nemohlo stat, mély by se sféry vlivu v Ceskoslovensku rozdélit na tfetiny mezi
staty Velké trojky.”® Obavu z priblizujiciho se vychodniho spojence nezmenSovala ani
existence dohody o vzijemné pomoci a spolupraci mezi Ceskoslovenskem a Sovétskym
svazem, podepsané na konci roku 1943.

Ve stinu toho, co mlze nastat po valce a co si ne kazdy pripoustél, pokracovali
parsifalovci ve svych kazdodennich tkolech. V dubnu roku 1944 se jim naskytla moznost
vice spolupracovat se skupinou gen. Luzi, tedy s Radou tfi, coz viele uvitali. A. Heidrich se
snazil najit skupinu, ktera by se ideové nejvice pfiblizovala skupiné Parsifal a pravé takového
spojence vidél ve skupiné R3. Dne 30. dubna 1944 se na Heidrichtiv popud sesel J. Gria
s L. Chmelou, aby dohodli veSkeré podrobnosti tykajici se spoluprace mezi témito dvéma
skupinami.®® Na této schiizce sdélil dr. Chmela J. Gritovi jméno Heidricha jako vedouciho
predstavitele skupiny. Griia uvedl jako hlavu organizace sebe, nac¢ez se dohodli na ,,slouceni*
svych skupin stim, 7e Grila predd své politické Fizeni skupiny v Praze a v Cechéach
Heidrichovi a necha si na starosti Moravu. A. Heidrich spatioval ve slouceni s R3 velké
vyhody a Gria k tomu uvedl: ,, V Heidrichové skupiné jsem vidél pro nds podstatny prinos,

«60

a to tim vice, Ze jsme si po ideové strance naprosto rozumeéli.“”” Dal§imi body diskuze byl

6 POKORNY, Jindtich. Parsifal. Osudy jedné demokratické skupiny v letech 1938-1945 s povdlecnym
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partyzansky odboj, spoluprace pii defenzivnim o ofenzivnim zpravodajstvi atd., ve vsech
téchto bodech doslo k oboustranné shod¢, stejné jako v otazkach hospodatskych opatieni po
valce, v ¢emz se nazorové rozchazeli s KSC.®' Nanestésti byl Leopold Chmela na za&atku
cervna 1944 zatcen gestapem, tudiz nemohla spoluprace mezi obéma muzi pokracovat.

Dalsim, kdo se dostal do rukou gestapa, byl J. Kratochvil. V ohroZeni se ocitl i dalsi
Clen protinacistického odboje napojeny na Heidrichovu skupinu, kuryr V. Staller, ktery
urychlené odcestoval na Slovensko, aby unikl raziim Tajné statni policie. Stejnym smérem
jako Staller se odebral i A. Srba. Na Slovensko se vydal tésné¢ pied Slovenskym ndrodnim
povstanim a cilem cesty bylo splnit tkol, kterym ho povéfil A. Heidrich.*

Dne 29. srpna 1944 zacala némecka armada vojensky okupovat Slovensko v zdjmu
zasobovani vychodni fronty. Na zakladé rozkazu branit se hitlerovelim, vydaného Janem
Golianem, vypuklo Slovenské povstani.”> Hlavni aktivity skupiny Parsifal sm&fovaly prave
sem, krom¢ jiz zminénych Stallera nebo A. Srby, jehoz cesta méla jednordzovou povahu,

¥ 64
S

to byl zejména Vladimir Zikes.”* Ten se po svém odchodu na Slovensko staral o zpravy

prichazejici z protektoratu 1 o jejich odezvy. Po vypuknuti povstani informoval své kolegy,
co je tieba znicit v piipad€ bliziciho se nebezpeci. Jeste¢ vyznamnéjsi je fakt, ze se tu seSel
s predstaviteli exilové vlady, coz byla po dlouhé dobé¢ prilezitost k pfimé vyméné nazori mezi
&leny zahrani¢niho i doméciho odboje. Regily se zejména otazky, jez souvisely se vztahy mezi
Vychodem a Zapadem, povalecnym politickym uspotradanim ¢i doddvkami zbrani ze Zapadu.
Dr. Prokop Drtina, jeden zc¢lent exilové vlady, ucastnicich se této zahranicni cesty,
poznamenava: ,,Denné jsme méli politické rozhovory, debaty, spory, jednani v Narodni rade
i s jejimi jednotlivymi ¢leny ... “® Povstani na Slovensku bylo koncem fijna téhoZ roku tvrdé
potladeno. Zike$ se po ustupu povstaleckych vojsk vratil zpét na pohraniéi a informoval své
kolegy v Cechach o situaci.

Podzim 1944 se nesl v duchu neuspésného odporu naSich vychodnich sousedii. Je
tteba zminit, ze Poléci, ktefi vyvolali povstani témét o méesic diive nez Slovaci, dopadli jesté

htre. VarSavské povstani si vyzadalo desetitisice mrtvych a nescetné zranénych a mésto bylo
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z velké Casti zniCeno. Rusové se v této dobé dostali az k fece Visle, udalostem vsak jen
pasivné piihlizeli.®® Tato ne¢innost Rudé armady podnitila velkou vlnu nevole v celém svéts
a vyvolala otazku, zda boj, ktery spojenci vedou, je opravdu za svétovou demokracii nebo jde
pouze o mocenské zajmy ve svétové povalecné politice.

Na domaci ,,fronté* dochazelo v druhé poloviné roku k velkym raziim. V centru déni
téchto perzekuci dostal Zden¢k Némecek, jakozto ¢len skupiny Parsifal, kol presvédcit
vyznamného védce A. Prazdka, aby se postavil do cela ¢eského demokratického odboje.
Prazak s timto navrhem souhlasil, pokud nebude nalezen vhodnéjsi kandidat na tento post
a budou-li s jeho jmenovanim souhlasit vSechny slozky PRNV. PRNV byl zatahy gestapa do
svych fad velmi rozrugen, ale ve své &innosti pokracoval nadale.®’

V téchto tézkych podzimnich dnech zasahly perzekuce gestapa vedeni R3, padli
generdl Luza i pplk. Svaton. Jejich smrt zpisobila v R3 obrovsky oties. Kromé dvou
vynikajicich odbojovych pracovnikii ztratili antihitlerovci také spojeni na sever od Labe.®®

Ztraty postihly i ¢leny Parsifala. V. Cernému se zprvu podafilo gestapu uniknout
a zapocal spolu s J. Palivcem posledni fazi odboje. Jakozto zbyli ¢lenové uzsiho kruhu PRNV
se snazili seskupit vSechny, ktefi mohli byt jest¢ ndpomocni. Udrzovali kontakt
s J. Kratochvilem, zastupcem komunistického hnuti, s vlddnim vojskem a v neposledni fadé
s Heidrichovou skupinou. Snahu pokra¢ovat a aktivné se uéastnit domaciho odboje Cernému
gestapo piekazilo, byl zaten 11. ledna 1945. Uvédomoval si, ze neni posledni zatCeny
z kruhu PRNV. A nasledovali dalsi: Némecek, Palivec, Jilovsky a dokonce i vedouci celé
skupiny A. Heidrich.””

Tajné statni policii se nastésti nepodafilo uvéznit vSechny, kteti méli né¢jaké spojitosti
s PRNV, na svobod¢ tak zistali i ncktefi parsifalovci. Jindfich Kolowrat zmizel gestapu
v posledni chvili a odcestoval 1 s celou rodinou do Podkrkono$i. A. Brabec se po zatCeni
Z.Némecka a R. Jilovského ukryl na BeneSovsko a maskovan plnovousem se vydaval
za lesniho délnika.”

V tnoru 1945 se vyhnul zateni 1 A. Srba. Snazil se pokracovat v protinacistickych

aktivitich zejména prostfednictvi babince (ten ziistal pied gestapackymi raziemi uSetien).
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Zejména diky pasivné zpravodajskym sluzbam se dafilo pronikat do zdzemi statni policie.
J. A. Holman, dal§i znemnoha S$tastlivcli, jez nebyli dopadeni, odjel na Slovensko po
obdrzeni varovného motdku od Z. Némecka, ktery se podafilo propaSovat z pankracké
véznice, aby jako vyslanec skupiny Parsifal sdé€lil prezidentu BeneSovi, ktery se vratil
do vlasti na zac¢atku dubna 1945 a usadil se v jiz osvobozenych Kosicich, veskeré vzkazy od
odbojait.”!

Na Slovensku ptisobil skupiné Parsifal blizky V. Zikes a jako tieti zistupce domaciho
odboje dorazil do Kosic také J. Griia. Ten se snazil prosadit nazory Ceské narodni rady,
jakozto skupiny sdruzujici veskeré slozky domaciho odboje. Ceskou narodni radu pokladal za
skute¢nou vladu, kterd pfeda vedeni do rukou prezidenta po jeho navratu z exilu’®. Zpo&atku
vSak nechtél jednat o otdzkach politickych, ale spiSe vojenskych a vyzadat zbrané pro
moznost odporu proti neptiteli. Prezident Benes, s nimz se sesel, mu piislibil, ze udé€la v této
véci ve, co bude v jeho sildch. Oba si vSak byli védomi toho, Ze je jiz ziejm¢ pozdé na tento
krok.” Co vsak bylo pro Griiu nemilym piekvapenim, byl fakt, e kromé socialnd
demokratické strany bude obnovena také strana lidova a strana narodné socialistickd. Toto
odporovalo programovému prohlaSeni, ve kterém se odbojafi stavi proti navratu nékterych
prvorepublikovych stran.”*

Béhem téchto udalosti, odehravajicich se v KoSicich, vedli zatéeni parsifalovci stale
statecny boj s nacismem. O ptilnoci z 28. na 29. dubna 1945 bylo ve véznici na Pankraci
shromazdéno pét vyznamnych véznh: A. Heidrich, Z. Némecek, J. Kvapil, dale K. Krofta
al. Dérer. Gestapo je privedlo do mistnosti, ze které se z véznice odjizdélo. VSichni stali
oto¢eni smérem ke zdi. To, kam pojedou a co je ¢ekd, nevedéli, ale presvédceni, ze je gestapo
odveze na Kobylisy, tam je popravi, bylo nejsilnéjsi myslenkou, kterd je napadala. Osud se
k nim zachoval milostivéji. Tajna statni policie odvezla své vézné na prazskou Jeneralku’,
o ¢emz byli informovéni az rano po piijezdu. Dne 30. dubna 1945 zacal s vézni vyjednavat
dr. Fuchs, $éf politické sekce gestapa, pfitomny v prubéhu valky u vyslechl vyznamnéjSich
véznu. Nejdiive je informoval o postupu komunismu do Evropy a hrozbé krveproliti, ke

kterému muze v Praze dojit, nakonec apeloval na to, aby obnovili své styky s evropskymi
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statniky. VSichni zatCeni, jak se jiz béhem cesty na Jeneralku dohodli, odkazali Fuchse na
exilovou vladu. Ty samé pozadavky opakoval Fuchs jesté 2. kvétna, ale dostalo se mu stejné
odpovédi. Vézni gestapackym pozadavkiim vzdorovali 1 pod tihou skute¢nosti, Ze mohou byt
kdykoli popraveni.”®

Prazské povstani vypuklo 5. kvétna 1945. Pro zatcené to znamenalo navrat domu. Jak
uved! ve své vzpomince J. Kratochvil: ,,Nepiisli jsme do rozjdsanych ulic. Viude napéti. "
TéhoZ dne byl propustén i1 R. Jilovsky. KdyZ hitlerovci odesli s bilymi prapory z Jeneralky,
mohli se vratit i tam&j&i vézitové. Vratili se téz J. Palivec a V. Cerny.”®

To, co nasledovalo, bylo snad pro kazdého znich obrovskym zklamanim. Jina
(po navratu z koncentraéniho tabora), Kolowrat, Heidrich, Palivec, Jilovsky, Cerny, ti vSichni
sméfovali ksidlu Ceské narodni rady v Bartolom&jské ulici. Tam jiz byli piitomni
gen. Kutlvasr, pfedseda A. Prazdk a komunista J. Smrkovsky. Ten jim oznamil Sokujici
vyrok: ,,Vase pritomnost tu neni nijak Zadouci. Respektujete kapitalisticky svet a dnesni doba
vyzaduje nové pristupy.“” Clenem CNR byl zkruhu parsifalovet zvolen pouze Vaclav
Cerny. Toho se postoj rady viéi jeho spolubojovnikiim velmi dotykal. Heidrich, Jilovsky
1 Palivec opoustéli budovu jako nevitani hosté. Chovani téch, kteti se k odboji pfidali az na
sklonku valky, proti tém, ktefi nasazovali svlj Zivot a zivoty svych blizkych od prvnich
okamzikii, zvéstovalo nevlidny vyhled do budoucna. Cerny se o svych zkusenostech v CNR
vyjadtil: ,,Ceskd ndrodni rada byla v podstaté podnikem komunistické strany, z iniciativy
komunistii vznikla, komunistickych clenii a jejich souputniki méla naprostou veétsinu, rizena
byla Josefem Smrkovskym (...) cilem bylo proménit narodni povstani v socidlni revoluci. 80

Dne 12. kvétna 1945 jiz zvoleny komunisticky ministr Vaclav Kopecky zamitl
pozadavek, ktery vznesla CNR po navratu exilovych predstaviteldi, jenz se tykal doplnéni
CNR o ucastniky domaciho odboje. CNR zmizela s politického déni a jeji likvidace méla
pozdéji neblahé nasledky pro mnohé jeji funkcionate.”

Konec valky se stal pro ¢leny skupiny A. Heidricha, a nejen pro n€, koncem plnym

smiSenych pocitli. Na jedné stran€ pordzka nepfitele, jehoz utoky staly zivoty miliony lidi,
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na druhé strané vidina toho, ¢eho se obavali, tedy nastupu komunismu. Na misto hitlerovc
tedy pomalu vstupuje udajny hlavni spojenec.

A. Heidrich navazal kontakt s Miladou Hordkovou, s niZ spolupracoval az do své
emigrace. Ta se stdle jako clenka parlamentni zahrani¢né-politické komise pokousela
prohlubovat vztahy se Zapadem, avSak vychodoevropské i stfedoevropské staty ztratily pro
Zapad svij strategicky vyznam. Po roce 1948 se predtucha M. Hordkové se vyplnila, a proto

. . “ o x , . 82
zacala organizovat tieti ceskoslovensky odbo;.
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8. Peenemiinde

Peenemiinde, malé mésteCko v Némecku na pobtezi Baltského moie, se béhem druhé
svétové valky stalo zdkladnou pro vyrobu némeckych balistickych stiel V-1
(Vergeltungswaffe) a V-2. Vyznamnou roli sehrélo i v osudu skupiny Parsifal, zejména co se
tyce jeji zpravodajské cinnosti.

Po obsazeni Ceskoslovenska némeckou arméadou v bfeznu roku 1939 piijizdéli do nasi
vlasti a usazovali se zde mimo vojakt také politicti, hospodaisti a administrativni pracovnici.
VétSina z nich byla ¢leny NSDAP, popiipadé se zastavala hitlerovského reZzimu. Nasly se
vSak 1 vyjimky. S nékterymi z nich se dostal do kontaktu A. Srba jako jeden z vedoucich
pracovniku Spolku pro chemickou a hutni vyrobu.*

Tento podnik patiil mezi nejvyznamnéjsi v oblasti hutniho a chemického pramyslu,
zejména co se ty€e stykll v zahrani¢i. Poté, co pracovnici Spolku pro chemickou a hutni
vyrobu provedli sanaci ve vysocanské tovarné OSSA, coz byla jedna z nejvétsich tovaren na
vyrobu klihu v Ceskoslovensku, ktera se v dobé velké hospodaiské krize dostala do potizi,
nabidl Srba, jakozto vyjednavac, svym obchodnim partnerim jeji odkup. OSSA byla
pobockou némecké firmy Scheidenmandel-Motordwerke, tudiz panovala snaha ziskat ji do
rukou Cechoslovakil. Generalni feditel tohoto némeckého podniku viele souhlasil, ale
pfedseda spravni rady s rozhodnutim svého nadfizeného nesouhlasil. Tim ptfedsedou byl
Herman Miinch, demokrat, antinacista, Clovék, ktery mél k Ceskoslovensku velmi kladny
vztah. Po 1éta se zabyval studiem novodobych ceskych déjin a mél styk v ceskych
narodohospodaiskych kruzich.** Miinch se obratil na Srbu s prosbou, aby odkup omezil na
75% procent z podniku, aby mohl i nadale dojizdét do Prahy.

Do ptedstavenstva Spolku pro chemickou a hutni vyrobu se jiz v bfeznu 1939 dostal
také Vojtéch Mastny, jeZ v obdobi prvni republiky piisobil jako vyslanec ve Velké Britanii,
[talii a Némecku. Ten se o spolupraci s Miinchem vyjadtil takto: ,,... informoval mé za
castych svych navstév v Praze a posiloval presvédceni o neodvratné porazce Hitlerove spolu
vSak o potiebé ostrazitosti a trpélivosti v hdjeni zdjmii ndroda ceského ...« *

Miinch se velmi ochotné zapojil do protinacistické ¢innosti. Kdykoli potfebovali

¢lenové podzemi ziskat néjaké informace, svolala se rada OSSY, coz fungovalo jako zdminka

% POKORNY, Jindtich. Parsifal. Osudy jedné demokratické skupiny v letech 1938-1945 s povdlecnym
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v ptipad& hroziciho nebezpe&i.*® Svou naklonnost k Eeskému narodu vyjadtil Miinch i tim, Ze
zacal sepisovat rozsahlé dilo o naSich dé¢jinach v obdobi mezi rokem 1800 a prvni svétovou
véalkou. Obsah knihy, ktera vysla v roce 1949 pod nazvem Bomische Tragddie, konzultoval
i se svymi novymi piateli.”’

V roce 1943 vzrostly obavy Spojenct i naSeho odboje z informaci, které se objevovaly
stale Castéji, totiz ze Hitler ma k dispozici zbrain hromadného niceni. O vyvoji takovéto zbrané
se fithrer zminil jiz v roce 1939. Nazev Peenemiinde se objevil nedlouho po zvefejnéni této
informace. Spionazni lety vsak nenaznadovaly, Ze by se v této oblasti néco podobného délo.
Ani v dubnu 1943, kdy Spojenci poslali nad uzemi ostrova Usedom, kde se méstecko nachazi,
dalsi prizkumny letoun, nezjistili nic vyznamného. Shodou okolnosti byla ve stejné dobé
odpalena ze zékladny zkusebni raketa, jejiz dolet byl témé&F tii sta kilometré.®®

V Cervenci téhoz roku se Srba seSel s Heinrichem Richterem-Brohmem,
predstavitelem némeckych hospodatskych kruhii. Poprvé se sesli o mésic dfive spolecné
s Miinchem. Prvni schiizka se da povazovat za seznamovaci, Miinch i Richter-Brohm se
snazili svou konverzaci piesvédcCit Srbu o tom, Ze je Richter-Brohm spolehlivy antinacista.
Druha schiizka uz se nesla v duchu konkrétnich véci, které chtél Richter-Brohm Srbovi sd¢lit.
Richter-Brohm pfiSel s informaci, ze Némecko mé k dispozici novou tajnou zbran, ktera jim
byla prominentnim osobdm pfedstavena v Konigsbergu. Dalekonosna stfela mohla podle
vypoveédi Richtera-Brohma zasdhnout pobiezi Velké Britanie a jeji druha, silngjsi forma, ktera
jesté zatim neni uvedena do provozu, by mohla doletét aZ na izemi Spojenych stati. Stredisko
vyzkumu téchto ni¢ivych stiel se nachdzi v Peenemiinde a prvni vyuziti téchto zbrani proti
nepfiteli je planovano na 1. zaii 1943.%

A. Srba zpocatku nevédél, jak stouto zpravou nalozit. Vyzkum a vyroba takové
zbranég trvaji i fadu let, tudiZ ptedpokladal, Ze Spojenci o téchto aktivitach védi. Napadala ho
vSak 1 otdzka: ,,A co kdyz ne?* Byl jsi védom rizik, kterd byla spojena s tim, Ze se tato
informace dostane ven, mohlo to ohrozit tisice ¢eskych lidi. Pokud by ale Spojenci nemé¢li

v

o vyzkumech v Peenemiinde podrobnéjsi informace, byly by obéti na zivotech mnohem vétsi
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a co vic, sila Némecka, ktera byla vzhledem k situaci na vychodni fronté¢ zna¢n¢ oslabena, by
pravdépodobné opét vzrostla.”

Srba tak po dlouhém vahani pfistoupil k rozhodnuti dostat tuto informaci do Londyna.

Nastaly vSak dalsi komplikace, jak zpravu dorucit. Sdm Srba na Slovensko, kam by se za
danych okolnosti okamzit¢ vydal, odcestovat nemohl, protoze byl pii svych cestach
doprovazen Clenem gestapa. Ptichéazeli tak v ivahu L. Chmela a pani Vlasta Pokorna. Oba
byli v téchto dnech na dovolené a vzhledem k tomu, Ze do odpaleni raket podle informace od
Richtera-Brohma chybélo pouhych Sest tydnt, nebylo mozné otalet. Srba si pak vzpomnél na
Eduarda Vyskovského, redaktora Hospodarského rozhlasu, jenz na Srbu nékolikrat apeloval,
aby ho do odbojové Cinnosti zapojil. Tento plan vySel a zprava se tak dostala na misto
uréeni.”!
V noci ze 17. na 18. srpna 1943 uskute¢nilo bombardovaci velitelstvi RAF na ptikaz
Winstona Churchilla operaci Hydra, jejimZ cilem bylo znicit zdkladnu v Peenemiinde. Akce
byla velice rozsahla, bombardovani se zucastnilo témé&f 600 bombardéri. Cast bomb
neumysIné dopadla i na pracovni tabor asi 2,5 km od zakladny, kde zemielo pies 500
civilistl, pfevazné deportovanych Polakli. Nésledn¢ byla ale zadkladna spravné zameétena
a Castednd zniGena. Diky této operaci se zpomalil vyvoj némeckych raket. °* A. Srba se o této
akci dozvédél jiz 18. 8. z londynského hlaseni.

Némci byli spojeneckym utokem dosti piekvapeni, okamzité¢ zapocCal zatah na
vnitiniho nepfitele, diky némuz se diivérné informace dostaly do rukou Spojenci. Objevila se
1 zprava, ze hitlerovci hledaji na uzemi protektoratu ,,chemika®, ktery informace ptedal. Fakt,
ze mohlo dojit k zimén€ mezi ,,chemik™ a ,,pracovnik chemického spolku®, vyvolaval v téch,
ktefi se zapojili do pfedani informaci o Peenemiinde, jisté obavy. Stopa nakonec sméfovala
jinam, takZe jim nehrozilo bezprostfedni nebezpe&i.”” Navic byl do této informaéni akce
zapojen jen uzky okruh parsifalovcl, zejména tedy z bezpecnostnich divodi. Napiiklad
Z. Némecek a R. Jilovsky ve své zpravé do Londyna z31. 12. 1943 uvedli, ze o odplaté
novymi zbrandmi, které maji Némci udajng k dispozici, se nevi nic bliziho.”*

Na uzemi Ceskoslovenska nikdo nevédél, jak se véci ohledné Peenemiinde vyvijely.

O existenci zakladny informovani byli. Spiondzni snimky ziskané z priizkumnych leti
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naznacovaly existenci raket, Britové se vSak domnivali, Ze je to pouze némecka ,,lest”, jak je
predstavitelit VB, kde se mélo opét prozkoumat, zda je utok na zdkladnu v Peenemiinde, tak
dilezity. V tuto dobu piisla i Srbova depese. Jak se po vélce ukazalo, sehrala tato informace
nemalou roli v rozhodnuti, zda provést operaci HYDRA. Srbovi se pozd¢ji britského
podékovani dostalo, ne vSak vefejné¢ a jiz jako exulantovi vroce 1951. V souvislosti se
zakladnou v Peenemiinde doSlo mezi Spojenci k rozkolu. Britové chtéli poslat na zakladnu
své lidi, zatimco Rusové byli proti. V zdjmu spojeneckych vztahii se tak vice o Peenemiinde
nemluvilo.”

Nejvétsi vyznam Srbovy zpravy spocival vtom, ze zaddnd jind informace, kterou
Britové o zakladné obdrzeli, neobsahovala konkrétni datum planovaného ttoku. I pfesto, ze se
Spojencim podatilo zasahnout Peenemiinde a zpomalit, tak vyvoj, byly stiely V1 a V2
odpéleny na jafe a na podzim 1944 a zpiisobily velké ztraty. Kdyby se jim nepodatilo vyvoj

na podzim roku 1943 prerusit, mohly byt viak ztraty mnohokrat vy3si.”®

% POKORNY, Jindfich. Parsifal. Osudy jedné demokratické skupiny v letech 1938-1945 s povaleénym
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9. Parsifalovci

Vybrat z fady jmen ta nejdilezitéjsi je témef nemozné, skupina fungovala jako celek
a pokud by schazel byt jen jeden ¢lanek, mohlo to ohrozit uspé$né plnéni veskerych ukold.
VSichni, ktefi se na podzemni ¢innosti podileli, si zaslouZi uznani i obdiv. Piesto bych vybrala
nékteré, jejichz zivotni ptibehy jsou spojovany mnohdy s jinymi ¢innostmi ¢eskoslovenského

kulturniho, védeckého, ¢i politického Zivota.

9.1. Arnos§t Heidrich

A. Heidrich, zakladatel a hlavni postava Parsifalu, se narodil 21. 9. 1889 v Josefove.
Jesté téhoz roku se rodina prest¢hovala do Sarajeva (otec byl distojnikem v rakouské
armad¢). Zde absolvoval Heidrich srbochorvatské gymnazium a poté pokracoval ve studiich
ve Vidni a v Praze. Nasledné pracoval na prazském mistodrzitelstvi. Po 1. svétové valce se
dostal do sluzeb ministerstva zahrani¢nich véci Ceskoslovenské republiky, nejprve jako
smluvni afednik. V roce 1921 byl jmenovan legacnim tajemnikem u Spolecnosti narod
v Zenevé. Pro préaci zahrani¢niho tajemnika mél vynikajici predpoklady, zejména jazykové,
ovladal plynné némcinu, francouzstinu a srbochorvatstinu.

Jednu z nejvyznamnéjsSich etap jeho pracovni kariéry, predstavuje obdobi mezi lety
1933 — 1939. V této dobé se stal spolupracovnikem ministra a poté i prezidenta dr. Edvarda
Benese. Zastupoval Ceskoslovensko v mezinarodnich jednanich s Polskem, Némeckem,
Rumunskem, Francii i Sovétskym svazem. V roce 1936 dokonce vypracoval navrh smlouvy
o netitoéeni mezi tehdy uz hitlerovskym Némeckem a CSR, bohuzel k uzavieni tohoto paktu
nikdy nedoslo.

V dubnu 1938 se tento diplomat dostal na post stalého delegata Ceskoslovenské
republiky u Spolecnosti narodd. V priibéhu tohoto roku jednal s pfedstaviteli Francie a SSSR
o stanoviscich, jakd tyto staty zaujaly va¢i hrozicimu konfliktu v Evropé. S velkym
zklamanim byl obeznamen, ze Francie ani Sovétsky svaz nepodpofi ohrozené
Ceskoslovensko.

Po podepsdni mnichovského diktatu predsedal ceskoslovenské hrani¢ni delegaci
(jednalo se o Gipravu hranic mezi CSR a Némeckem). Na ministerstvu pisobil az do osudného

15. bfezna 1939 a ackoli mél moznost odejit do emigrace, zapojil se do domaci odbojové

38



¢innosti a je povazovan za jednoho z nejvyznamnéjSich predstaviteli podzemni ¢innosti.
Ke konci valky ho pro spolupraci v odboji gestapo véznilo

Do sluZzeb ministerstva zahrani¢nich véci se Heidrich vratil 15. kvétna 1945 na post
sekretafe ministerstva. Za své zasluhy v protihitlerovském odboji byl vyznamenan
Ceskoslovenskym vale¢nym kifzem 1939 a Medaili za zasluhy.

V novém uradu ho opét ¢ekala tézka 1éta. V Cervenci roku 1947 se tcastnil jednani
v Moskvé ohledné piijeti Marshallova planu, ktery CSR pfijala. Moskva s timto stanoviskem
nesouhlasila a donutila Ceskoslovenskou vladu, aby pfijeti planu odvolala. Nésledoval
,Vitézny* unor 1948, coz pro vlastence byla dal§i tvrdd rana. Za dosud nevyjasnénych
okolnosti zemtel 10. bfezna 1948 Heidrichiiv kolega a pfitel Jan Masaryk, Heidrich byl
vyslychan a dokonce obvinén, Ze inicioval vrazdu ministra zahrani¢nich véci, coZ se v zavéru
nepotvrdilo.

V bieznu 1948, na posledni spole¢né schiizce, ozndmil Heidrich dr. BeneSovi, ze hodla
odejit s celou rodinou do exilu. Nasledné byl pronasledovan a jeho dim stfezen, odchod byl
tedy nevyhnutelny. Rodina se bez vétSich problému za hranice dostala a své utoCisté nalezla
ve Spojenych statech. Po svém ptichodu do USA se odhodlané zapojil do boje, jehoZ cilem
bylo osvobodit Ceskoslovensko do komunistické nadvlady. Stal se zakladajicim ¢lenem Rady
svobodného Ceskoslovenska, pomahal uprchlikii atd. V 60. letech zacal sepisovat své paméti
a velmi Casto se vracel k otdzkam Mnichova a unoru 1948, na tyto témata také vystupoval
v Hlasu Ameriky a pfednasel. Neustale sledoval politicky vyvoj v Ceskoslovensku a véfil
v navrat demokracie v jeho rodné vlasti. Udélosti, které se vroce 1968 v Ceskoslovensku
udaly, ale rozhodn¢ neptinesly demokraticky néboj, toho uz se, ale tento vyznamny politik

nedozil, A. Heidrich zemiel ve Washingtonu 12. Gmora 1968.%

9" MERTLIKOVA, Olga. Diplomat Arnost Heidrich (1889 — 1968) In Ceskoslovenskd republika v letech 1918-
1948 : s prihlédnutim k Zivotu a dilu velvyslance Arnosta Heidricha (1889-1968) (vyznamného josefovského
rodadka). Jaromét: Méstské muzeum, 2001 (Paseka). s. 8-17.
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9. 2. Zdenék Némecek

Spisovatel a diplomat Zdenék Némecek se narodil 13. tnora 1894 v Josefové. Po
maturité na gymnaziu v Hradci Krélové studoval exportni akademii ve Vidni (tu vSak
nedokoncil) a odbornou praxi ziskdval u firmy Laurin a Klement v Hamburku, Terstu a
nakonec v Moskvé. V Moskvé vstoupil po vypuknuti 1. svétové valky do ceského pluku,
pozdéjsiho 1. stieleckého pluku. Zde také absolvoval vyssi vojenskou Skolu a dosahl hodnosti
praporcika. Nasledné byl pfevelen do ruského arméadniho 24. pluku a v roce 1917 se ptipojil
k ¢eskym legiim. Po névratu do vlasti byl povySen na nadporucika ruskych legii.

Od roku 1920 ptsobil v nové vzniklém staté na postu Giednika ministerstva Skolstvi.
Vzhledem k jeho vynikajicim jazykovym schopnostem, domluvil se rusky, némecky,
francouzsky, italsky, polsky a anglicky, zastaval od roku 1922 post konzula v Norimberku.
Odtud se dostal vroce 1926 do New Yorku, kde pracoval jako generalni konzul.
Ze Spojenych stati sméfovaly jeho cesty do Spanélska, kde Zil az do roku 1939 jako
zaméstnanec na velvyslanectvi v Madridu.

Do Prahy se vratil tdsn& pied okupaci, vunoru 1939.°® Thned po obsazeni
Ceskoslovenska se zapojil do odbojové Einnosti (viz. vyse). Své jazykové schopnosti uplatnil
v odboji, ¢asto a né€kdy téméf celé¢ noci odposlouchaval zahrani¢ni stanice. Se skupinou
Parsifal se sblizil n¢kdy koncem roku 1941 a jeho spoluprace s parsifalovci pretrvala i nadale
az do konec¢né faze valky. Odboje se velmi aktivné ucastnil az do 22. 2. 1945, kdy byl zatcen.
Kratce po valce (kvéten 1945) byl pracovnikem ministerstva zahrani¢i, obdrzel
Ceskoslovensky véle¢ny kiiz 1939 a v roce 1946 byl jmenovan fadnym &lenem &tvrté tiddy
Akademie v&d a uméni.”

Zlom, stejné jako u spousty jeho kolegl, nastal v tnoru 1948. Némecek s rodinou
emigroval do Kanady, konkrétné do Montrealu. Zde pracoval jako pojistovaci agent. Roku
1951 se stal oficidlnim emigrantem v USA a ptes 20 let byl zaméstnadn v redakci radia
Svobodnd Evropa v New Yorku. Zemiel vroce 1957 v Mnichové, nadhle na cesté

do Jugoslavie, kam byl pozvan slovinskymi spisovateli.'
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Co se ty¢e Némecka, jako spisovatele, je autorem tady uvah, eseji, divadelnich a
rozhlasovych her, atd. Jeho dilo dosud neni zcela zptistupnéno Z téch nejvyznamnéjSich:

Katinka, Primus Tropicus, NY — zamlzeno, atd.'"!

""" MERTLIKOVA, Olga. Legiond#, diplomat a spisovatel Zdenék Némecek. Jarom&f: Méstské muzeum, 2004.
ISBN 80-903131-4-0. s. 11-22.
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9.3. Rudolf Jilovsky

vvvvv

1. Cervence 1890 pod jménem Rudolf Klein. Po maturité na zdejSim gymnaziu odeSel do
Prahy, kde zacal studovat techniku. V roce 1909 studia pterusil a jeho Zivotni cesta sméfovala
Gplné do jinych oblasti. Jeho zdjmem se stala Cervena sedma, kabaret, na jehoz vzniku se téz
podilel. Ttebaze jeho jméno neni dnes tak znamo, ve své dobé mél stejné renomé jako dnes
podstatné znaméjsi Karel Hasler. Jeho pisné mély v této dob& obrovsky vyznam, nesly
politické myslenky samostatnosti statu a lidé to z toho vycitili. Dne 28. fijna 1918 zpival
Vitéznou Madelon a byl oslavovan celym davem, shromazdénym na Vaclavském namésti
v Praze.'”

V roce 1921 se zacal vénovat nakladatelské ¢innosti. Psobil v nakladatelstvich Orbis,
Aventin a nakonec nakladatelstvi Fr. Borovy. Stal se i nakladatelem svého kolegy a pfitele
Zdenka Némecka. Patiil mezi zakladajici Cleny stolniho spolku Téflrunda. Od prvopocatku
okupace se zapojil do podzemni ¢innosti a jako prvni uzil kryci nazev Parsifal. Zde se vénoval
zejména aktivnimu zpravodajstvi a snazil se zabezpeCovat nepietrzity styk se zahrani¢nim
odbojem. Dne 22. 2. 1945 byl i se svou Zenou Stanislavou zaten.

Po osvobozeni republiky se stal feditelem tiskovych podnikii Ceskoslovenské strany
lidové a jednim z ptredstavitelt SNR. Po tinoru 1948 byl komunistickym rezimem vyloucen
z vetejn¢ho zivota. Jméno Rudolfa Jilovského bylo na seznamu lidi nebezpecnych pro
komunismus. Emigroval v kvétnu 1948 spolecné se svou zenou a pritelem Ferdinandem
Peroutkou. Na piad¢ Spojenych statii pracoval v rozhlase Svobodné Evropa, zde také roku

1954 zemiel. Za své &iny byl in memoriam v roce 2002 odménén Radem T. G. Masaryka.'”?

"2 NEMECEK, Zdengk. Portrét Sloveka. In Rudolf Jilovsky. New York, 1955.s. 27.
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9. 4.Prokop Drtina

Prokop Drtina se narodil 13. dubna 1900 v Praze na Smichové. Byl synem profesora
pedagogiky a d¢&jin filosofie na Karlové univerzit¢ PhDr. FrantiSka Drtiny, blizkého

spolupracovnika T. G. Masaryka.'™

Po gymnéziu absolvoval pravnickou fakultu na UK.
Nasledné byl piijat k ¢eské finanéni prokuratuie v Praze, kde ptisobil az do roku 1929. Poté
mu bylo nabidnuto misto v Kancelafi prezidenta republiky. Od roku 1936 zastaval ufad
tajemnika prezidenta republiky dr. BeneSe. Po BeneSov¢ abdikaci a odchodu do exilové vlady
se zapojil do ptiprav na odbojovém hnuti. Koncem roku 1940 odesel s manzelkou do exilu,
aby unikl némeckym perzekucim. Obdobi mezi lety 1940-1945 stravil v Londyné, kde pod
pseudonymem Pavel Svaty vystupoval jako komentator BBC.

Po navratu do vlasti se stal ¢lenem pfedsednictva Narodné socialisté strany
a poslancem Narodniho shromdzdéni, v listopadu 1945 pak ministrem spravedlnosti. Udélosti
tinorového pievratu ho zasahly natolik, Ze se 28. 2. 1948 pokusil (netisp&ing) o sebevrazdu.'”
Roku 1953, po 5 letech stravenych ve vazbé, ho soud odsoudil na 15 let za vlastizradu.
Po 7 letech byl vSak amnestovan a pracoval v knihovné Narodniho technického muzea v

Praze. Aktivn¢ se Ucastnil prazského jara a svou nevoli vic¢i rezimu stvrdil podepsanim

Charty 77. JuDr. Prokop Drtina zemtel dne 16. 10. 1980 v Praze.

1% DRTINA, Prokop. Ceskoslovensko miij osud (I) I. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi Melantrich, 1991. ISBN 80-
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15 POKORNY, Jindfich. Parsifal. Osudy jedné demokratické skupiny v letech 1938-1945 s povilecnym
dovétkem. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1606-5. s. 454.
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9. 5.Zdenék Borek-Dohalsky
Zden¢k hrabé Botek-Dohalsky z Dohalic a na Miletinku se narodil vroce 1900

v Pfivozci u Domazlic. Pochdzel z prastarého rodu vychodoceské Slechty, hrabat Botk.
Po maturité na malostranském gymnaziu absolvoval prazska prava.'® Do konce roku 1937
pusobil jako redaktor v Lidovych novinach. Hned po podepsani mnichovské dohody se
aktivné zapojil do pfiprav na protinémeckém odboji. V roce 1939 se pfipojil k zastupcim
dalsich slechtickych rodu, kteti oteviené vyjadrili nesouhlas s pronasledovanim ceské Slechty,
jez se pres veskery natlak a hrozby odmitla piihlasit k némeckému narodu.'”’” Ve své
podzemni praci se pod krycim jménem ,,.Bedrnik* vénoval zejména zprostiedkovani styku
mezi A. ElidSem, E. BeneSem a E. Hachou. Roku 1941 byl zaten gestapem, kdyZ objevila
jeho depese v jednom ze sklepii, ktery patfil v t¢ dobé€ jiZ zat€enym antinacistim. Stejné jako
Zden¢k se do nacistického vézeni dostali i jeho bratfi FrantiSek a Antonin. Antonin byl zavien
v Osvétimi a tento koncentracni tabor se stal jeho konecnou Zivotni stanici. FrantiSka poslali
do Dachau a piesto, e mél tuberkulozu, jako jediny z bratii se dozil konce valky.'”™ Zdengk
Botek-Dohalsky byl téméf po tfech letech véznéni popraven 7. 2. 1945 v Terezin€. Za své

¢iny obdrzel in memoriam Rad T. G. Masaryka v roce 1992.

19 CERNY, Vaclav. Paméti I (1921-1938). 2. vyd. Brno: nakladatelstvi Atlantis, 1994. ISBN 80-7108-072-1.
5. 339.

" HAZDRA, Zdengk a kol. Mnichov 1938 a Geska spole¢nost. Praha: Ustav pro studium totalitnich rezimi,
2008. ISBN 978-80-87211-06-9. s. 44.

"% DRABEK, Jaroslav. Z ¢ast dobrych i zlych. 1. vyd. Praha: Nase vojsko, 1992. ISBN 80-206-0365-4. s. 73.
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9. 6. Karel Bondy

Karel Bondy, ptivodem Zid, se narodil v roce 1906 v Praze. Po studiu prav pracoval
jako advokat vsoukromé praxi v Karliné. Zaroven pusobil v Etickém hnuti ceského
studentstva, v socidln¢ demokratické strané¢ a v organizaci YMCA. Bondy spolupracoval
v odboji zejména se skupinou PVVZ, které zprosttedkovaval kontakty s vysoce postavenymi

osobnostmi (napf. s A. Eliasem)'?”

V ramci skupiny PVVZ se stal spoluautorem programu Za
svobodu a po vzniku UVODu se stal zastupitelem z fad vyboru. Odboje se aktivné ucastnil az
do svého zatéeni 20. fijna 1941.''° S daldimi spoluvézni pokradoval dal v &Ginném odporu,
at’ uz pomoci motaky, ¢i jinymi prostiedky v jejich situaci pfistupnymi. Ve vysetiovaci vazbe
prokézal obrovské hrdinstvi, kdyz, pfes kruté muceni, nevyzradil nic, co by mohlo ohrozit jiné
spolubojovniky. Vzhledem ke svému zidovskému plivodu nebyl souzen stejné jako jeho
,kolegové“ u Lidového soudu v Drazd’anech, ale berlinskym senatem, ktery ho odsoudil

k trestu smrti. Karel Bondy byl popraven 22. 1. 1945.'!!

1 BRANDES, Detlef. Cesi pod némeckym protektoratem. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi Prostor, 1999. ISBN
80-7260-017-6. s. 73.

"% SLADEK, Oldfich. Zlo&inna role gestapa. 1. vyd. Praha: Nase vojsko, 1986. s. 170.

""" POKORNY, Jindfich. Parsifal. Osudy jedné demokratické skupiny v letech 1938-1945 s povilecnym
dovétkem. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1606-5. s. 450.
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9. 7. Vaclav Cerny

Tento literarni védec, kritik a piekladatel zromanskych jazykt pochazi z Cerné
v Orlickych horach, kde se narodil 26. 3. 1905. Vystudoval lyceum v Dijonu, poté
nasledovalo studium na filosofické fakult¢ UK, kde v roce 1928 ziskal doktorat. Od roku
1931 pasobil naInstitut des études slaves v Zenevé.'” Roku 1936 ziskal docenturu
uF. X. Saldy v oboru romanskych literatur. Mezi lety 1938-1942 a 1945-1948 fidil Kriticky
mésicnik a téZ v ném publikoval (polemiky, literarni kritiky, studie atd.). Do protinacistického
odbojového hnuti se zapojil kratce po okupaci. V letech 1941-42 byl ¢lenem NRVI, poté
PRNV. Koncem valky byl véznén a po valce se vratil na UK, kde roku 1945 ziskal titul
profesor literarni historie.

Po roce 1948 byl nucen opustit UK (v letech 1952-53 kratce véznén). Pracoval jako
tfadovy védecky pracovnik CSAV, nesmél publikovat, vychazela jen jeho prekladova dila.
Koncem 60. let se na UK se vratil, jeho setrvani v tomto ustavu vSak netrvalo dlouho, kdyz
vroce 1969 musel opét odejit. Spolupracoval s disidenty a samizdatovymi vydavateli,
podepsal Chartu 77. Posledni 1éta svého zivota vénoval sepsani memoarti, ¢imz pfinesl

PR . < . , . < y y 113
mimotadné svédectvi o nasem narodnim osudu. Véclav Cerny zemfel 2. ¢ervence 1987.

Poslednimu ¢lenovi, kterého bych zatadila do tohoto vy¢tu, panu Leopoldu Chmelovi

se budu vénovat podrobné¢ v nasledujicich kapitoléach.

"CERNY, Vaclav. Paméti I (1921-1938). 2. vyd. Bmo: nakladatelstvi Atlantis, 1994 ISBN 80-7108-072-1.
'3 POKORNY, Jindfich. Parsifal. Osudy jedné demokratické skupiny v letech 1938-1945 s povilecnym
dovétkem. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1606-5. s. 450.
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10. JuDr. L.eopold Chmela

10. 1. Zivotopis

Leopold Chmela se narodil 29. 10. 1894 v Tiebici. Jeho otec byl obuvnikem a matka
pracovala jako tovarni délnice. Pochézel z deviti déti a jako jediny z potomkll Josefa Chmely
studoval gymnézium, ostatni vykonavali vesmés délnicka povolani. V roce 1911, kdy se
rodina piest¢hovala do Brna, on jako jediny zustal v Tfebi¢i odkdzadn sam na sebe. Béhem
Skolniho roku vykonaval drobné prace, jako napiiklad drhnuti podlah apod., za coz mu lidé
poskytovali jidlo. O prazdninach pak pracoval naptiklad v cihelng, na stavbé telefonniho
a telegrafniho spojeni nebo na riznych terénnich upravach a snazil se uSetfit na pocatecni

114

vydaje nového Skolniho roku Po maturité v roce 1913 odeSel do Hercegoviny, kde plnil

svou vojenskou sluzbu. Zde ho zastihla prvni svétova valka, béhem niz se aktivné ucastnil
bojt na T&sinsku a Slovensku'".

V roce 1919, po navratu z valky, se ozenil s Ludmilou BeneSovou, s niz m¢l dvé déti,
dceru Jarmilu (nar. 1920) a syna Radovana (nar. 1929). Byl aktivnim duastojnikem
ceskoslovenské armady a po absolvovani vojenské skoly zacal vr. 1927 studovat prava na
Masarykové univerzit¢ v Brné, kde ziskal vroce 1932 vysokoskolsky diplom. Studiu se
vénoval jest¢ dva roky se zaméfenim na narodni hospodaistvi a mezinarodni pravo. Co se tyce
jeho jazykovych schopnosti, mluvil plynn& némecky, rusky a &asteéné anglicky.'

V roce 1934 byl povolan do hlavniho §tdbu v Praze. Zde ho povéfili ukolem zpracovat
referat stavu finan¢ni mobilizace statu. M¢l tak moznost seznamit se s hospodatskou situaci
statu a zaroven hledat feSeni z hlediska obrany statu. V tomto obdobi také hodn¢ publikoval
v ,,Distojnickych listech®, prazskych denicich ¢i hospodaiskych ¢asopisech. Roku 1936 vysla
v blize nespecifikovaném sborniku jeho stat’ o ideové faSistické piipravé na valku. V roce
1937 vysla jeho kniha o vale¢ném hospodaistvi Tieti fiSe, v niz se zabyval zejména jeho
teoretickymi zdsadami a aplikaci t€chto metod na némecké hospodarstvi a hospodarstvi celé
Evropy z hlediska zahrani¢niho obchodu.''” Jesté téhoZ roku vypracoval navrh na spoleéné

hospodarské planovani ve véci obrany stitu pro SSSR, Rumunsko, Jugoslavii

"4 Narodni archiv Praha, fond: Sprava Sboru napravné vychovy, nezpracovano, osobni slozka Leopolda
Chmely.

"5 POKORNY, Jindfich. Parsifal. Osudy jedné demokratické skupiny v letech 1938-1945 s povilecnym
dovétkem. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1606-5. s. 462.

1° Narodni archiv Praha, fond: Sprava Sboru napravné vychovy, nezpracovano, osobni slozka Leopolda
Chmely.

""" CHMELA, Leopold. Hospoddrskd okupace Ceskoslovenska. Jeji methody a diisledky. 1. vyd. Praha: Orbis,
1946.s. 5.
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a Ceskoslovensko. Navrh obsahoval mimo jiné zasady spoleéného planovani v oblastech
prumyslové vyroby, zahrani¢niho obchodu a premisténi nékterych primyslovych odvétvi do
Sovétského svazu z divodu zachovani bezpecné vyroby v dobé branné pohotovosti. Objevila
se zde také myslenka na zfizeni spole¢ného hospodaiského tstiedi. V Ceskoslovensku byl
navrh piijat, ale nakonec ztroskotal po nepfijeti v ostatnich zemich. Po podepsani mnichovské
dohody zazadal Chmela o misto v Narodni bance, kam poc¢atkem roku 1939 nastoupil.

Po obsazeni Ceskoslovenska a vzniku odbojového hnuti za¢al na popud tehdy jesté
plukovnika Jaroslava Vedrala (Sazavského) spolupracovat se skupinou ON, jeho tkolem bylo
shanét potifebné prostiedky, zejména tedy valuty pro osoby, které musely nezbytné opustit

z dtvodu bezpetnosti republiku a odejit do ciziny.'"®

Zapojil se také k okruhu
spolupracovnikii generala ElidSe a k sokolské organizaci a v roce 1940 se ptipojil ke skupiné
A. Heidricha. Roku 1942 navézal kontakt s moravskymi partyzany Sedlackem, Stajnerem-
Veselym a Grilou a az do svého zatCeni fungoval jako spojka mezi nimi a Prahou. Béhem
roku 1943 se pokousel navazat spojeni s komunistickou butikou, toto spojeni se ovSem
nezdatilo. Jedts téhoZ roku se seznamil s prof. Vatikem (Jindrou).'"

Za okupace se zucastnil fady odbojovych akci, z nichZ nésledujici dvé povazoval za
v Peenemiinde a druhou kontakt A. Heidricha s p. Vailkem, ktery on sam zprostfedkoval.
Od Vanka se Heidrich dozvédé€l o chystaném atentatu na Reinharda Heydricha a zaslal do
Londyna dopis, vnémz zadal o odvolani této akce, protoze predpokladal jeji nasledky.
Po vélce se Chmela od BeneSe dozvédel, ze tento dopis (0dajné) nikdy neobdrzel.

Béhem valky byl Leopold Chmela vyslychan, zatcen, véznén za velezradu a 14. dubna
1945 odsouzen k trestu smrti zastfelenim. Trest mél byt vykonan do 30 dntli, coz Chmelu
zachréanilo. Ve vézeni onemocnél a je pravdépodobné, ze se toto onemocnéni podepsalo na
jeho pozdé€jsim zdravotnim stavu. Za svou odbojovou c¢innost ziskal valeény kiiz 1939,
medaili za state¢nost a medaili za zasluhy.'*’

Po navratu znacistického vézeni se témét ihned zapojil do politického
a hospodaiského déni. V obnovené Ceskoslovenské republice zastaval misto vrchniho feditele
Nérodni banky. Na tomto postu vytvofil fadu nadvrhli na obnovu ceskoslovenské ekonomiky,

podarilo se mu naptiklad prosadit zruseni devizové autonomie, na druhou stranu jeho navrh

z listopadu 1945 na Skrtnuti vSech vazanych vkladi, popiipadé alesponn provést skrty trokua

"8 Narodni archiv Praha, fond: Sprava Sboru napravné vychovy, nezpracovano, osobni slozka Leopolda
Chmely.
"9 Tamtéz.
120 ™
Tamtéz.
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z vazanych vkladd, byl zamitnut a proveden az pii druhé ménové reformé. V roce 1946
ho vlada jmenovala ptedsedou Ustiedni spravy bank. Jakozto piedseda USB byl piitomen
mnoha zahraniénim jedndnim v SSSR, ve statech komunistického bloku i ve statech
kapitalistickych. Mél moznost zi&astnit se jako poradce tehdejsiho piedsedy KSC Klementa
Gottwalda prace vladni delegace v Moskve, kde se projednavala celd tada financ¢nich
a hospodatskych otazek. Téhoz roku vydal knihu ,,Hospodaiska okupace Ceskoslovenska®,
o0 jejimz obsahu sam ftekl: ,, Podrobnéjsi vyliceni vseho, co z hospodarského hlediska za tu
dobu Nemci napachali, vyplnilo by celé svazky. Proto jsem se ve své praci omezil na strucny
popis a charakteristiku vykoristovacich metod a tendenci, a tyto pak dolozil nekterymi zvlaste
vyznacnymi konkrétnimi pripady. Pokud se tyce vyse zpiisobenych Skod, uvadim pouze cifry
potud, pokud je mozno jich opriti o ciselné podklady. I kdyz jsou to stamiliardy, je to prece jen
cast vSech skutecnych skod, které ani odhadem nejsou postiZitelny.

V této souvislosti treba jesté zdurazniti skutecnost — o niz se ve své prdci jen letmo
zminuji — Ze hospodarské skody zpusobené nacistickym reZimem byly by u nas daleko a daleko
vetsi, kdyby po celou dobu okupace a valky nebylo byvalo doma soustavného ceského
odporu.(...) Metody obrany byly v hospodarstvi velmi riizné dle postaveni kazdého jednotlivce
a moznosti, které se z toho pak podavaly. Byly jiné u délnika, jiné u urednika a vedouciho
podniku. Usili vSech bylo viak stejné, vedlo ke zmenseni $kod, které by Némci zpiisobili
a snizovalo podstatné vyuzivani ceskych lidi i materialnich pramenu k vedeni nemecké valky.
Této soustavné snaze také vdecime, Ze do jisté miry byla zachovina alespon skrovnd
zdkladna, na niz budujeme nové hospoddistvi osvobozené republiky. “'*!

Na jednani do Moskvy se dostal i nasledujiciho roku. Zde K. Gottwald zahajoval
s A. Mikojanem prvni rozhovory o dlouholeté¢ smlouvé. Chmela byl tcastnikem zavérecnych
jednani této prvni pétileté obchodni smlouvy v listopadu 1947.'%

Roku 1947 se pracovalo na dohodach a spolupraci i s jinymi staty zejména stfedni
a vychodni Evropy. Chmela pfipravoval pidu pro zahajeni jednani o obchodni smlouvé
s Polskem, byl pfitomen jak u prvniho jednani, tak 1 zdvérecnych ve VarSaveé v Cervenci 1947.
Pozd¢ji uzaviral jako ¢len vladni delegace dlouhodoby obchodni kontrakt v Sofii.

Vroce 1947 se zhorsil jeho zdravotni stav. Byla mu diagnostikovana Buergerova

choroba (zanétlivé onemocnéni perifernich cév koncetin). Béhem sluzebni cesty v Latinské

12l CHMELA, Leopold. Hospoddiskd okupace Ceskoslovenska. Jeji methody a diisledky. 1. vyd. Praha: Orbis,
1946. s. 6-7.

122 Narodni archiv Praha, fond: Sprava Sboru napravné vychovy, nezpracovano, osobni slozka Leopolda
Chmely.
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Americe v srpnu roku 1947 se nemoc projevila tak, ze nebyl schopen chiize a na veSkera
jednani musel byt pfevazen. V zafi téhoZ roku byl jako zastupce Ceskoslovenska pro zasedéni
Mezinarodni banky a Mezinarodniho ménového fondu vyslan do Washingtonu, kde uZ musel
byt urychlené operovan. Pies vSechna uskali se podafilo vSe dojednat, ¢imz byl umoznén
normalni chod zahraniéniho obchodu mezi Latinskou Amerikou a Ceskoslovenskem.'>

Béhem nésledujicich tifi let podstoupil dalsi operace, ale jeho stav i pfesto
neumozioval plné pracovni nasazeni, piesto se jesté v poloviné roku 1949 vydal na pracovni
cestu do Svycarska, tentokrat se cilem jeho navitévy stalo sjednani mimo#adného arbitrazniho
obchodu.'** Jeho zdravotni stav se vSak nadile zhorSoval, proto odesel 1. fijna 1951
do invalidniho dichodu.

Vyhlidky na poklidné stati po strastiplnych okamzicich v dobé¢ fasistické okupace vSak
vzaly v roce 1955 za své. Rezim ho ve vykonstruovaném procesu, jemuz se budu podrobnéji
vénovat v dalSich kapitolach, odsoudil za hospodaiské delikty na 6 let do vézeni. Z véznice se

vratil v roce 1960 poté, co mu byla ¢ast trestu odpusténa. Dva roky nato zemiel. V roce 1968

byl in memoriam rehabilitovan.'?

' Narodni archiv Praha, fond: Sprava Sboru napravné vychovy, nezpracovano, osobni slozka Leopolda
Chmely.

"% Tamtéz.

'3 POKORNY, Jindfich. Parsifal. Osudy jedné demokratické skupiny v letech 1938-1945 s povilecnym
dovétkem. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1606-5. s. 462.
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10. 2. Zatceni, vazba, rozsudek

vvvvvvvv

1954 az 1960. Komunistickému rezimu se béhem né¢kolika malo let podatilo udélat vyrazné
piemény ve vSech odvétvich kulturniho Zivota, at’ se jednalo o déni ekonomické, socialni,
politické, ¢i mocenské. Komunisté vytvofili naprosto jiny zebticek hodnot a staré zasady
zatracovali. Jako jeden ze zpisobl uskutectiovani zdmér politiky komunistického rezimu
fungovaly politické procesy. Mély specificky a pro komunistickou moc ,,nenahraditelny*
vyznam — potrestat, izolovat a poptipad¢ i odstranit ty, kteti by jejich zamérim piekazeli nebo
by mohli prekazet. Obéti politickych procesti pochézely z riznych vrstev i skupin.'*® Obéti
komunistickych persekuci se stal i Leopold Chmela.

Chmela byl zatéen 27. 10. 1954. K zatéeni doSlo na jeho chaté na Moravé. Béhem
zateni viak byla provedena prohlidka jeho bytu.'*” Eskorta ho odvezla do prazské véznice
v Ruzyni, kde travil celou dobu vazby, ktera trvala bezmdla rok, od 28. 10. 1954
do 21. 10. 1955 (toto je délka zapocitané vazby, z v€znice v Praze ptevezen az 18. 1. 1956).
Byl stihdn pro poruseni § 3 zakona €. 165/ 46 Sb. (znéni zdkona viz. pfiloha €. 5). Pro tento
trestny ¢in byl Leopold Chmela Krajskym soudem v Praze uznan 1. 7. 1955 vinnym a
odsouzen k odnéti svobody na dobu trvani 8 let, tento trest byl rozsudkem Nejvyssiho soudu
v Praze dne 21. 10. 1955 zruSen a vyméfen novy trest v trvani 6 let, penézity trest ve vysi
80 000 K¢ a ztrata volebniho prava na dobu 3 let. Zaroven musel zaplatit ndklady vzniklé
v pribehu trestniho fizeni, vySetfovaci vazby i ndklady spojené s vykonem trestu (tato suma
¢inila 4810, 60 Kcs). Trestna ¢innost odsouzeného udajné spocivala v tom, ze jako vrchni
feditel Narodni banky Ceskoslovenské, poptipadé jako druhy mistopfedseda Likvida¢niho
ménového fondu, od listopadu 1945 do zacatku roku 1948 zneuzival své sluzebni postaveni,
hospodarsky upeviioval kapitalistické ziizeni a matil provadéni dekretu ¢. 91/1945 Sb. o
obnové¢ Geskoslovenské mény.'”® Porusovanim tohoto dekretu, zejména protizakonnym
uvolnovanim vazanych vkladi azamérnym zanedbavanim kontroly uvolilovaci agendy
zpisobil znaénou Skodu tim, Ze Narodni banka, pfipadné¢ pak Likvidaéni ménovy fond
v Praze, uvolnili zcela nezdkonnym zplsobem z vazanych vklada ¢astku téméi 471 miliond
korun, pfi ¢emz jen na zdklad¢ ptfimych (zlo¢innych) pokynii L. Chmely bylo uvolnéno témét

39 miliont korun.

2K APLAN, Karel - PALECEK, Pavel. Komunisticky rezim a politické procesy v Ceskoslovensku. 2. vyd. Brno:
Nakladatelstvi Barrister & Principal, 2008. ISBN 978-80-7364-049-1. s. 46-47.

127 POKORNY, Jindfich. Parsifal. Osudy jedné demokratické skupiny v letech 1938-1945 s povilecnym
dovétkem. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1606-5. s. 398-399.

128 Narodni archiv Praha, fond: Sprava Sboru napravné vychovy, nezpracovano, osobni slozka Leopolda
Chmely.
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Vysetiovaci vazba trvala velice dlouho (v rozporu se zdkonem), dochdzelo béhem ni
k porusovani predpisti uzakonénych pro pritb¢h procesii. VySetfovatelé vystavovali Leopolda
Chmelu psychickému natlaku, uZivali nésilnych vySetfovacich metod a vyhruzky smétrovaly
ina adresy ¢lent jeho rodiny. Z vySetfovaci vazby, jak jsem jiz uvedla, byl pfevezen

18. 1. 1956 do napravného zatizeni ve Valdicich, kde si mé&l odpykat zbytek svého trestu.'*’

12 Narodni archiv Praha, fond: Sprava Sboru napravné vychovy, nezpracovano, osobni slozka Leopolda
Chmely.
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10. 3.Valdice

Zdejsi byvaly kartuziansky klaSter patii k nejznaméjSim baroknim stavbam
ve vychodnich Cechach. V roce 1782 byl na zékladé josefinskych reforem zrusen a vzniklo
zde obavané vézeni. Béhem komunistickych persekuci patfilo toto napravné zatizeni spolu
s Leopoldovem a Mirovem k tém nejobavanéjSim. Leopold Chmela se do Valdic dostal
v lednu 1956. Ve véznici mu bylo pfidéleno Cislo 1596. Jeho zdravotni stav nedovoloval
fyzicky naroc¢nou praci, tudiz byl zafazen na pracovisté Kohinoor na navlékani Spendlikt
a vlasenek a od zati 1957 pracoval v truhlaiské diln¢ jako ucetni, zaroven se zapojil do vyuky
zemé&pisu na zdejsi osmileté Skole pro odsouzené. Co se tykalo jeho pracovni vykonnosti, tak
vzdy splnil veskeré pracovni zavazky, coz bylo dulezité i z hlediska pozdé€jsiho vyvoje jeho
trestu.

Styk s rodinou byl béhem vykonu trestu velmi omezeny. Rodina mohla odsouzené¢ho
navstévovat jednou za Ctvrt roku. Pfitomni mohli byt vzdy dva clenové rodiny a navstéva
trvala pouze jednu hodinu. Pfed Vanocemi 1956 vSak byly L. Chmelovi zastaveny veSkeré
vyhody (divody uvedeny nize) a Ludmila Chmelovd musela o navstévu svého manzela
zazadat, cituji: ,,L. Chmelova, prosi taméjsi velitelstvi o povolenku k navsteve svého manzela,
z. ¢. 1596 Leopolda Chmely a o povoleni odeslani balicku k blizicim se svatkiim vanocnim.
Posledni navstéva byla 16. zdii 1956. Prikladam zndmku a prosim o pfiznivé vyFizeni. !
Tento dopis poslala L. Chmelova do valdické véznice 9. prosince 1956. Bohuzel vedeni
véznice jeji zadosti nevyhovélo s odivodnénim, ze chovani jejiho muze v posledni dobé
neodpovidalo stanovenym pravidlim véznice a povoleni navstévy tak ptfipadne az na unor
1957. Pticinou tohoto poruseni pravidel, jak je uvedeno v hlaseni ke kazetiskému fizeni, bylo:
,Jmenovany (L. Ch.) po ukonceni vychazky preSel z loZnice 34 na loznici 45 pro mléko. Na
loznici ¢. 45 nemél co délat, to co provedl jmenovany je Smejdeni po druhych loznicich.
Navrhuji potrestani pro vystrahu druhym odsouzenym.“"** Vysledkem bylo dvoumési¢ni
zastaveni veskerych vyhod. Ke kazenskému ftizeni se dostal jiz pfedtim, kratce po svém
ptijezdu do Valdic. V tomto piipad¢ byl za pouzivani spinacich Spendlikli na svém pradle,
¢imz (dle zdroje) ohrozoval zdravi, ba i zivot (otrava krve) osob pracujicich v pradeln¢€, pouze
napomenut.

V cCervenci 1956 zazadal L. Chmela o povoleni k sepsani Zadosti o pfezkoumani jeho

ptipadu Ustiednim vyborem KSC a o povoleni k nahlédnuti do soudniho rozsudku. Povoleni

30 Narodni archiv Praha, fond: Sprava Sboru napravné vychovy, nezpracovano, osobni slozka Leopolda
Chmely.

P! Tamtéz.

132 Tamtéz.
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dostal a jeho dopis sméfoval k rukdm prezidenta republiky A. Zapotockého a vedeni UV
KSC, dopis mél 79 stran a byl rozdélen do péti &asti. V prvni se vyjadiuje ke svému soudnimu
ptipadu, co vedlo k jeho obvinéni, a zminuje také omyly a chyby, kterych se béhem své

kariéry* dopustil.'”’

V druhé ¢asti se vénuje hlavné svému pracovnimu zivotu po r. 1945
(zahrani¢ni jednani, devizovy problém, atd.), ve tfeti pak popisuje své stietnuti s Cleny
skupiny Rudolfa Slanského. Obsahem ¢tvrté Casti je jeho Cinnost za okupace a konecné v paté
&asti se zabyva svym osobnim Zivotem a politickym profilem.'**

Koncem zafi téhoz roku zazadal o znovuprojednani Chmelova ptipadu a ptipadnou
revizi i jeho pravni zastupce Dr. Jan Pacék. V listopadu roku 1956 doslo v ramci jeho trestu
k prvnimu Gstupku. Jak jsem jiz uvedla, Chmeliv zdravotni stav a pokrocily vk
neumozioval jeho plné nasazeni a tudiz byl zatazen do pracovni skupiny, jejiz honoraf
nedosahoval plné vySe. Vzhledem k témto okolnostem mu byla dluznd ¢astka urcend na
zaplaceni vyloh vzniklych béhem vazebniho zadrzeni tj. 4824, 40 K& odepsana pro trvalou
nedobytnost. V fijnu téhoz roku zménil soud stanovisko i k druhé vymahané Castce, tedy
k penézitému trestu vycCislenému na castku 80 000 K¢s. Bohuzel vysledek v této situaci nebyl
pro Leopolda Chmelu tak pfiznivy jako v prvnim piipad€. Po vyneseni rozsudku, tedy
21.10. 1955, méla byt dluzna castka zaplacena do 15 dnil, coZz se nestalo. Nasledovalo
exekuéni vymahani, ale vzhledem k faktu, ze byl L. Chmela veden jako nemajetny, bylo od
vymahani upusténo. Nanestésti byl penézni trest zménén na trest odnéti svobody na 6 mésict
s tim, Ze odsouzeny mize trest odnéti svobody odvrétit, pokud diive ulozeny penézni trest
vyrovna."”> Chmela, jako dtchodce, pied svym odsouzenim pobiral diichod 600 korun. Po
jeho zatCeni dostdvala manzelka pouhych 200 korun mési¢né, tudiz zaplatit tak vysokou
&astku nebylo mozné.'**

Na zacatku roku 1957 se jeho zdravotni stav opét zhorsil. Byl pielozen z II1. zdravotni
skupiny do IV. Vzhledem k témto okolnostem podal Chmela (respektive jeho dcera Jarmila)
zadost na preruseni trestu. Tato zadost byla vSak zamitnuta s odivodnénim, Ze odsouzeny sice
trpi té€Zkou chorobou, avsak ustavni 1€kat uvedl, Ze pokud se jeho zdravotni stav nezhorsi, je
tato nemoc lécCitelnd v tstavech napravného zatizeni. Chmela podal proti tomuto rozsudku
stiznost, jeho stav se skutecné zhorSoval, ptrestoze Gstavni lékati vyjadiovali s timto ndzorem

nesouhlas. Dfive bylo ohnisko nemoci jen na jedné noze, ale postupné se zacalo rozsifovat

13 Narodni archiv Praha, fond: Sprava Sboru napravné vychovy, nezpracovano, osobni slozka Leopolda
Chmely.

4 Tamtéz.

%% Tamtéz.

3¢ POKORNY, Jindfich. Parsifal. Osudy jedné demokratické skupiny v letech 1938-1945 s povilecnym
dovétkem. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1606-5. s. 399.
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i na druhou. Krajsky soud, jakozto odvolaci soud ve vécech trestnich, jeho Chmelovu stiznost
op¢t neschvalil. Stiznost odsouzeného tdajné nebyla opodstatnénd, protoze dle tistavniho fadu
mohl pfedseda senatu pierusit vykon trestu, jestlize odsouzeny trpi t€zkou chorobou, avsak
v ptipadé Leopolda Chmely je jisté, ze chorobou trpél jiz v dobé&, kdy proti nému bylo vedeno
trestni fizeni a nemoc nikdo neshledal divodem pro to, aby odsouzeny nebyl schopen
vazby."’

Rok 1958 pfinesl v jeho trestu dalSi pozitivni zvrat. V kvétnu 1958 se konalo vetejné
zasedani, na kterém se projednaval navrh na podminecné propusténi L. Chmely. Tento ndvrh
Chmela podal v souvislosti s uplynutim poloviny délky trestu. Bohuzel v tomto fizeni jesté
neuspél. Soud na zakladé posudku a zejména na zéklad¢ trestnich spisit dospél k zaveru, ze
podminecné propusténi neni mozné, nebot’ stupent spolecenské nebezpecnosti odsouzeného
byl velmi znacny. Nastésti se toto rozhodnuti nedotykalo soufasné probihajici Zadosti
o amnestii, kterou jesté v prosinci predchazejiciho roku. Jednalo se o amnestii presidenta
republiky ze dne 1. 12. 1957 ¢l. VI, kdy mély byt predlozeny navrhy na prominuti nebo
zmirndni trestu pro osoby myj. star$i 60 let (u muZi, 55 u Zen)."*® V tomto piipadé uz dr. Pacak
sdélil Chmelovi pfiznivéjsi vysledek. K Gplnému prominuti trestu nedoSlo, ale byl sniZen
o jeden rok a soucasné zrusen o ndhradni trest v trvani 6 mésict, jez soud stanovil pro piipad
nedobytnosti ulozeného pen&zitého trestu.'*’

Nasledujici rok byl poslednim, ktery Leopold Chmela stravil ve valdickém napravném
zafizeni. V kvétnu roku 1959 opét podal opét Zadost na podmineéné propusténi. Posudek
k nému vydany byl pro Chmelu velmi ptiznivy, vedeni valtické véznice doporucilo pferuseni
jeho trestu, zejména ze zdravotnich davodu.

V zati 1959 mu byl trest pierusen na dobu IéCeni. Musel podepsat prohlaseni, ve
kterém se zavazuje, Ze zachova naprostou mlcenlivost o vSem, co se béhem vykonu svého
trestu dozvédél. 20. 6. 1960 byl zbytek jeho trestu prominut diky amnestii z9. 5. 1960. Jak
jsem jiz uvedla, dva roky po propusténi zemiel a vroce 1968 byl in memoriam

rehabilitovan.'*

37 Narodni archiv Praha, fond: Sprava Sboru napravné vychovy, nezpracovano, osobni slozka Leopolda
Chmely.

¥ Tamtéz.
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40 POKORNY, Jindfich. Parsifal. Osudy jedné demokratické skupiny v letech 1938-1945 s povilecnym
dovétkem. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1606-5. s. 462.
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11. Zavér

Ptedpoklady pro vznik protinacistického odboje se utvarely jiz po osamostatnéni
Ceskoslovenska v roce 1918. Lidé byli hrdi na sviij narod a na to, Ze se jim podafilo vymanit
se z podru¢i Rakousko-uherské monarchie. To, co nésledovalo ve tficatych letech, mnohé
Sokovalo a nehodlali se smifit s faktem, Ze by opét spadali pod sféru vlivu jiného naroda.
Stejné jako mnozi dalsi chtéli proti témto skute¢nostem bojovat 1 ¢lenové Parsifala.

Arnos$t Heidrich kolem sebe shromdzdil fadu spolehlivych lidi, ktefi si navzajem
pomabhali, spolupracovali a nezradili se, coz v t¢zké dobé nebylo samoziejmosti. Do uzkého
kruhu parsifalovct patfili vyznamni diplomaté, zejména z ministerstva zahrani¢nich véci, dale
nakladatelé, reziséfi atd. Jejich prace zasahovala do vSech oblasti podzemni ¢innosti na zemi
protektoratu i mimo néj. Parsifalovetim byly pfidéleny i nékteré zvlastni tkoly, k nimz patfilo
napiiklad finan¢ni zajisténi rodin zatéenych spolupracovnik.

Vzhledem k tomu, ze odboj fungoval jako celek a nelze uvadét jednu skupinu, aniz
bychom se nedotkli dalsi, dochazelo v prubéhu valecnych let k fadé zdvaznych komplikaci.
Ty byly zpisobeny zatykanim v jinych skupinach, ¢imz se prerusoval kontakt a nasledna
spoluprace. Presto se vzdy podafilo spojeni opét navazat a pokracovat v nelehkém boji.
Parsifalovctim se podafilo realizovat nékteré kroky, které vedly k poSkozeni promyslené
nepratelské strategie. K tém nejvyznamnéjSim patii pociny okolo vojenské zakladny
v Peenemiinde, diky nimz se spojenci rozhodli zakladnu bombardovat, coz se po skonceni
valky ukazalo jako pomérné zasadni.

Také je tfeba zminit, e prace v odboji nebyla jen zaleZitosti muzii. Zeny sehrély v této
valce stejné dilezitou roli. Zeny nepadaly tak Gasto do podezieni jako muZi, proto
v okamziku, kdy v disledku ohrozeni nemohli muzi aktivné pracovat, ¢i byli zatéeni nebo
dokonce popraveni, nastupovaly na jejich misto prave ony.

Diky dobré spolupraci se Clentiim skupiny Parsifal dafilo velmi dlouho vyhybat
nelitostnym nastraham nacistickych vézeni, ptesto se jim nevyhnulo zcela. V tinoru roku 1945
bylo jadro Parsifalu v ¢ele s Arnostem Heidrichem pozatykano. Brzky konec vélky je vSak
zachranil.

Mezi zatCenymi Cleny Parsifala byl 1 Leopold Chmela, jenz se vSak dostal do vézeni
jiz v ¢ervnu 1944. Tento advokat se k parsifalovclim pfipojil po prvni heydrichidd¢, kdyz az
do t¢ doby spolupracoval zejména se skupinou Obrana ndroda. Ackoli prosel nacistickym

A4

Narodni banky ¢eskoslovenské, tudiz mél moznost zasahovat do véci tykajicich se budouciho
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hospodatského i politického déni. Po roce 1948 doslo, jak je znamo, k radikdlnim politickym
1 spoleCenskym zménam. Lidé, prosazujici demokracii, ti, ktefi za ni bojovali na domaci
a zahrani¢ni fronté druhé svétové valky, se pro novy komunisticky rezim stali nebezpe¢nymi.
Mezi né pattil i Leopold Chmela. Ve vykonstruovaném procesu v roce 1955 ho soud poslal na
6 let do napravného zatfizeni. Na otdzku, pro¢ tohle utrpeni pro lidi, ktefi se na nepevnych
zakladech snazili Ceskoslovensko vybudovat, pfisla jasna odpovéd: ,,Prave, e jste délali moc
dobre ten odboj za vélky, mohli byste ho délat i pozdeji“'*".

Stejné¢ jako téma druhého protinacistického odboje, tak 1 téma politickych procesii
v padesatych letech minulého stoleti je Casto zpracovavano v mnozstvi publikaci, jsou vsak
stale oblasti, o kterych jsou v nasi literatuie jen malé zminky. Snazila jsem se zaClenit skupinu
Parsifal do celku, ktery piedstavovalo odbojové hnuti v Protektoratu Cechy a Morava a na
osudu Leopolda Chmely ukézat, ze i ti, jejichz jména nenajdeme v kazdé ucebnici déjepisu,
vyrazné napomohli osvobozeni Ceskoslovenska od nacismu, za coz viak paradoxné pykali

v komunistickych véznicich, a proto by na né nemélo byt zapominano.

1 POKORNY, Jindfich. Parsifal. Osudy jedné demokratické skupiny v letech 1938-1945 s povale¢nym
dovétkem. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1606-5. s. 400
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RESUME

Die Widerstandsgruppe ,,Parsifal* begann sich schon vor dem Krieg im Jahre 1938 zu
bilden - damals wurde sie unter dem Namen ,,ZAMINI v odboji* bekannt. Fiir den Griinder
wird der Diplomat Arnost Heidrich gehalten, dem es gelungen ist um sich eine Reihe von
zuverldssigen Menschen zu versammeln. Sie haben sich gegenseitig geholfen und
zusammengearbeitet und keiner von ihnen hat Verrat gelibt, was in dieser schweren Zeit gar
nicht selbstversindlich war. Zu dem engen Kreis der Parsifal-Gruppe haben bedeutende
Diplomaten, besonders vom AuBenministerium (K. Krofta, Z. Némecek) gehort, weiter dann
Herausgeber, Regisseure (J. A. Holman) usw.

Ihre Arbeit hat alle Bereiche der illegalen Titigkeit nicht nur auf dem
Protektoratgebiet, sondern auch im Ausland einbezogen.

Dieser Gruppe wurden auch einige besondere Aufgaben zugeteilt, zu denen z.B. die
finanzielle Absicherung der Familien gehorte, deren Mitglieder verhaftet wurden. Aullerdem
ist es auch gelungen, solche Schritte zu realisieren, die zum Verletzen der prézisen feindlichen
Strategie gefiihrt haben. Zu den bedeutendesten Taten gehoren diejenige, die zum
Bombenflugangriff der Basis in Peenemiinde beigetragen haben, was nach dem Kriegsende
ziemlich hoch geschétzt wurde. Im Zusammenhang mit dieser Aktion hat die Parsifal-Gruppe
auch die Anerkennung von der Seite der britischen Regierung gefunden.

Eine sehr wichtige Rolle im Rahmen dieser Gruppe haben auch Frauen und ihre sog.
,Frauentreffen™ gespielt. Ihre Beziehungen waren sehr eng u.a. dank gemeinsamer Interessen,
Verwandschaftsbeziehungen, politischer Ansichten und Arbeit ithrer Eheménner. Auf Frauen
wurde ndmlich nicht so oft Verdacht wie auf Minner aufgekommen. Nachdem die Ménner
verhaftet oder sogar hingerichtet worden waren, kam ihre Gelegenheit, sie auf ihrem Post zu
ersetzen. Dank dieser guten Zusammenarbeit ist die Gruppe sehr lange Nachstellungen des
unbarmherzigen Nazifeindes entgangen, obwohl es auch mit Verlusten zu rechnen war. Erst
im Februar 1945 wurde Parsifal-Gruppenkern einschlieSlich Arnost Heidrich verhaftet. Das
kommende Kriegsende hat ihn jedoch gerettet.

Unter den Verhafteten war u.a. auch Leopold Chmela, der schon im Juni 1944
arrestiert wurde. Dieser Rechtsanwalt hat sich der Parsifal-Gruppe nach der sog. Heydrichiade
angeschlossen, vor diesem Zeitraum war er bereits in der Organisation ,,Obrana naroda‘“ tétig.
Obwohl er welche Zeit im Nazikerker verbracht hat, hatte er die schwerste Lebensperiode

noch vor sich.
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Er wurde nach dem Zweiten Weltkrieg zum Vorsitzenden der Tschechoslowakischen
Nationalbank und hatte also eine gute Moglichkeit, die kiinftigen wirtschaftlichen und
politischen Ereignisse zu beeinflussen. Nach dem Jahre 1948 ist es aber zu radikalen
politischen und gesellschaftlichen Verdnderungen gekommen und diese Menschen, die
demokratischen Prinzipien durchsetzen wollten oder dafiir wéhrend des Zweiten Weltkrieges
sogar an der heimischen oder auslédndischen Front gekdmpft hatten, waren plotzlich fiir das
neue Regime gefdhrlich. Unter ihnen hat sich auch Leopold Chmela gefunden. Im
ausgekliigelten Prozess wurde er im Jahre 1955 vom Gericht zur Freiheitsstrafe von sechs

Jahren verurteilt.
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Roénik 1946,

1128

Sbirka zdkonu a nafizeni
republiky Ceskoslovenské

Chstka 69.

Vydine dne 12.

Cena K.és l-—-.

OB3ARH:
€185, = 106.} 185,

srona 1946,

Zakos o ireatni ochyan nérodnich poduiks, zmkrodnéngeh podniks a podnikd

ped Bérodni sprivon, — 106, Zaikow, jlnd se wini a doplhuji trestnf Fidy,

Zékon L
ze due 18. fervence 1944 -

o trestef ocirank nirodulch podnikl, merod-
aénfch podnikd s podnikd pod narodad sprivou,

Usiavodérné Nirodni shromiidéef repul
liky Ceskoslovenské wusneslo se ba ~tomto
zdkone: S

§ L Coe

{1} Zlomysiné poskozeni buddv, ' zatizent,
strojit, ndfadi nebo jinyeh viei, jich¥ se uziva
k provozn ndrodniho pednikis, zniredn&ného
poduiku nebo podniku pod narednf spravou,
pledsevzaté v dmyslu zmafiti; atiZiti nebo
ohroziti jeho provoz, trestd se jako¥to zlodin,
nehledfe k vigl Ekody, t&%kym Faldfen (kie-
nici) od 1do 5 let a podle velikosti Zlomysinosti
a nebezpefenstvi aZ i do 10 let. Ll

{2} VzeSelli viak 3 pofkozeni skutetnddraz

ns 2dravi, bezpelnosti t8la nebo majetkova

fkoda vatitho rozsahu, bud'te? vinnici po-| -

trestini t82kym falifem (kiznici) od 10 do 20
let, a za okolnosti zvlAitd piitéZajicich dogivot-
nim t8zkym Zaléfem (kéznic) Nastala-li z ta-
kového podkozeni smrt &ovéka a mohl)i to
pachatel predvidati, bud’ potrestén smrti.

(3) Odsoudi-li soud pro zlodin v odstavei 1
neb 2 uvedeny, vyslovi zérovefi, Ze jméni od-
souzeného propadé zeela neb zEasti ve prospéch
statu. T

§2 R

(1) Kdo se hrubou nedbalosti dopusti -
Skozeni na budovéch, zatizenich, strojich,
fadi nebo jingch véeech, jichs se ufiva k&

nebo podniku pod nirodnf spravou, za okok |

nosti, z nichZ pachate! mohl geznati, Ze provoz
podniku mizZe byti zmaken, ztizen nebo ohro-
%en, bude potrestdn pro pietin tuh$m vézenim
od 6 mésicd do 2 rokiL

{2) Byl éin spdchin za okolnosti zvlasts ne-
bezpeénych, nebo byla-li jim zpdsobena viini
Skoda na zdravi &lovéka, bud’ vinnik potrestin

X
pro- |-
vazu ndrodnihe podniky, zndrodnéného podniku |-

toh¥m vézenim od 1 roku do 3 Jet; byla-li viak

zp]ﬁsoheua smrt E.lovéka, tuhym vézenim do
5 let. Sy

§ 3

(:) Kdo se (imyslné dopusii jiného jednanf
sméfuiietho k tomu, aby provoz narodniho ped-

|- niku, 2nérodnéného podniku neho podniku pod
“{ nérodni sprévou zma¥il, zti%il nebo ohrozil,
. | nebo v témie dmyslu zanedbd povinnogti, které

'm§ pFi provozu podniku, bude potrestdn pro

zlofin t82k{m Zalifem (kéznici) od 1 do 5 let.
Byla-li takovym: jedninim zpiisobena znaini
Skoda, budi? potrestén tézkym ¥aldfem (kaz-
nici) od 5 do 10 let. Vedle trestu na svobodeé
miife bfti uloZen pendity trest do 5 milienti
Kés, T

{2) Spéchal-li vinnilk takovy &in 2 hrubé ned-
balosti za okolposti;:z: nichi moh! seznati, Ze
provez podnika miZe byti zmaken, etizen nebo
ohrozen a byla-li takovym “&nem zpisobena
Skoda, potrestd se pro p¥ein tuhym vizenim od

“J'1 mésice do 1 roku.. Vedle trestu na svobods
SMRE

el .:.§::4.
Odsoudi-li soud pio zlotin, uvedeny v§1a3,
odst. 1, vyslovi v oborn pitsobnosti trestniho
zakona &l V1878 - zarover ztrdtu Gfadn a do-
fasné odneéti politiekych prav.
L B
Za trestny éinpodle tohoto zakona nelze po-
vaZovati stavke. - -
- 86,
Zyvlasté prit&ujici okolnosti je, spachala-i
trestnf &in podle tohoto zdkona osoba odpo-

Tento zikon nabgv4i 1iinnoati dnem vyhlés
foni. Provede jej minjstr spravedlnosti pe do-
hod8 s pEislufnimi éleny viddy

Dr. Bene® v. 1,
Dr. Zenkl v r.
Dr. Driina v. r.
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