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Chladek a Tintéra, Pardubice a.s.

Hodnoceni prace

o Spinéni zadani prdce
Tématem diplomové prdce bylo porovndni vzdjemnych vazeb
mezi podnikem a krajem.
Zaddni bylo spinéno a zvidité bych vyzdvihla teoretickou dst prdce
a rozsah a $iFi pouzitych materidld, zpracovanych do prehlednych tabulek
a grafi a poskytujicich informace o rozebiraném tématu.

s Spravnost postupu rFeSeni a pouZiti metod
Posluchacka si vybrala metody popisu, hodnoceni a komparace,
které byly vzhledem k zaddni prdce zvoleny velice spravné a jejich vyuziti
poskytlo zajimavou a Sirokou Skdlu informaci.

e Zhodnoceni prace jako celku

Na diplomové prdci je ziejmé, ze studentka vénovala hodné asu
studiu Fady odbornych publikaci a vnitropodnikovych materidli firmy
Chlédek a Tintéra, Pardubice a.s. Zpracovala je tak, Ze po precteni préce
jsou jasné zirejmé zdkladni cile, sméry a snahy této firmy nejen
v rdmci Pardubického kraje.

Skoda, Ze se pfi pouziti riznych publikaci neubrénila vécnym chybém
pFi pFepisovdni a ze préce neobsahuje vice konkrétnich osobnich zavéri
a vysledki Setfeni samotnou diplomantkou.

e PFinos prdce (pro teorii, pro praxi)
Prdce miZe byt voditkem pro zdjemce, hledajici si perspektivni



a zajimavou prdci - stejné tak miZe nasmérovat nerozhodnuté maturanty
ke studiu vysokych 3kol technického sméru.

Z hlediska teorie je zde obsaZeno Siroké shrnuti pojmi, tykajicich
se .regionu” a .podniku”, jejich zékladni typy z riznych hledisek, zajimavy
pohled na demograficky a hospoddrsky stav Pardubického kraje.

o VyuZiti odborné literatury
PFi zpracovdni zadaného tématu bylo vyuZito odbornych knih, skript,
materidld firmy Chlddek a Tintéra, Pardubice a.s. a Ceského statistického
iradu dle mého ndzoru v dostatecné mire.

o Formadlni a jazykova dprava prace
Jazykovou dpravu prdce bych oznaéila za jeji nejslabsi misto.
Jsem pFesvédéena o tom, Ze chyby ve shodé podmétu s prisudkem
by se v diplomové prdci opravdu vyskytovat nemélyl (str. 25, 2. radek:
..Podniky by méli poskytovat pravdivé a dplné informaci, v hospoddrské
~ soutézi by méli byt..."). Chybéjici pismenka, pFeklepy by bylo moZné
vyjimecné tolerovat, ale také jich je hodné.

Stejné jako faktickych chyb, svéd&icich o prepisovdni nékterych
materidld doslova...(str. 59, 4. odstavec, 4. Fédek: .....a diky bohatym
zkuSenostem nasich zaméstnancd....", typové totoznd chyba
na str. 60, 2. odstavec, 4. a 6. fddek: .....klademe velky diraz...a odbornymi

znalostmi nadich zaméstnanci...").

e Doporuceni (nedoporuceni) obhajoby
Doporuéuji diplomovou prdci k obhajobé.

» Klasifikace
Z vy3e uvedenych diivodi bych ohodnotila préci znémkou .velmi dobre”.

e Otazky k obhajobé
1. Kterd cilovd skupina nejvice vyuZije informace a zjisténi Vasi
diplomové prdce?

2. Jaky zdvér Vasi prdce Vds osobné prekvapil - ve vzdjemném
plsobeni regionu a podniku s regiondini pdsobnosti?
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