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Cilem pedloZzené diplomové prace je zhodnat#grpani finaginich prostedki v ramci
Regionalniho opetaiho programu Jihovychod, srovnat &Spost Werpani a vytvit
podrobné analyzyerpani finatnich prostedki krajem Vys@ina a Jihomoravskym krajem.

Prace je roder¢na do sedmi kapitol, ve kterych autorka postupastiuje problematiku
cerpani finagnich prostedki z fondi Evropské unie. Prvni kapitola j&€novana pedstaveni
fondd EU pro pra¥ probihajici planovaci obdobi 2007 — 2013. Také jgde pedstaveny
instituce, které jsou spjat&erpanim finatinich prostedki evropskych fondl.

Druh& kapitola se &nuje charakteristice opefsich program, jejichZz prostednictvim lze
gerpat podporu na projekty. V ramci této kapitoly&alochazi k radenéni CR na jednotlivé
Uzemni statistické jednotky.

Ve treti actvrté kapitole je charakterizovan Spitg regionalni opekani program, ktery byl
platny pro pedchazejici programovaci obdobi 2004 — 2006. T@ntmram je nasledn
komparovan se séasnymi regionalnimi opetaimi programy, kdy je v praci poukazano na
hlavni rozdily ve filozofii poskytovani podpory arfdi EU.

Pata kapitola se jiz énuje pedstaveni Regiondlniho opé&ného programu regionu
soudrznosti Jihovychod. P@mmé detailré jsou zde také fiblizeny jednotlivé prioritni osy
uvedeného programu. Na tuto charakteristiku je ré@avé ve stZejni Sesté kapitole, v niz
dochéazi k analyzeéerpani prosedki z fondi EU timto regionem.

Posledni sedma kapitola jeénovana pedpokladanému vyvoji ¥erpani prosedki pro
druhou polovinu planovaciho obdobi.

PrestoZze provedena analyza provadi porovnanésasisti cerpani prosedka z fondi EU
krajem Vysdina a Jihomoravskym krajem, neni z prace &plfrejmé, jaké maji uvedené
kraje moznosti pro dalSi zvySovani éSposti véerpani prosedki. Analyza jako takova je
zaneiena na zobrazeni vysladk urcitému datu. Opomijena je tu analy&rpani prosedki

v ¢asovéradk, ¢imz neni mozné @it UspEsnost pi cerpani jednotlivych prograim

Pro hodnoceni ugpnosticerpani se v praci zohladji hlavre kvantitativni charakteristiky,
jako jsou vySe poskytnutych dotaci,cpb Usgsnych podanych projektapod. Chybi zde
vyuziti ukazatel relativniho charakteru. Hloubka provedené analienyy neni adekvatni
k tomu, aby bylo mozné ¢&it ispSnostcerpani prosedki.

Po formalni strance neni dodrZzena jednotndstkpnstrukci grafi. Jedna se zejména o
popisky os a uvedeni gmych jednotek, kdy vékterych gipadech jsou tyto jednotky
obsazeny v titulku, v&kterych gipadech jsou tyto jednotky sgasti pouze legendy ke grafu
a u rekolika grafi popisky os zcela chybi.



Presto lze praci hodnotit pozitignPrace je doporiena k obhajolE. Navrhovany stupe
hodnoceni je znamkazelmi dobie minus.

Otéazky do diskuze:

1) Jakymi zfisoby by bylo mozné zhodnotit G§most projektu, ktery se uchazi o ziskani
dotace z fontl EU?

2) Jaké jsou hlavni nedostatky projiektkteré vedou ktomu, Ze poskytnuti dotace
z fondi EU je zamitnuto?
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