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Souhrn

Préace s nazverfiesky exil: tvorba Jaroslava Vejvody se zabywédevsim pti
knihami, které autor vydal po emigraci v roce 1968hranti. Text je uveden nejprve
kratkym pohledem do Vejvodova Zivota. Jadro celécertvdi podrobna analyzait
povidkovych sbirek a dvou rom@nkteré vysly vtorontském nakladatelstvi “68
Publishers. Zde je kladenidhz na dkladném pojmenovani a interpretaci témat, o
kterych autor pojednéaval. Prace sleduje zejménajvpestav emigraiit Dulezitou
slozkou je =zEazeni vybranych ukazek, které dagi predchozi myslenky.

V néasledujicich¢astech se praceémuje rozebranim dalSich prvkautorova stylu,
komparaci s jinymi tématicky blizkymi autory a‘@aenim osobnosti Jaroslava Vejvody

do literatury exilové.

Kli¢ova slova

Jaroslav Vejvoda, exilova literatura, postava eantp, cizina



Abstract

My work entitled “The Czech Exile: Jaroslav VejvoslaVritings* deals above
all with five books that the author published awtafter the emigration in 1968. At
first the text is introduced by short perspectigethie Vejvoda's life. The core of the
whole work creates the detailed analysis of thteg/sollections and two novels which
were issued in the Toronto publishing house '68liBaers. The careful denomination
and interpretation of the themes the author detlt are emphasized there. The work
particularly follows the development of the emigraharacters. The important part is
the placing of the selected exemplifications thapptement previous ideas. In the
following parts the work is dedicated to the digaskling of the additional elements of
the author’s style, then to the comparing withdtieer thematically close authors and to

the including of the Jaroslav Vejvoda's personaititihe exiled literature.

Keywords

Jaroslav Vejvoda, exile literature, character ofggamt, foreign country
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UvOD

Tato prace se zabyva tvorbou spisovatele JaroMependy. Konkréti pak pojednava
o dilech vydanych v zahramim exilu. Jadro textu je zaloZengegevsim na podrobné
analyze dl a vzajemné komparaci. Dava si za cil vystihnadine&nost Vejvodovy
tvorby a tu naslednpojmenovat. Draz je kladen fedevSim na obraz emigranta ve
Vejvodovych knih&ch. Sledované autorovy tituly bylydany v rozmezi sedmnécti let
(1974-1991). Jedna se o prézy a soubory kratSicldpk séazené chronologicky podle
data vydani:Plujici and’lé, letici ryby; Osel aneb splynuti; Ptaci; Zelenéno,
Provdana nessta Tato dila astavaji dnesni Sirokétendské véejnosti powrkud
skryta. Domnivam se, Ze tento fakt jeugpben pedevSim stale se &ujicim
odstupentasu od dob emigrace. Dosavadni stav zpracovaoiadématu je nevelky.
V¢étSi patet podrobgjSich interpretaci v odborné literéguchybi. Samazejme existuji
prace, které se zabyvaji tématem exilové literataky celku® V nich je v8ak pisemna
zminka o Jaroslavu Vejvodovi jen pdeid nerozsahld a v porovnani s ostatnimi
spisovateli mu neniénovan takovy prostor. Nicmén z &chto texti je v pracicerpano
jako z odbornych praménA to predevsim z tohoiodu, Ze v prace nechybirazeni
Vejvodovy tvorby do kontextu exilové literatury.kdazdroj poslouZily tak€lanky a
recenze publikované v devadesatych letech minulgtoteti v periodikachTvar a
Literarni noviny Davodi vybéru tohoto tématu jedkolik. V prvnitad osobni zajem o
tématiku exilové literatury obe&nNa €chto titulech nd pritahovala pedevsim vysoka
mira zobrazeni emigrantskych nelehkych d@sdd vlastnich text To je konkréta pro
Vejvodu znak typicky a v praci je muémovan prostor. Prvnim osobnim setkanim
s Vejvodovou tvorbou byla autorova exilova prvotiPlajici and?lé, letici ryby Na tu
jsem byl upozorén diky odkazu vyznamné postaveskeé literatury v osa@bJosefa
Skvoreckého. Nejen proto, Ze vydavatelem knihy s$@losjeho torontské “68

Publishers. Predevsim pak Skvoreckého vic&Znnad$ené uvitani debutRlujici

'Uvadim nagp: CULIK, Jan.Knihy za ohradoul. vyd. Praha: Trizonia, 1991.
KOSKOVA, HelenaHledani ztracené generacd.. vyd. Praha: H&H, 1996.

2 Nakladatelstvi zaloZila v kanadském TogorZdeika Salivarovad spot®E s manZelem Josefem
Skvoreckym.Cinnost “68 Publishers byla financovana zprvu jeryrmosu prodeje, aZ v 80.letechiatn

byt nakladatelstvi podporovandeplevsim Radou Svobodnéfieskoslovenska, Nadaci Charty 77 nebo
Spol&nosti pro ¥dy a ungni. Nakladatelstvi #lo asi 2000 stalych a 100Gilezitostnych odératel.
Jednozn&ny zangér manzeh Skvoreckych bylo vydavat ssasnoweskou a slovenskou literaturu, kterou
¢eskoslovenské nakladatelstvi vydavat nemohou. Adiovodu emigracei nesloweni se s cenzurou. Ve
vydavanych titulech igvazovala préza a literatura faktu. Kmenovym autorekladatelstvi byl vedle



ancelé, letici ryby bylo pro n& divodem zabyvat se blize tvorbou tohoto autora.
Z téchto rékolika &t je znatelné Skvoreckého uznani naprosté&lecké zralost?
Vystizny jest pedevsim z&ur Skvoreckého f@dmluvy:

Uz dost. Mate v ruce knihu, ,od jejichz slasti“kja@ika Jii Voskovec,, vas
zdrZuju svym Zvanim“. Navic Zvanim sobecky spiSe ooz o Jaroslavu Vejvodovi.
Ale co vlasta dodat k émhle zcela safsta’nym povidkam? Asi sfido jen opt: ECCE
SCRITOR! nebolfesky: Ejhle, PAN spisovat@l!

Prace jecleréna na ®kolik tématickychc¢asti. V té avodni je nastin Zivot
Jaroslava Vejvody, kde je probrana jeho tvorbaerafjSiho hlediska. Nejprve bude
pojednavat o aktivitach ipd rokem 1968, poté se z&finna obdobi po opuiti
Ceskoslovenska. Hlaviést této prace senuje podrobjsi analyze Vejvodovych tzv.
emigrantskych knih. SpiSe nez gaky faktograficky soupis jsem v praci kladirdz na
obsahovou a psychologickou stranku. Zde nesmimmapout podotknout, Ze jako
pracovni styl byl fi psani zvolen fevazrié osobni subjektivni pohled. #dodreénich je
n¢kolik. Zejména je tato skutaost reflexi jiz zmidného rozsahu dosavadniho
zpracovani v saiasné literatte. V neposledniracé je divodem ale také samotna
Vejvodova literatura. Je to literatura zaloZzenahhébokém a osobitém zékladu, plna
vlastnich zkuSenosti. Proto se domnivam, Ze je IgfidliZzit téma spiSe skrz vlastni
interpretaci nez pomoci¢fakych obecnych literarnich teorii a vzércSnazil jsem se
nezistat tématicky jertist¢ u kategorie literarni. Exilova tvorba byvala tofizce spjata
a ovlivnéna mnozstvim dalSich jéwa udalosti. Redevsim pak s udélostmi historickymi
a politickymi. Stzejni ¢asti ¥ zpracovani této bakatkké prace byl vy a z&azeni
ukazek z Vejvodovych tekt na kterych jsem nazarrdokazoval tématiku jeho tvorby.

Béhem analyzy jsem se snazil o rélhi do ti zakladnich skupin podle autorova

Skvoreckych i Kundera. Preeskou literaturu objevili v exiliiadu novych jmen jako Vejvoda, Hatek,
Ul¢ ¢i Pekarkova. Zejména v prvnich letech vydavatelakgévity byla v tirazi knih uvaé&na fiktivni
jména odpowdnych redaktar. Mezi nimi nap. i Daniel Smiicky. Primérné naklady prozy se
pohybovaly mezi 1500 a 2000 vytisky. Nej&SpsjSi publikaceTankovy prapowvysla v nakladu 9000
vytiskd. Mezi tituly, které také vysokoipsahovaly pimérné naklady byly prézy Milan Kundery nebo i
prvotiny Jaroslava Vejvody. Rok 1990 byl ohlaSekojaosledni. Knihy vSak vyhazely az do roku 1994.
Od roku 1971 bylo nakladatelstvim 68 Publisherdano gesré 227 titul.

ZACH, AleS.Kniha acesky exil 1949-1990.. vyd. Praha: Torst, 1995. s. 133-150.

3 KOSKOVA, HelenaHledani ztracené generacd. vyd. Praha: H&H, 1996. s. 195.

4 SKVORECKY, Josef. ,O plujicich agtech, leticich rybach a jinychseech. In: Plujici andlé, letici
ryby, 1990, s. 12.



v

vyvijejiciho se pohledu na osudy jedingjicich v exilu. Pray tzv. Vejvodiv emigrant

je stedovym bodem této praceiddevsSim na jeho zakladize totiz definovat autorovu
specifikaci v exilové literafte. Rivodni plan byl zgadit do textu i¢ast o dalSich
exilovych aktivitach. Zejména mam na mysli Vejvogoscénée ke dema filmam,
které byly natéeny ve Svycarsku reZisérem Bernardem Sidan® BohuZel Zadna
sc¢eskych filmovych distribuci, &etné Narodniho filmového archivu, nema v gaané
doke zakoupena prava na zadnyehto filma. Proto zde nebyla moznost je shiédnout a
zaradit poté do této prace. Nasleduje komparace samyloni tituly jinych autot, které
spojuje tématicka a&asova souvislost, a dar¢ni Vejvody do exilové literatury.

V posledni¢asti je poté zhodnoceni a shrnuti @éwprace.

® Bernard Safdk pobyval Bhem emigrace stejnjako Vejvoda ve Svycarsku. Zrodila se &ha
mysSlenka natéit film o ceskych uprchlicich. V tomto momentvznika spoluprace s Jaroslavem
Vejvodou. V letech 1983 a 1986 spolu rditadva filmy pojednavajici o soudobé emigraBisi dostihy
Chladny rdj

VORAC, Jiti. Cesky film v exilu — kapitoly zjih po roce 19681. vyd. Brno: Host, 2004, s. 74-80.



1. OSOBNOST JAROSLAVA VEJVODY

Vlastnim jménem Jaroslav Marek se narodil 13.91019 Praze. Byl détem
novingky a technického f@dnika. V roce 1954 nastoupil na jedenactiletol gkau
stredni Skolu. O dva roky pozjil se vSak sthuje s rodinou do Tabora. Po matérit
zaina studovat pravnickou fakultu Univerzity Karlov¥de se zagtuje primarg na
problematiku exekutivy a &bu moci. Vojenskou sluzbu nastupuje nagliMcku
v Liptovském Hradku. Na drahu pravnika se vydavdprme v bytovém odboru
Obvodniho narodniho vyboru v Praze, poté v konir@lmisi Krajského narodniho
vyboru. Ve zlomovém roce 1968 pracuje na novéskoslovenském spravnim systému
jako sowast mezioborového tynfuzde bych chil upozornit, jak pozoruhodny je
Vejvodiv odborny a zajmovy rozsahiiFstudiu jeho text nabudecten& predstavy
spiSe bohémského autorova charakteru, coz budetedmpozdjSich kapitol, nez
racionalé uvazujiciho pravnika. JeéStv Ceskoslovensku mu bylosasopisecky
uveaejréno rekolik povidkovych texi. V roce 1965 pak nakladatelstvi NaSe Vojsko
ucklilo Vejvodovy cenu za sbirku povidekzdusné polibky posilatiTa vSak nikdy
vydana nebyla. V 2&1968 voli odchod do exilu, konkrétmlo Svycarska. Zde misto
svého rodného ijmeni vyuzivd pseudonym Vejvoda. Ten si vybira lpoprazské
pivnice U Vejvod.” Divod nemoZnosti psat pod vlastnim jménem byl vynjicen
mistnimi Gady. Ty totiz nedovolovaly emigramh politickou a undleckou tvorbu. Ve
Svycarsku se zgatku zivil v hotelu u Bodamského jezera jako pongocsila
v kuchyni. DalSi Vejvodova cesta vedla do Bernwe ke palivé ucil némecky a poté
nastoupil na univerzitu, kde seénoval studiu kantonalniho prava, statdy a
sociologii. Skola v3ak z vlastnitle nedokogil a v této dob se jiZz w¥noval spise
literarni draze. V roce 1975 séepthovava do Curychu, kdett&inu casu mhisobi na
volné noze v oblasti literarni a kulturni tvorby.rdte 1997 cestuje zpatky do Prahy.
V Ceské republicegsobi jako pedagog v Institutu zakiadzdslanosti UK. Po névratu
z emigrace vydal #kolik dalSich knih a fisobil jako olgasny publicista Wvary,

ReflexuneboLidovych novinach

® MACHALA, Lubomir. Cesk& a slovenska literatura v exilu a samizddtuvyd. Olomouc: FF UP,
1990. s. 68.

"PiSA, Vladimir: 1991. ,Plujici vino.Tvar&. 48. s. 14.

® Seznam Vejvodovychifspsvki piilis Siroky neni. Jakoifklad uvadim:



1.1 TVORBA PREDEXILOVA

Umelecky twvir¢i byl Vejvoda, tehdy jeStpod svym obanskym jménem, jiz
béhem svych studii. KratSi texty mu vychazely v tyiterUniverzita Karlova déle pak
v Mladé fron, mesicniku Plamer! a Host do domu Do periodikaPlamen piispival
také Josef Skvorecky. Ten se dokonce stal v ro@&S8,18sné pred jeho zrusenim,
predsedou redaki komise. Jiz v této délze tedy sledovat spojitost mezi Skvoreckym
a Vejvodou, ktera se stala zakladem gg&dspoluprace v emigraci. Po dostudovani
vysoké Skoly, v pibéhu zakladni vojenské sluzbyigpival svymi basnickymi texty do
tydeniku Ceskoslovensky vojaR Vejvoda se ®noval i divadlu. Podilel se na
dramatickém pasmkocku v lahvive spolupraci mj. s Petrem Pithartem nebo Vaclavem
Hrakgtem.

PodrobrjSi Vejvodovy vypo¥di ¢i vzpominky na dobu éku z vlasti chybi.
Jedinym zdrojem je v tomtaipads rozhovor Karla Hvizdalt s Jaroslavem Vejvodou
z roku 1980 Jedt v srpnu roku 1968 podepsal smlouvu fpravoval se na praci
v Lidovych novinachTy vSak za&aly vychazet az o dvacet let p@jidVejvoda kratce
vzpomind, e stal tehdyred volbou, ma-li ztratit fwlu pod nohama nebo sam sébe.

Bylo mu tehdy dvacet osm let.

VEJVODA, Jaroslav. 2001 ,Utopime ho v klozetuCasopis Reflex2001, ¢. 21. Dostupné na:
http://www.reflex.cz/Clanek5933.html (1.3.2010).

® SvazCeskoslovenskych spisovaielydaval tento rsicnich jako nahradu za zruSeKyeéten a Novy
Zivot. Seznam publikujicich autipbyl Siroky. Postupeniasu zde dokonce byli t&ti autai, ktefi stali
programo¥ mimo tzv. socialistickou literaturu nebo zili viranki.

viz. Slovnikceské literatury po roce 1945. http://www.slovnikegiteratury.cz.

1% Tento kultur’ umslecky ¢trnactidenik nebyl wen jen pro vojaky, ale i pro Sirokoutegnost.Ctené4i
se v #m mohli seznamit s uéici jiz znamymi nebo teprve zmajicimi nadjemi. Pamdtniky byva tento
¢asopis symbolem doby relativni svobody a dodnesj dyva mezi sbrateli velky zajem. Mezi dalSi
osobnosti, které dospprispivali jmenuji nap. Jisiho Sotolu, Pavla Kohouta Vaclava Hrakho.

11 Cesky exilovy noving dramatik a spisovatel. Po emigraci pracujedmiicku proRadio Svobodna
Evropa (RFE.

12 HVIZDALA, Karel. Ceské rozhovory ve &¢. 1. vyd. PrahaCeskoslovensky spisovatel, 1992.

13 KOSKOVA, HelenaHledani ztracené generacd. vyd. Praha: H&H, 1996. s. 195.



1.2 TVORBA EXILOVA

Vejvoda spolupracoval prakticky jiz od @ku emigrace Radiem Svobodné
Evropa Od roku 1970 pro & zpracovaval témataigvazié kulturne-historicka. Dale
pak fejetony a recenze. Podilel se také na cestosafialuZiznivy poutnikVejvoda o
soke daval ¥dét i v okruhu zahrarni Zurnalistiky a publicistiky. #spival do mnohych
zahranénich exilovych periodik, jakymi byly napText(Mnichov), ZpravodajCechi a
Slovalé ve Svycarsku(Winterthur), Obrys® (Mnichov), Promeny*® (New York),
Swdectvi® (Paiz), Cteni na 1éto(Rim) aZapad (Ontario). Vejvoda, ktery v této dsb
jiz byl alespa zcasti z&lenén do Svycarské spaleosti, publikoval i své ¢gmecky
psané publicistické a beletristické texty v migtnicstech. Byly jimi nap. Berner

Tagblatt(Bern),Basket Nachrichte(Basilej),Neue Ziircher Zeitung (Curych).

4 Tento ¢tvrtletnik byl vydavan Danielem StroZzem v posletinideviti letech komunistické
ceskoslovenské totality. Razil teorii, Ze nezalédie ceska literatura vznika. @ezity je jeji duchovni

pavod. Vydavéany byly takéfispivky z domaciho samizdatu, aléléanky z oficialniho tisku. Zajimavosti
byly také gretisky obrazkovychibéhi Rychlych Sifi od Jaroslava Foglara.

Slovnikceské literatury po roce 1945. http://www.slovnikaglgeratury.cz.

15 Byly reprezentativnim listem Speleosti pro ¥du a undni. Prvni¢islo vyslo po dlouhychifpravach

v lednu 1964. Redaktorem se stal Ladislav RadimBkgneny se snaZily napbvat celé oborové
spektrum, kteréesti wdci v zahranini pokryvali.

PRIBAN, Michal. Prvnich dvacet let — Kulturni rada a dal3i kapitalybjin literarniho exilu 1948-1968
1. vyd. Brno: Host, 2008, s. 280.

16 7akladatelem a sficem tohotoétvrtletniku vydavaného v letech 1956-1992 byl Pakigirid. Toto
periodikum bylo zartené vice politicky nez ostatni, do kterych Vejvqiiiapival. Zangr vydavatet byl

potl&it a postups liberalizovat komunisticky rezim. To byl itdtod toho, zefast vytiski smérovala do
Ceskoslovenska. @az byl kladen na polemické texty o politickém vjjwe stedni a vychodni Evrap
Autorii takovychto text byla celarada. Jmenuiji napVaclavaCerného, Jana Patku ¢i Vaclava Havla.
Znamé byloSwdectvii pro své dotvijici zanry, jakymi byly rozhovory nebo ankety zeamymi
osobnostmi (Landovsky, KalaSkvorecky).

PRIBAN, Michal. Prvnich dvacet let — Kulturni rada a dal3i kapitalybjin literarniho exilu 1948-1968
1. vyd. Brno: Host, 2008, s. 256.

FORMANOVA, Lucie et alExilova periodika 1. vyd. Praha: Jezek, 1999, s. 136.

7 prehledow viz. JANOUSEK, Pavel et aSlovnikceskych spisovatelod roku 19451. vyd. Praha:
Brana, 1998, s. 614.



2. VEJVODOVA EXILOVA DILA

Jaroslav Vejvoda se cilewvénoval tématu emigrace &g knihach. Spoléenym
namstem €chto préz je konflikt mezi idealismem a konformism# Tim mé autor na
mysli predevsim bezohlednou a naprosto cilenou snablerease co nejtive a co
nejpevrji do nové spolénosti. A to vSe s naprostym zapaoinfim na veskeré idealy,
kvuli kterym opou&tli svij domov. Autor se v povidkach sam sebeiviipta, pra tito
lidé wvibec emigrovali. Tento fakt kritizuje bez rozdiluakj ve spolénosti
v Ceskoslovensku, tak i v zapadnich zemich.. Dai8kazkou pro hrdiny jsou misty
zdanliw az nepekonatelné bariéry zapadni spwlesti, ktera se tupvyhyba pomoci
emigrantim. Charakteristickym znakem je také Vejvodovo ré@dirpostav jejich
vlastnima ¢ima® Cilem této kapitoly je jednak v rozpoznadéhto zmirnych, ale i
dalSich spolénych znaki, které dila spojuji, tak i naopak pdviodliSnosti. B praci
jsem se sousdil na co mozna ngjesrgjsi analyzu text podloZzenou vypovidajicimi
ukazkami. Jako pomocné zdroje poslouzily kratké&e@ra publikovanélanky na toto

téma. Primarnim ,zdrojem* vSaKigtavaji pedevSim mé pocity a interpretacéetby.

18 CULIK, Jan.Knihy za ohradoul.vyd. Praha: Trizonia, 1991, s. 153.

¥ PISTORIUS, VladimirStarnouci literatural. vyd. Praha: SPN, 1991, s 77.



2.1 PLUJICI ANDELE, LETICI RYBY

Kniha Sestnécti povidek vydana vroce 1974 se ir@otématem osud
emigranti po roce 1968, které se odehravaji v prvni¢kotika mesicich po Giku
zrodné vlasti. Za toto dilo byla Vejvodovy deha roku 1974 Cena Egona
Hostovskéhd® Povidky jsou situovanyipdevsim do Svycarska. Jsou zde zachyceny
aspekty citovych problém kteréclovek zakousSi fi snaze adaptovat se do sgolesti.

V nékolika povidkach je nasténo ono lehké odmitani Svycarskych obyvatétSwmou
jde vSak spiSe o cilenéadomsni si, Ze jsem stale pouze cizincBhV/ této Vejvodow
exilové prvotirt nejde ale tolik o konflikt mezi emigranty a jejictovym prostedim.
Autor zde sleduje fiedevsim existenci dvojihgesstvi. Lidé si bdi ch&ji zachovat své
idealy, které je vedly k emigraci, svou identituhedost, nebo sleduji naopak jen
blahobyt a materialni hodnoty, které by jim bohegét m¢la prinést. Tento druh lidi se
naopak touzi v sazabit vSe, co si odnesli ze své vlasti a sdrsiou trapnosti se snazi
podobat a vyrovnat se mistnim lidem. Timto problérnee také podroki zabyvala
Helena Koskova. Do své studig¢igmjila i prepis Jaroslava Vejvody vyjagiciho se
piimo k této tématice:

,Mijj ,Zivocichopis* emigrace dli Cechy v cizig zhruba na dva typy — je tu
kategorie ,ryb“, ktera okamz& po odchodu vyhodila z knihovereskou literaturu a
jakymsi havlovskym jazykem ptydepéata komunikovat s progdim, s nimz céia
rychle splynout... A pak jsou tu ,ptaci“ — lidé seatiou udrzet si to, &m pisli, lidé
chapajici domov i exil ve svych Zivotech jako $pajadoby?*

Pouzil jsem zarrné pojem zachovani si identity. dika obecna definice se
v tomhle gipadt miZze zdat velice rozsahlym a rfeplednym pojmem. # blizSim
studiu povidek jsem jakdten& nabyl geswdceni, Zze Vejvoda onou identitou neboli

20 Jednalo se oeské, fivodrs exilové ocedni. Cena byla fidélovana od roku 1974, rok po smrti Egona
Hostovského, jeho manzelkou. Jaroslav Vejvodadg kestoricky prvnim laureatem. Do roku 1989 byla
ocaiovanadisté dila vydana v exilu. Po roce 1989 se cehidépvala autorovi knihy, ktera v uplynulém
roce vysoce uilecky prevySovala ostatni produkci. Mezi dalSimi vyznamniamreaty jsou napZdena
Salivarova, Ludvik Vaculik, Milan Uhde, Viktor Fiskcti Jachym Topol. Od roku 1999 cena vyhlaSovana
neni.

LEHAR, Jan et alCeska literatura od péatki k dnesku2. vyd. Praha: Lidové noviny, 2004, s. 742.

L PECHAR, Jii: 1991. ech v cizi®.“ Literarni noviny¢. 51, s. 4.

2 KOSKOVA, Helena: 1992. ,Jaroslav Vejvoda: Provdae&sta.“ Tvar¢. 14, s. 11.



lidskym sebeugdoménim, ma na mysli f@devSim svobodu. Nikoli vSak svobodu
vngjSi, kterd pinasi moznost volhcestovat nebo studovat, ale spiSe svobodinintf.
zachovat si své nazoryjgswdceni a city v zemi, kde se jimi budou od tgsich
obyvatel odliSovat.

VySe uvedené charakterové vlastnosti postaizeme vysledovat v povidce
Blazni Cesky emigrant se zde vydava s zadosti o &inepomoc k manzelskému paru,
s kterym kdysi stravil gaky ¢as v azylovém dom

.~ Tak jak ZijeS kamarade pad? —No, ja jsem t& zacal stu...-VSichni sme se
znenili, paneboze, dyzZ ja si vzpomenu, jak sme bilileny, jak sme litaly jak blby po
tech jezdicich schodech as@al nahoru a dal jak debilkové a jak jsem byl vyjevenej,
dyz jsem fiSel poprvy do prace a nerozdhani slovo a mistr clat, abych profouknul
svicky, a ja jsem z&l spravovat elektriku. A jak snaeiceli na ty piny vyklady, Mz
dyz brala, tak Sla jako vomamena do kSeftu a nactaath celou vejplatu, ty haiy a to
pradlo a vSelijaky Sminky..., no, ani nevzpomitlayece, jak jsme byli blby...hehe...,
clovek se musi dneska smat...dyz...Jo a co ty kamafildee téko Zivis, promi Ze ¢
ani...,to vis, kdyz se jednou dostane$ ke vzpomirtkinse..., co das poad? —-Ja
jsem t&’ zacal...-VSichni sme se vypracovali...Ja t@'tdovece, beru ve francich na
ruku vic, nez jsem bral doma v korunach...Tata tomuwachce &it, dyZz mu napisu,
co jsme si vSichni gddili, tak si to jen pedstav: nabytek fungl novej do pokoji, a nic
laciného, ja dyZz nakupuju, tak se drzim ty zasd@eyio nejlacigjSi je nakonec to
nejdrazsi...hehe...nakupovat lacino se nevyplaci...tk tabytek, ten bourakr-ed
barakem si snad vitl..ne ten citron...forda mam, forda mustanga...je toopbty a
jedes, jako kdyZ stoji&jvec necejtis véesy; a co ty mas za faro? —Ja totiz*.

Z této uvedené ukazkyiipo ¢iSi ona materialni zaslepenost. Z obsahu celé
povidky déale vyplyva, Ze Pepa si ni&mr vzpomenout na jméno svého znameho
z konzulatu, ktery hoffsel navstivit. Z uvazovani této postavy, ale gadedukuiji, ze je
pro rgj davod nav&vy jiz v zarodku netlezity, odhozen &kam do pozadi. Misto toho
prichazi na scénu Pepova velkohubost a egoismus,ceenejkratSiméase pochlubit
mnoZstvim nabytého majetku.

Dalsi fekreme tématickou &tvi Vejvodova vnitniho konfliktu je rozpor mezi

zachovaningi nezachovanim si vztahu a citového propojeni se ssdnou zemi.

2 VEJVODA, JaroslavPlujici andslé, letici ryby 2. vyd. Praha: Art-Servis, 1990, s. 138.



»-Nejvic n# rozdilujou tyhle ¢ny §ouralovée. Jednou se ndm to povedlo, mame
se tady doke, tak drzim hubu a pracujwn lidem doma tim nepeitu. Znam jednoho
kluka, flek ma dobrej, sludrvydtlava, ale poad kupuje gjaky knizky vo evropsky
historii, pao/ad Zije v samejch problémech, mozna koexistencedrenkoexistence, ja
nevim, kde se tyhle rozervanci nabrali. #kam taky: Pepo jen se doceho neplé to
uz neni tvojedc! —to bychiek, Ze ne. Ja jsem si odbyl svofepa sem mladej. Byt sme
nemohli sehnat, T@mame kvartyr jako hrad a vodpuse si, co sme skeSetem vodu
nenabered?*

Tuto ukazku jsem uvedl z&mé ze dvou dvodi. Tim prvnim je jiz zmi#né
naprosté distancovani se od jakéhokobnidkteré by mohlo kty/je okrajow souviset
srodnou vlasti. Mam tim na mysli vtomtdigac® zejména souvislost politickou.
Vejvodovo nahlizeni danym #pobem na tento problém je logické. On sam se
soustava podilel, jiz svymi knihami, ale i dalSimi publikaimi piispévky, na exilové
aktivitt. Tim nejenZze vytv@l powdomi zapadoevropskych zemi o¢énd
v Ceskoslovensku, ale myslim si, Ze tim také vyznapusiloval jiz tak poraimou dusi
emigranti a alespt z¢asti zminoval stesk po doma@v Divodem druhym jsou slova
emigranta Pepy, kter&clifakt, Zze si jiz své zazil a déle promlouva o dérdi Fed
uttkem. Vejvoda zde jednanidchto ,koledh z exilu kritizuje jiz v zarodku. Zamysli se
tedy nad pravymivodem emigrace. U lidi s charakterovymi vlastnogakd postava
z ukazky byl stzejnim divodem materialismus, zaj&iti si komfortrgjSiho zZivota, ktery
socialisticka spokost nemohla nabidnout. Zminil jsem jiZ Vejvodowuhu udrzZet si
v téchto €Zkych letech svou vlastni identitu a ¥nitlasku k vlasti. Z mnohdy tisnivého
autorova stylu je intenziwncitit velky smutek z nemoznosti vratit se dorviaj zawr
k tomuto tématu je takovy, Ze autor zavrhuje ,emungsky druh ryb“ zdvodu
naprostého nepochopeni, jak mohla touha po mataialhodnotach fiemoct tizive
uveédomeni si hrozby, Ze na dlouha Iétamozna navzdy opustim rodnou zem.

Jiti Pechar se ve svém pojednani o kiiagici anclé, letici rybyzminuje ale o
dalSimreknéme charakterovém druhu emigranta.

,A pak jsou tu oviem i ti, kfepros® jen nedokaZou v cizim prosti Zit“*
Vychazim z toho, Ze & tim na mysli ten typ lidi, ki&¢ na rozdil od

Vejvodovych druli ,ryb a ptaki“ neberou Zivot v exilu jako spojenou nadobu jejich

2 Tamté? s. 141.

%> PECHAR, Jii: 1991. (ech v cizir.“ Literarni noviny¢. 51, s. 4.
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Zivota a jako dalSi soundlezitost vlastniho osudaopak se ocitaji v pasti, ze které
nelze ven.

.- Tyhle sny ma alas hodw lidi, vite? +#ekl. Snad aby ji uspokojil. —Souvisi to
S nemoznosti navratu. A bude vas to trapit stalecraénér. Musite si zvyknout na ten
pocit, Ze prost musite istat, Ze neni jinéeSeni. —Na to jsem si zvyklaekla tiSe. —
Mne se tady docela libi. Ale nemohu si zvyknout nadcani nemohu vitl pribuzné,
sestry, maminku. Ze uz je nikdy neuvidimé Bzdava, Ze tam jedu jenom na néwst
vzdy’ ja se tam nechci vracet. Chci jenométid-Rozhodi rukama a zase je opétrn
slozi v kliw. “*°

Problém samoty a prazdnoty gastym tématem exilovych spisovdtellako
piiklad jmenuji Janaepa, Jana Novak& Josefa Skvoreckého. O srovnaniésiito
autory bude pojednavat dak&st prace. Ona odevzdanost souviselsto i s dalSimi
aspekty zivota. fedevsSim dvod finartni. Vedle lidi, kterym se v cizéhdailo a
vybudovali si UspSnou kariéru, byli i taci, kienaopak nili velké existedni problémy
a zili v nuznych podminkach. Toto téma konk&tn Vejvody najdeme vice spiSe
v pozdjSich exilovych textech.

Musim se vratit jestk jiz zmirtnému stesku po domévl kdyZ autor v dalSich
dilech promlouvéa i o jinych strddanich emigtartento fakt bezmocné vzdalenosti je
jakoby protkan neviditelnou niti vSemétptituly vydanymi v exilu. Vejvoda taKini
ne@imo. St&i letmy pohled na malkou, nepatrnou a zdanév nedilezitou &c. V té
chvili se postavdm do mysli vypaluji scénky, pogtgitatel a znamych a jejich kratké
Zivotni historky, o kterych si mysleli, Ze jsouejich mysli jiz ddvno zapomenuty.
Zamerné jsem proto vybral ukazku, ktera nijak nesouvigi¢jem povidky v tom
smyslu, Ze pro ni neni nijak dujici. V té si vySla parta kamanacha zabavu do
mistniho spol&enského klubu.

»KlouZe @ima po séale, divky jakoby zriind srkaji své ovocn&dvy (ach, Dolly
Klepet&ova a jeji vykony v piti piva v saloonu Na vksi).. %’

Vejvodova prvotina je jedi@a i svym jazykovym stylemCten& zde neni
swdkem jen pélivé vyhrarené reflexe reality. V Zzadné z povidek nechybi awiek

basnické tvorby® Vejvodovi se podédlo skloubit do sebe navzajem dvatispby

% VEJVODA, JaroslavPlujici andtlé, letici ryby 2. vyd. Praha: Art-Servis, 1990, s. 183.
2TVEJVODA, JaroslavPlujici andtlé, letici ryby 2. vyd. Praha: Art-Servis, 1990, s. 58.

%8 PECHAR, Jii: 1991. (ech v cizi®." Literarni novinyc. 51, s. 4.
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zdanliw od sebe vzdaleného jazykového vygd. Repis reality vyjaduje misty az
lyricky subjektivnimi popisy basnika. Tim ale nakpavolava daleko intenzivjsi
pocit sblizeni se s realitou z pohle¢tende. Hned v prvni povidce tento styl vyuziva
pii liceni rozhovoru mezi chlapcem a divkou, ktery se cléhve vlaku jedoucim
smerem do ciziny.

,Co to hraje3? Rikalas, Ze bude$ d@t. —Na chvili, ale chvile uz je pryUz
jsou pry nejmiz dw az #i chvile. —Jak to p&itas? —Co? —Chvile. —Chvile je, kdyz se
neco stane. —A kdyz se nic @gP —Tak to je zabijerasu. —A co se stalod® —Potkali
sme se. SlySela sem novou piami A taky ses doziél, co je to chvile. —Ti&se srdjes.
—Protoze siikas: Jezisi, ta je ale/glena. —Ba neRikam si, ze ma3 slovanskou dusi. —
Ale moje maminka je Spdka. Proto mam takovy velikanskyiovidis? Taa-khle
vobrovskyyy! —Aspose ti lip kouka. —TBto bylactvrta chvile. —Co se stalo? Zrudly ti
usi. —To neni pravda. —Ba jo. Ja tidhon zrcatko. Jaky zké mas nejradSi? —Klokany.
Tulere. Kore Przewalskyho. —Pe® —Klokani nosej &ti vSude s sebou. KdyZz sem byl
malej, tak sem se vzdycky stradrél, kdyz Sli naSi do bijaku. A tuleni sou takovy
vosklivy, aZ sou hezky. A ty Kanaji takovy zvlastni mént®

Poslednicast této podkapitoly jsem se rozhodhwevat nazvu knihy. Jak vlastn
vznikl? Pr@&? Co jim autor sledoval? A jakipobi natten&e?

Podle Eduarda Péitie titul vlastré prvni informace, kterou autor dila vnimateli
podava. Tituly dli na informujici a hodnotici. Informuijici titul j@rmulovan tak, aby
vyjadiil hlavni ideu dila. Hodnotici postoj zna#aje autorovo pojeti dané
problematiky?

Vejvodiv nazev je hodnotici vyjdeny obraznym zjsobem. Autor si podle &¢n
nedava za cil zaujmouttende na prvni pohled. Jde murgplevSim octendské
pochopeni a wdoneni si smyslu pojmenovani knihy pravakto Ehem samotného
teni. V tu chvili nazev zastupuje tlohu tichéhozdaleného komunikéator&itend se
tedy jeSt vice upeviuje ve sprdvném pochopeni dila a s autoredhtie souhlasi nebo
polemizuje. Patral jseméjakou dobu v¢lancich a dalSich textech po alesp®@jaké
zmince, ktera by makla Vejvodovy andly a ryby a ja bych s ni mohl porovnatigv

postoj. Pomoci mi nakonec byl aZz samotny text. Kémk ctvrt4d povidka. Ta se

VEJVODA, JaroslavPlujici andlé, letici ryby 2. vyd. Praha: Art-Servis, 1990, s. 14-15.

% PETRJ, EduardUvod do studia literarni dy. 1. vyd. Olomouc: Rubico, 2000, s. 100.
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odehrava v penzionu pobliz Svycarského jezera, gatava emigranta pracuje jako
umyva nadobi. Zapletkou povidky je rozhovor dvou emigiarkdy jeden prosi
druhého, aby nehrél ve volnych chvilich na piar@mSe totiz timto Zjsobem v hotelu
Zivi a boji se tedy o praci. Co segydjové linie a prosedi povidky, nerize byt

v tomhle gipadt pochyb o velice blizké podobnosti a autobiografatk rysech. Sdm
Vejvoda totiz pracoval ihned po emigraci ptavtakovém turistickém z&eni jako
pomocna sila v kuchyni. Ona ukazka, kde postavange na nazev knihy se odehrava
béhem prochazky hotelovym parkem.

»A cestou ta jezera, tak nepodobnékym rybnékim jeho dtstvi, jezera, kde
tusis plavat andly, zatimco ve vySi nad nimi létaji ryby. (Kdysivsistihl kolaz,
pripadala mu tehdy docela leghai, detské obleejiky andliz se utagly ve vinach a
ryby ve vzduchu #ly kfidla. Potom ji schoval na dno kufru. Pochopil, Eetp ve
skutenosti chladny a fesny obraz a bal se toho pohled. Ti éldédse v té vadtopili a
ryby, rkmé, hluché ryby, nevSimapirelétaly, wdomy si svéhoudtojného, by naprosto
nepochopitelného poslarit}

Vejvoda v nadzvu knihy tedy abstraktayjadiuje stavclovéka v prostedi cizim,

které je pro 8 nejen neobvyklym, aleipmo traumatizujicim.

$1VEJVODA, JaroslavPlujici and?lé, letici ryby 2. vyd. Praha: Art-Servis, 1990, s. 61.
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2.2 OSEL ANEB SPLYNUTI

Tento roman byl jiz osntgyticatou knihou v ptadi vydanou v prosinci roku
1977 nakladatelstvim “68 Publish&fsHrdinou knihy je mlady vytvarnik Alexandr.
Ten doufa, Ze mu zarstnani jednou ifinese tolik vytouzené penize, diky kterym bude
moci dlat umeni podle svého gusta. SpiSe se vSak zatim brodiznych
prilezitostnych, sice vynosnych, ale pr& nedistojnych zakazkach.

Co se tg¢e dtjoveho za@azeni, tak toto dilo znamena u Vejvody posun dséildal
tzv. vyvojového stadia. Shirka povidek vydané oaky diive se zabyvala prvnimi dny,
nanejvys misici emigrani. V tomto dalSim¢asovém okruhu se tedy autor zdtuje
spiSe jiz na problémy, sifujici porekud vice na progedi ciziny a zapadni spéleosti.
Jednoznéné Ize hledat dvod tohoto vyvoje ve skutaosti, Ze autor Zil v dabvydani
knihy ve Svycarsku jiz vice nez dewet, a tedy prvni nelehké konfrontace ma jiz za
sebou. Jde zdeigdevSim o komunikaci mezi vychodoevropskou a zapadpskou
kulturou?

Stejre vSak jako uPlujicich andlu a leticich rybhraje v roméanu iezitou roli
problematika lidské identity. Helena Koskova vidiomto roméanu Vejvodu jako
urcitého pokraovatele Vyskeilova psychodramatfii*®. Z mého pohledu jderpdevsim
0 navazani detailniho z&beni na psychologii postav. Vejvoda, stejako Vyskdil,
piedpoklada jistou intelektudlni Uravevychétendl. Pripominam, Zze cilehoslovoval
predevsim dalSi emigranty, kiedisponuji podobnymi zkuSenostmi a maji jiZityr
nahled na zapadoevropskou spolest. Stejt tak misSeni ireadlného s realnym, tolik
zndmé u Vyskéila, je pedevSim vtomto romanufippmné. Konkrété napg.

v zawrecném dozpvu knihy, o kterém bude v této kapitole jefc.

%2 KRISTOF, VéaclavKatalog Sixty-Eight Publisher 1 vyd. b. m.: Spolmost Josefa Skvoreckého, 1991,
s. 15.

¥ CULIK, Jan.Knihy za ohradoul.vyd. Praha: Trizonia, 1991, s. 155.

% lvan Vyskdiil je cesky spisovatel, dramatik a herec. Spotes Jiim Suchym je zakladatelem Divadla
Na zabradli. P&atky jeho tvorby poméhaly spoluvytied poetiku tzv. divadel malych forem. Je autorem
pojmu ,nedivadlo®, Gtvaru stojiciho na pomezi pr@edivadla, pro ktery byl dujici prvek improvizace.

V ném vyuzival gedevSim nemyslinych situaci, ve kterych by mohlklivé odhalit groteskni téa
Slovnikéeské literatury po roce 1945. http://www.slovnikaelgeratury.cz.

JANOUSEK, Pavel et aSlovnikceskych spisovatelod roku 19451. vyd. Praha: Brana, 1998, s. 665-
666.

$KOSKOVA, HelenaHledani ztracené generac2 vyd. Praha: H&H,1996, str. 196.
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Mluvime-li tedy i vtomto dile o identit jedna se o identitu spéknskou a
narodni. Vejvoda stavi své postavieg slozitou pekazku, pedstavujici dorozugmi a
komunikaci. Rvodcem je ale rozdilny kulturni zaklad obou spotesti.

Za nejzajimayjSi hledisko tohoto romanu povazujéjavou linii a strukturu
symbolu, kolem kterého se&jdodehrava. Ohniskem tohoto dila jéigrava divadelni
hry Dostojevskéhddiota. ReZisérem je hostujici polsky rezisér. (aik ve své studii
o exilové literatile upozotiuje na zajem zapadoevropskych zemi o socialisticky
realismus ze Sedesatych a sedmdesatych {&tzde vyléza na povrch dali problém.
Tim je neznalost cizich kultur. SvyitéotiZ automaticky berou reZiséra z vychodu jako
piedstavitele sastské Skoly. NetuSi absolutro polském antikomunistickém zateni.
To se poté logicky promitne do stylu divadelnihgazpvani. Ta se v z&w daika
kritiky a zavrzeni. Svycam se zda plis obyejna, bez efekta nenese znamky onoho
socialistického realismu. Druhou sledovanou posiaj® ,clovek”. S Vejvodovym,
schvalg nijak konkrétd pojmenovanym, néjzpusobivym emigrantem, sétend&
setkava jen vé&kolika retrospektivnich pasazich. V inscenddiota pasobi jako
kulisdk. Po veéerech spoléné s Alexandrem vytvid kratky animovany filmOsel
V kratké se satté se zpvem nadany oslik musi piidit ostatnim a byt jako oni. Jen tak
mu bude dovolenifstup na pastvu. Jeho smyslem je kriticky se piska konzumni
spole&nosti, kterd neumdaitije untlci svobodr tvorit i za predpokladu, Ze se nejedna o
zem totalitni, ale naopak demokratickou. Oslik @lirgvu tedy musi vykoupit tim, Ze
piistoupi na pevaZzujici, dominantni nazory a pozZadavky. Autee i vtéto zemi
setkdvaji s obavami z néaslédlsvych konani, bojuji s kritikou, které se nehodi d
klidného, néim nerozboieného proudu.

,Ostatre ve spolenosti, ktera & Grove: své kultury pdem competur na
hlavu, rozhoduje o hodndtdila a koneckont i o jeho pravd usgch. A tim je
bezesporu repriza v hlavnim vysilacfase a pozvani kcasti na televizni diskusi +'a
uz vyzni souhlagni odmitav. Takze by se uz néhani pristethovalec Alexandedeho

obavat. Vzdy neni zadny zbakec. Nevahal nakresliDslg tu sviznou a jist ne

% Reakci na tento politicko-kulturni zéjem, tmobeny pedevsim podrobnou neznalosti a velkou
geografickou a ideologickou vzdalenostijzeme najit nap v dile Josefa Skvoreckého:
SKVORECKY, JosefOzehavé témad. vyd. b. m.: Spolmost Josefa Skvoreckého, 1991.

% CULIK, Jan.Knihy za ohradoul.vyd. Praha: Trizonia, 1991, s. 155.
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bezzubou satiru. A kdysi bez vahani podepisovaifestyy a tim riskoval tu hroznou
volbu: ztratit relativni svobodu dosud nezewého obana, nebo viast®’

Rozruch kolem animované satiry vSak paradoxiinasSi Alexandrovy dalSi
nabidky na praci. Probouzi se &m egoistické sklony a K¥i vidin¢ peréz zrazuje
svého pitele. Zde je patrné pojitko s nazvem celého ditee v 8m o protipdol dvou
proti sol¥ stojicich prvik. Na jedné strah Osel (v romanu symbolicky vyraz pro
»clovéka” i ¢loveka). Odstaven ne z vlastniho rozhodnuti ze spolsti. Na stra
druhé konformita, kidi které se na zakladnormativniho tlakuwlovék rozhodne fejit

na druhy pol. Tuto akciipmisEni pojmenovava Vejvoda jakeplynut.

hrdinowva identita

proces sphynuti

konformismus

Vystizné analyzuje tento proces vyvoje postavy Alexandke tdiroslav Peticek:

.»-..Spoluzavini jeho groteskntruchlivy konec, splyne se &em, v jehoz
hodnotové stupnici Ugph zaujim& jednu z nejvysSickidek. A vSechno je v padku,
neba’ na rozdil od stromu ¢lovek, ktery padne, tize Zit dal. Bez duSe.” Rozumi se
clovek, ktery mrave selhal...“3®

Zajimaveé je zamysleni se nad smyslem zakomponakg@ifoméanu do otaené
vznikajici scényldiota. Cten&i je nabizena volna paralela mezi Dostojevského
knizetem MysSkinem a Vejvodovyntlpvékem®. Tyto d¥ postavy do sebe navzajem
vstupuji a propojuji se tak svymi osudy. Kazdy @hnise probojovava spletitymi
nastrahami jiné spateosti. Myskin ruskou, ¢lovicek* Svycarskou. Domnivam se, Ze

Vejvodu i Dostojevského spojovalachem psani snaha vytkib veskrze kladného

3"VEJVODA, JaroslavOsel aneb splynutll. vyd. PrahaCeskoslovensky spisovatel, 1992, s. 86.

% PETRICEK, Miroslav. 1992. ,Ptaci v kleci aneb splynutiiterarni novinyg. 12, s. 4.
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hrdinu, mravg ¢istého. Osudem vSak zkouSeného a nakonec i pohloeri&azenou
moralkou spolénosti.

Kniha je rozdlena na d¥ casti, liSici se zejména v pohledu vypfés. V té
prvni mizeme sledovatéloveéka® z pohledu vytvarnika Alexandra. S@asre, jak jiz
bylo feceno jsou retrospekti¥nliceny jeho vzpominky na valku a na stskou
okupaci. Postava Alexandra, kterd si zrodné vlgstiesla strach z policie, vidi
nebezpal i tam kde nehrozf’ A s &mito svymi slaboskymi pohnutkamitipede
,Clovicka* do wzeni a do psychiatrickédébny.Cést druhou vidime skuteost @&ima
Alexandrovy Svycarské druzky Brigitte. @aajici levico¥ orientovana Zurnalistka se
snazi ujmout spotenskymi konvencemi jiz dost utrdpenélitoyicka”“. Nakonec vSak
vzda swj boj s jeho nefistupnosti jakékoliv kolektivni angazovanosti a stpho.

Roméan Osel aneb Splynutie (nejen) ve Vejvoday tvorke specificky svou
feknéme Zanrovou pestrosti. Vejvoda se snazil postamihik na jazykovém stylu
vyzn&ujici se filozofickym podtextem a mySlenkami, kteétén&e musi vést nutn
k asociaci. Do toho #azoval retrospektivni Uryvky a korespondenci pastdglena
Koskova upozatuje na moznost nahlédnout na knihu také jako nenikalisticky
piibeh.*® Miroslav Peticek se z tohoto hlediska stavi k romanudbonl kriticky:

...-Ma nepowrne slozity mdorys, skladebh je az gekomplikovany...autor
moZné petiZil dkjovou konstrukei téa¥ psychodramatickym zaranZovaninibghu. “**
Osobré roman hodnotim jako trochu Zangowevyrovnany. Jehéetba neni jednoducha
piedevSim z dvodu nutnosti vynakladat pévé soustedini a pozornost naégbvé
souvislosti a na stranku jazykovou.

Vejvoda doved! dilo ktéest az absurdnimu zé&w. Ten je zpracovan jako
kratka tiskova zprava.CJovek® je nalezen vIdce na hranici i stat. Jiz ténd
nemluvi, odpovida ustwem a tichym zgvem v neznamem jazyce. Diplomaté se
nemohou dohodnout, kdo z nich nalezentgme. Nakonec je umish do nejblizsi
psychiatrie.

,Baale-Basel, 1. 4. 197...- (od naSeho dopisovat@egs vcasnych rannich
hodinach byl na vodni hranicfitstat: organy pd@icnich policii Francouzske adwhecke

spolkové republiky zadrzedlun bez evidednich znamek, vémz sed muz bez

39 KOSKOVA, HelenaHledani ztracené generac2 vyd. Praha: H&H,1996, str. 198.
O Tamtéz s. 199.

“L PETRICEK, Miroslav: 1992. ,Ptaci v kleci aneb splynutiiterarni noviny¢. 12, s. 4.
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zavazadel a bez dokument. ZadrZzeny odpovidal rezylgb své totoZnosti Gévwem a
zppvem Vv jazyce, kterému neporoziimani pozdji privolani experti. Vzhledem
k divodnému pedpokladu, Ze Wika bez veselAplula s proudem, tj. z vysostnych vod
Svycarského sfsezenstva, byl zdrzeny dopraven do restauraceovsingé na
trojhranici. Pritomny sluZbukonajici Svycarskyednik vSak odmitl muZergvzit

s odivodrenim, Ze Ryn mezi zdymadlem v Birsfeldenu a knitidkgdem skytd moznost
odrazit od lFehu kteréhokoliv ze zéstrenych stag.*?

“2VEJVODA, JaroslavOsel aneb splynutll. vyd. PrahaCeskoslovensky spisovatel, 1992, s. 235.
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2.3 PTACI

Sedm let pcPlujicich andlech vychazi Vejvodovi v 68 Publishers jiz druha
sbhirka povidek. Tim, Ze znovu sestavil dilo @¢&ahika kratSich pibéha, pasobi jako
by byly Ptaci pokratovatelem této prvotiny. Autév obraz vyvijejicich se zkuSenosti
vSak posouva témata povidek jizkam dal. Stale zde sice jde o strasti asimilace do
noveé spolénosti, ale aktuakjSim tématem se zda spiSe pohled na Svycarskou
spol&nost. Proto ma svym fazenim coby kritické otazky blize spiS k autorovu
druhému titulu.

Zdailym vyjadienim postaveni hrdinv jednotlivych povidkach je klec. Ta je
jako prostedi, silt omezujici volny pohyb pték stedem kritiky autora. Vejvoda
nepovazuje felet z jedné klece do druhé za tak vyraznogrmmyv jakou ptaci doufali.
Klec je mozna zlata,&Si a dostanou v ni chugi zob. Stale je vSak uziana a tento
druh ptak ji nemiZze nijak opustit. Ptaci totiz nerhou Zistat vol v prostoru.
Nakonec peci jen musi &kde gistat. Zbyva zde tedy jen moZnost n&sy kiidla a
bezduSe se nepoddat ,n&wstimu” fadu nebo naopak. Cely&ye tedy vyobrazen jako
fada kleci tiznych velikosti a z odliSnych matefialSvou funkci jsou vSak naprosto
totozné.

»Nekteri se s tim smili a vSemozdé se snazi, aby byli uznani za exemgla
schopné adaptace, jini protestuji uspbem, ktery je tim nejingsi, ¢im je
spektakulargjsi. Vesrds shodd nahlédli, Ze nelze ,stat se rybou éstat ptakem:*?

Tentokrat neni #istém sedmi povidek pouze Svycarsko. Vejvoda si tim
roztahava pomysiné polaigobnosti, kdy se nemusi sdislit jen na slozité okolnosti
ziskavani azylu, ale ie i daleko hlougi nahlédnout do psychologickych
charakteristik postat# Podobnost sipdchazejici shirkou povidek shledavam ale ve
stylu, jakym dava Vejvoda nahlédnai¢n&i do liceného prosedi. Je zde také vybrana
zdanliw ne tak dlezitd epizoda, kterd je nakonec vyvrcholenim alguivs kapkou
osudem smykanéhtlovéka . V pdadi druhé povidc¥ylet se takto postava dostane do
vnitiniho rozpoloZeni, Ze vyhrala nad svou slabosti apala valici se silou
spole&enskych poréra. Nezandstnanycéesky architekt vyrazi s rodinou na maried

piani na chatu, p#ti usgsSnému cesko-Svycarskému podnikateli Prochazkovi.

3 PETRICEK, Miroslav: 1992. ,Ptaci v kleci aneb splynutiiterarni novinyg. 12, s. 4.

44 piSA, Vladimir: 1992. ,Bstiizena kidla“ Tvar¢. 15, s. 10.
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Duvodem ma byt aleipdevsim dohodnuti zakdzky n&éegtavbu tohoto sidla. Té se
vS8ak architekt brani. Stylovajyodni chalupa se ma& 2mt na kyovit¢ méstanské
sidlo. Tyto pasaze ve rarvzbudily objev napadné tématické podobnosteskym
kultovnim filmem Vesnéko ma stediskova Konkrétrd mam na mysli scénku, kdy
bohémsky maiti v podani Zdeka Swraka z dalky komentuje ptnani rekrearit

z mésta, jak planuji festavbu domku.

»NO, tak ja sem to tady koupil, jak to stoji a l&tiodolu zbourdm, vybetonuju
grund a udlam tam garaz. Tady strhnu pavlgenom stini, udam tSi vokna a snad
shodim i stechu. —Pr@? Zeptal se tatinek si¢be a napil se piva. —No tak je prohnila,
Ze, objasnil pan Prochazka., ji chcidat takovou moderni, naplocho, aby se stara
mela v Iék kde vopalovat. Jak je rok dlouhej sedi doma v layalunika moc neuZije,
ne? VSichni kyvli, jenom tatinek poznamenaliz®se slunit venku. VSude kolem jsou
louky. Mista dost! MySka se lekla. N#ganrada, kdyZz se tatinek hadal. Ale pan
Prochazka tu poznamku né&sti peslechl. Vykladal: -Teda problém tady bude
s televizi. Tady sou vSude kolem kopce a gpoleanténu nemaji. Holt Balikov. Ptal
sem se sedléka agustavte si, 7e nema ani barvtf>.

Jednénic¢eského architekta je nepochopitelné nejen pro $siéaoktany a
ostatni emigranty, ale dokonce i pro jeho manzdaitomto paru je ndzatrukazano,
jakou merou se nize liSit charakterovy vyvo§loveka, ktery je nucen Zit v cizi zemi.
Tato skuténost se jevi jako velmi tragicka, ¢gdomime-li si, Ze setfvodre jednalo o
dva milujici se lidi, kt& opustili zem se svymi idealy, podepy vzajemnou laskou.
Nicmére problematika jiz zmignych gedstav o novém Zivétie u Vejvody aktualni
snad ve vSech jeho dilech. Autor skrz své postgwzaomuje na zjisni, Ze drtiva
vétSina lidi utikala ze svého domova opravdu jendgaiu zlaté a §Si klece s dobrym
zrnim. V @gipad povidkyVyletje tento objev tedy o moc sméj$i. Hrdina je z dvodu
nesplini predstav o krasnych dovolenych a novéméaabnizovan vlastni Zenou.
Clovékem, kterého dosud povaZoval vedle své dcery zastdejoporu v nelehkém
,Cizim* svete.

.-..-mel bys vzit auto a jet sdiem do hor. —Rad, poznamenal tatinek
s Usndvem, ale jak? ViS/pce, Ze nam auto stoji na SpalkachailKdanim. —Vim to uz
ctvrt roku, urazila se maminka, a eld bych dét, kdy uz zase budeme pojizdny.

Kalousovi maji rok co rok upénnovy auto. A Prochazkovi élvJenom my nemame ani

“SVEJVODA, JaroslavPtaci. 2. vyd. Praha: Mlada fronta, 1991, s. 62.
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na dare. InZenyr a chodi ¢8ky! Tak prd jsme vlasts emigrovali? —Snad ne &V
autu? Namitl tatinek a vy&loval. Kalous pece @la v automobilce. Ma to za reZzijni
cenu. A Prochazkoviethji voba. Kazdém jinde. Dva vozy nejenzegmijou, ale taky
si vyalaji, tak co by... -Pr&¥, prerusila ho maminka, jenomze ty neigd nict*®

Cela tato povidka je vypréma dcerkou MySkou. V tomto Vejvodékroku Ize
piesré vypozorovat, fi které z &€chto dvou stran dhem konfliktu autor stoji. Nejenze
tedy sledujeme hrdinovu obranudév vétSing, ale pohled je dopém fadou nazorovych
poznamek a komerntié obhajujicich tatinka. Z nich je citit nejen laskigete k rodgi,
ale gedevsim laska kamaradska. Hrdinu povidky tedy pcané i nefimo formou
fady dowtkid, ¢imZz je dotvéen jeho charakter. Prvek & je nedilnou saiasti
Vejvodova stylu psani. Dokaze mistrmahlizet na s#t détskou, stale jest ni¢im
neposkvrgnou dusi. V tomto ohledu wm vidim podobnost s americkym legendarnim
spisovatelem J. D. SalingeréfPodrobuiji bude o pojeti déte ve Vejvodow tvorbs
pojednavat dalSi kapitola.
Ténet ctvrtinu knihy zabird \Ptacich prvni povidkaPanna a MadagaskarV této
velice dlouhé, tert az lyrické proze autor rozehravédni jiz vice ,s¥éta” najednou —
blahobytnych Svycarskych domorddca pist¢hovalalr z nekomunistickych zemi,
adaptovanyctteskych emigrarit a zejména volnomyslenia®® Autor zde te jiz na
rovinu pojmenovava onu nekgioi podlézavost, ktera je vykoupena veSkerou hidost
ktera Cechim jest zbyla. Redstavitelé posledni jmenované skupinyjikjest zbyli
mezi Vejvodovymi ,spolubojovniky”, jsou stale hrdky odolavajici Kokos & oud.
Kdybych tedy bral sbhirk@taci¢isté teoreticky jako jakousi pokéajici cestu, i kdyz jiz
s mirré vychylenym smirem, Plujicich andlu a leticich ryh rozdil vidim gedevsim ve
Vejvodow piimocarosti. V kritice a roZarovani je jiz on tim aktivnim. Jeho postavam
byly po letech strhavany klapky zio Nyni, kdy jiz jsou tedy tyto klapky nadobro
poSlapany a odhozengkam do zapomini, maji postavy & otewené a své zklamani
davaji najevo velice intenzi¥nV Plujicich andlech jsem n&l jako ¢ten& pocit, Zze do

konfliktu jsem byl vpravovan spise slovy adaptow@ngechi touzicich po splynuti s

46 VEJVODA, JaroslavPtaci. 2. vyd. Praha: Mlada fronta, 1991, s. 62.

" Salingerova knih&do chyta v Zi& vydana v roce 1955 se stala bestsellerem a dat® mazvat jako
bible americké mladeze 60.let. Kniha je &ilamotivni prag¢ piedevSim svou konfrontaciétského
pohledu na st s tvrdou realitou dosych plnou getvaky a zla.

48 piSA, Vladimir: 1992. ,Bstiizena kidla“ Tvar¢. 15, s. 10.
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davem. Nyni tedy naopak oni idealisttephazeji do ofenzivy. Dokladem toho je
ukézka, kdy rebel'oud dava najevo svou nechkiokoli:

»Prca k popukani. Jenom Kokos se jaksi neveselil. Pabsié zastupem rozchechtanych
krajani a nenalézal rodaky, vSude kolem byli brachové iehus nevlastni. Nevid
zadného kamarada mezi vSeaftieraky, filuty, kumpany a paiky, hledal lidi a slysel
jenom ozivla fara, chalupy, konta...Jakeétwcky sezehnuté mrazem rozhrnoval ty
mrznouci us@vy, nozikem pagti seSkraboval ochranny lak sobectvi ze standafdnic
bryli, které ndl kazdy pes @i, ale ty bryle byly nerozbitné aciopod nimi jiz davno
osleply...Za ta léta Splhani vl odloZili prebyteny naklad cif a udusili nebezp®mé
ohre nadSeni. Nezaporin— na své pibuzné, kterym zasilali statistiky svych dc$g,

a pomahali si — kazdy jak uin“*°

Naznak toho, kam se budou ubirat kroky v dalSirkkoVejvoda nastinil
v povidceExpres do Vida Na scénu fivedl spoléné s emigrantem jeho kamarada,
ktery stale Zije Weskoslovensku. Oba se setkavafidém hokejového mistrovstvi &a
ve Vidni. Stai pratelé jsou samaejme &astni ze shledani po mnoha letech. Nicénén
celé shledani berou jako tolik vytouZzené nahlédkats¥tu na druhé stranzelezné
opony. Mila, kterému je jeho Svycarskou manZzelktmet zapo¥zeno vzpominat na
vdechno¢eské, se vraci kidedh a touhdm, které postuprve Svycarsku musi
odhazovat. Zatimco Zbyk s otevenymi Usty prochazi ulice plné drahych aut,
vyfinténych lidi, pestrobarevnych vyloh a za w8et penize kupuje hromadigticich
saponat. Oba navzajem ale nakonec gjig, Ze jejich iluze jsou naprosto faleSné.

.- Tak co Zapad, bracho, v zinMoric, v Ié€ Riviéra, to leti, ne? —Tak co kluci
doma,cundry, potlachy, pfa, co? Kdyz se ptali, leskly se jiri gako kuakim silnych
cigaret. Odpowdi jim odpadavaly od tt jako popilek: -No, teda byl sem tam, Ze jo, ale
na Riviée ti dneska daji ke Spagetam sauerkraut, vino e jeko voda a voda jako
splasky. VSude skagci! Moric je halt zase snobérna a to vi§, marmeladdovy doly
nemam. Abychfek pravdu, j& nejradsi jezdim do Svarcvaldu na lbub/is, Ze ani
nevim, co kluci? Ja mamdka doma dva, jako buci! S nima je tedagrzaruwena,
jenom Ze holt Zzadnej potlach. Ja jsem rad, kdy#kee, Ze nd stara pusti na ryby. To
vi§, chalupu nemameyipmejch prémiich! A zaka@eni: -Tak teda sorry, bracho, do
smrti dobry! — Jedna jedna a odptee si, co sme sif°

“9VEJVODA, JaroslavPtaci. 2. vyd. Praha: Mlada fronta, 1991, s. 32 (kr&geno

0 Tamtéz s. 144-145.
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Zbyrek touZil po ovoci, které je mu v jeho vlasti zappené. Oproti tomu Mila
evident® vzhliZzi k iicemu, co také mit neide: po mladi. V knizéHledani ztracené
generace kde se Helena Koskova zaobira literaturou v ex#e k dvojici postav
vyjadiuje takto:

,Realita neodpovida zde ani tam byvalym touham,uz je ovliviovana
dohledem fizemni Svycarské manZzelkyspolucestujicich soudrih Odmyslime-li si
vnejSi atributy, je omezenost vlastni svobody ekongmiczabezp®vanim rodiny
napad® podobnd, oba jsou determinovani svoji mentalitonzZament#>*

Helenu Koskovou v tomtorfpacd chépu tak, Ze jestéloveék je ¢i neni omezen
ve sveé vlastni svobéd je ovlivreno, zda-li pibral za swj styl konzumniho Zivota.
Rozhodl jsem se jeji dominku o vys¥tleni charakteru emigrainve Vejvodo¥ sbirce

a predevsSim pak v této povidce znazornit v malé tabulce

zabezpé&eni rodiny omezenost vlastni svobody
mentalita konzumentaNO ANO ANO
mentalita konzumentsE NE NE

Dovolil bych si s Helenou Koskovou mérpolemizovat. Slogit na stejnou
arover finaneni zajis€ni rodiny a miru svobody podle mého nézoru nefdsmpé.
Nevidim mezi &¢mito ¢initeli takovou podobnost. A to mluvim jak v ro¥iobecné (tam
piedevsim), tak i v rovihVejvodovy literatury. Neshledavam u Mily z povidkypres
do Vidre ndznaky o naprosté rezignaci ze svych itledhopak staletstal clovéekem,
ktery miluje svou zem, a zachoval si své vzpomiri®ijtom se vSak stal alesp@ro
okoli, pro sebe nikoliv, plnohodnotnym Svycarskyrbcanem. To je znatelnéfip
rozhovoru s manzelkou:

»,—Prokrista, vyfistali jsme spolu. Byli jsme jako bratTo se peci nezrni
jenom proto, Ze mam nové papiry. Kamarady émém jako koSile. -Nebo jako
narodnost. — Otanstvi! — To je totéz! — Pravze ne. To je jenom tady a jenom na
papi‘e to samé. S tim papirem se da zit, dikyegaAhe mam proto zapomenout, kde

jsem se narodil?>?

*l KOSKOVA, HelenaHledani ztracené generacd. vyd. Praha: H&H, 1996, s. 199-200.

2\VEJVODA, JaroslavPtaci. 2. vyd. Praha: Mlada fronta, 1992, s. 139.
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Obkcanstvi mu tedy zajistilo dobrou praci a klidnys@okojeny Zivot pro svou
rodinu. Vejvoda samdejme kritizoval emigranty, ktd zapominali na svou vlast a vse
zni ihned zavrhovali jako Spatné. Snahu zachovasve idealy jednozraym
odmitnutim moZznosti, které cizina nabizi (volny, toZznost podnikani atd.), u Mily
vSak necitim. Budu-li chtit podobrznazornit vlastni ndzor na celogicy musim tedy
zcela vypustit mentalitu konzumenta a zachovat padva cinitele. Omezeni osobni
svobody neni tedy zavislé jen naienfinartniho zabezp®eni, ale zalezi na dalSich

charakterovych vlastnosteéloveka.

omezenost vlastni svobody

zabezpeeni rodinyANO ANO/NE

zabezpé&eni rodinyNE NE

O WwtSi autoro¢ nechuti se feswdéuji spiSe v pipad druhého kamarada
Zbyiika. Toho jako ¢lovéka pijizdgjiciho z komunistického Ceskoslovenska
piedstavuje jako vychytralého primitiva, kteryijel kvali vyhodnym nakupm a
ziskani kontakt s lidmi za oponou. Svym chovanim a myslenim jsépad podobni
emigrantm, ktei se uz usadili a $plhaji za bohatstvim a kariéfdRroto by se tedy
mohlo zdat logické, Ze ona materialni touha bylalggestujicim emigraftjiz pri
emigraci na zapad. Kwui kritickému pohledu na Svycarskou sp@est se ale
domnivam, Ze pravaZ ona fivedla emigranty svou strukturou a nivelizZddie zkaze
charakter&loveka.

At uz Vejvodovy postavy dosahly tshwu nebo se nedokazaly vyhrabat ze
spodnich pater zapadni spwmlesti, jsou poznamenany bolesti, ve které jsou @z n
vyjimky pond‘eny samy a nemaji moznost z ni vyplavat ven. Vegveel WPtacichda
zcela opraveén¢é povazovat za znalce s naprosto jasnym a nelUprosi@gorem. Jeho
puvodne vahaveé postavy se oprotigichozim kniham zbavily vSech zbgtkmutného
Uzasu a planych n&d. Autor zde také kritiku ,byvalych ‘Cechi rozstil o obdobny
pohled na stale vice poznavajici mentalitu novéitasktery dale prohluboval.

3 PiSA, Vladimir: 1992. ,Bstiizena kidla.“ Tvar¢. 15, s. 10.

> Nivelizaci zde mam na mysli spis&epeseny vyznam pro vyrovnavani roéidie spolénosti. Tedy
snahu emigrafitco nejrychleji pdft do nové spolkénosti a nevyuhovat ztady svymi rozdily.
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Vladimir PiSa svou recenzi na toto dilt ptilezitosti ceského vydani uzael
takto:

»,Spontanni  usfch prvni povidkové tvorby Jaroslava Vejvody uz iPtac
nedokazali zopakovat a stejny osud jejree ¢ekd i vdomacim kontextuzsiRredomi
toho, Ze nelze dost d@bdvakrat vstoupit do stejnéky, autor podstatnodast nové
sbirky povidek napsal s propracovgim, ale i komplikovafi§im syzetem, které
motivy vyhrotil, jiné zrelativizoval. Zbavil se ¥Sprizracnosti a ges\edcivosti, které
kdysi tak okouzlily Skvoreckého a dal3i. To, co bifive prosté, skromné a realisticky
prehledné, je v Ptacich uasto zaSifrované v symboly #@epahy a ok&erené stylo¥
jaksi nefistymi vsuvkami a odldkami. Celkoy to vSak ne@ni na mist (vskutku
nenahraditelném), které si v s@sné ceské proze Jaroslav Vejvoda postpn
vydobyl“>®

S PiSovym komentam se #Zasti souhlasit d&Ptaci v sol# jiz opravdu nemaji
onu andlIskou ¢estnost &istotu z prvni sbirky povidek. To je v8ak u adtpodobnych
Vejvodovi, kdy tématika tvorby jefpmo zrcadlem jejich prozitk zakonit jasné.

S pibyvajicimi léty stravenymi v cizéh se autokv pohled sthuje jaksi vice do
hloubky. To, co neniigkonano, je se smutkem ve iv@onechdno svému osudu a
prouducasu. Vejvoda vSak se svou kritikou a spiSe ticHobiau jde zase o&o dal.

S PiSA, Vladimir: 1992. ,Bsttizena kidla.“ Tvar¢. 15, s. 10.
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2.4 ZELENE VINO

O pat let pozaji v roce 1986 vychazi @p v "68 Publishers Vejvodovi uitvrta
kniha Zelené vino Zminoval jsem se jiz o tom, Ze tématicky rékdi Vejvodovo
exilové dilo naii skupina. Tento roman povazuji zatatek dalSi pomysiné epochy. Od
doby emigrace uplynulo jiz t&hdvacet let, sZivani se Svycarskem se stale projgub
a pra¢ zde Vejvoda probouzi téma uplnové. Je jim konfrontacekolika generaci.
ManzZelé Petr a Jana se jiz sice nepovazuji zarobCeskoslovenska, nicmérnve
Svycarsku se stale citi byt cizinci. Oproti tomyicje sedmnactilety syn Karel,
nespojujici jiz s matersky jazyk s¢estinou, se pomalu danuje do spolénosti. DalSi
postavou, ktera dotv&tématicky trojuhelnik, je batka, ktera pijela za svou rodinou
na delSi nav8vu. Rresrgji fe¢eno se tedy jedna o konfrontaidigeneraci a dvou &ta.

Vyraznou zmnu oproti gedchazejicimiem knihdm vidim ve vysta¥b kterou
autor komunikuje séten&i. Pouziva zdeisté epické prvky. [3j nechava, v porovnani s
predeslym térs aZ basnickymi stylem, plynout dokumentarni formb@ely text je
roz&klen do i rovin. Tou zakladni je tedy epickéidhi gibéhu ceské rodiny ve
Svycarském rgstt Bernu. Druha rovinaipdstavuje zminy konflikt jak generani, tak
i feknéme zengpisny a ideologicky. Za posledni liniifipéhu povazuji Vejvodovo
zarazeni tiznych citali ¢i metaforickych ¥t na z&atky jednotlivych kapitol.

,Ucitel radosti nemusi dat nic jiného nez mit sam radost nebo byt radosti.
Kdyby chél radost Sfit a sam ji nerdl, jakkoliv by se namahal, d@mu by nenatil.
Neni tady nic letiho nez dit radosti, jen je #eba, ach, radost opravdu nift

Sgren Kierkegaatt

, Clovek je neklidny, jenom ma-li jeShadsji .

Hermann Hesse

Premyslel jsem o tom, ptoVejvoda do svého romanu denuje citaty prag
téchto dvou postav. K Sgrenu Kierkegaardovi mohlovwey poutat jeho filozofické
zangieni. Zejména pak kategorie jeho pragaovana pojmu existence. Zjednodusen
fe¢eno k filozofii existencialismu jako sfru hlediciho n&lovéka jako na osasou, od

* PECHAR, Jii: 1991. ech v cizi®.“ Literarni noviny¢. 51, s. 4.
*"VEJVODA, JaroslavZelené vino2. vyd. Praha: Art-servis, 1991, s. 7.

8 VEJVODA, JaroslavZelené vino2. vyd. Praha: Art-servis, 1991, s. 203.
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spole&nosti izolovanou bytost, hledici na své vlastni,egp da konstatovat, Ze p&av
tyto prvky se daji nalézt také ve Vejvodovych diledneleckd a charakterova spojitost
je vSak zajimagjSi v piipact Hermanna Hesseho. Tentavpdné némecky basnik,
prozaik, esejista a drzitel Nobelovy ceny se vechBvgtvaadvaceti letech v roce 1899
odsthoval natrvalo do Svycarského Bernu. Zajimal seulbuku jak evropskou, tak i
orientélni. Proto i vZzdy sen navstivit zeénako nap. Indie. To si v roce 1911 splinil.
Zde si ale uydomil svou kulturni odliSnost a také fakt, Ze ¥mitklid miaZze najit pouze
uvnité sebe. To byl jeden Zidodi zatatku jeho péliveho studia psychoanalyzy. Zde
vychazel z Jungovy teorie, Ze docileni kmitsvobody je neustalym bojem mezi citem a
rozumem. Castym tématem Hesseho byla také samota lidskéhdaduo/nit
spolenosti. Zentel Sest let fedtim neZ Vejvoda vstoupil naigu Svycarska. Jeho
tvorba se vSak d#xala velkého ohlasuipdevSim v Sedesatych a sedmdesatych letech
minulého stoleti a to zejména ze strany dospivajiatleze. Té se zalibil mimochodem
i pro svij odpor k mé&tanskému stylu Zivot¥. Pripominam, Ze vy3e uvedené myslenky
jsou pouze mou vlastni hypotézouiMady viozeni cital téchto dvou osob do romanu
Zelené vinamuzou byt Uplg jiné. Neéjaké gesné racionalni Zdlodnéni mizeme jen
tézko dolozit.

Vratim-li se jiz k samotnym ukazkam a jejich Ulokeextu. Maji uctende
vyvolavat asociace a nazngi, Zze mozny vyklad zalezi na kazdém podle jeho
charakteru a kulturnich kenech. Z toho usuzuji, Ze Vejvind zaner byl nasndrovat
svoji tvorbu uz SirSimu spektrdtendu. PredevSim tim mam na mysliapodni
Svycarské obyvatelstvo. Ma mySlenka je opodstatrgitomnosti kritiky Svycarskych
Gradi, které podle jeho nazoru jednalg¢eskymi emigranty i po letech jako s pouhymi
piistéhovalci. Na tu upozduje nejen vtomto romanu. Wetinim tématem je ale
piedevsim ve Vejvodavscéné pro film Chladny raj Tento film vznikl ve stejném
roce jako knih&Zelené vino

Zameiim-li se nejprve na prvni liniiftbéhu, musim zminit pojem cizinec. To je
slovo, jehoz smysl autor hleda. V kontexttibphu vyzniva jako cosi nevhodného.
Kazdodenni zZivot Petra a Jany séitkolem neustalé snahy odparat ze sebe nasivku
upozonujici na pistthovalce. Samotny proces ziskavanéaistvi je ze stranyradi
naprosto ponizujici. Nicmérani oficidlni papir nemusi znamenat, Ze budou povéni

za plnohodnotné @lany. Petr jako pravnik a Jana jako notkaése pokousSi prokousat

% Das Hermann Hesse-Portal. http://www.hermann-heés&ng/
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ke svym pmvodnim zamistnanim a dosahnout tak kéné tolerance a klidu
prameniciho z pocitu svobody. Sasré je kontrolovano jejich kazdodenni chovani,
jestli chodi do prace, s kym se stykaji, jak tnéelny ¢as atd. Vejvoda se zde vysmiva
absurdi¢, kterak jsou totalitni praktiky podobnént ve zdanli¢ svobodné zemi.
Zatimco Petr dokaZe ledacogekousnout, Jana svym vzdorentippmina Don
Quijotsky boj s ¥trnymi mlyny.

,Sousedi knam na nawst nechodj, vysvtluje ochot@ Jana s ironickym
pohledem sérem k hla¥ rodiny a poha#ci jeji asimilace. Dy sme tady teprveihact
let! Ty, co @ijdou, tak ty sou vod vobce. Budou p¥awat, jestli jsme hodny. Jestli tady
smime bejt pocth letech na navéee uz i doma. Doma! Vzdychne...Voni budou jenom
prohlizet knizky, ale jenomitivtomu, jestlicteme @mecky, rozumis? NeHipolitice.

A taky ty spdtelni, pravda, jestli snad nejsme Zebraci nebaaiové. A samoejne
poradek. Sou to holt®™

Sledovan&asova sekvence trv&gsre tiinact nesiai. Zatina v prosinci roku
1980. Vladimir PiSa povazuje podle struktury tetdnto roman spiSe za pokeaani
v povidkové tvorb:

....Zelené vino je ve srovnani s povidkami mnohem limaf&i a stylisticky
primacarejSi (chybi nafiklad vnitni monolog, neprolinaji seéasové roviny, nejsou tu
nejaké snove, nerealistické pasaze). | tentokrasydan zpsobem o sled povidek. Hned
avodni sekvenci, ozeianou tak jako ostatni podle stavajicihesiae, zde tedy prosinec,
bychom mohli s klidem jaksi viisinout a z@adit do rekteré z autorovych povidkovych
sbirek.. %t

Nazor podle mého prameni ze symboliky kratké scétgto prvni kapitole.
Pribéhu popsaného na necelych dvaceti strankach totkiyhé vyrazna pointa. Stejn
tak, jak je tomu ve Vejvodovych povidkovych dileéodina Jandovych popojizdi ve
svém aut po Svycarském #st, aby ukazala batie mistni pamatky. Nédstnou
nadhodou se v3akiipletou do demonstrace. K té séida syn Karel. KdyZz se ho otec
vyda hledat, je fyzicky napaden. Zasadit postavyavprdo €chto protesdt,
odehravajicich se narggjomu roku 1980, neni ndhodné. Nasledujici rok 1@8tbtiz
nazyvan rokem Svycarské revoltujici mladeZe. Tgepaovala nesouhlas s konzumnim

stylem Zivota, blahobytem a konforthdosglych. Vejvoda se tedy neomezuje se svym

%0 VEJVODA, JaroslavZelené vino2. vyd. Praha: Art-servis, 1991, s. 67.

®1 PISA, Vladimir: 1991, ,Plujici vino.Tvar¢. 48, s. 14.
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kritickym pohledem jen na pohledigyjako ¢lovéka zde nenarozeného. Ale promlouva
a gijdou mu sm¥Sné. On sam, povazujic se spide uz za Svycara, si@rtegraci velké
problémy.

Zakladnim pekazkou, ktera stoji v romanu megyimi ust¥ednimi postavami je
0 vSeobecné kultugrhumanistické krizi v celoevropském usadani. Dikazem o
souvislostech £mito udalostmi jest dalSi metafora, ktera uvadnjed kapitol:

»Mame dost dvod: k pl&i — i bez vaseho slzného plyhul!

Z napisi na zdech Svycarskychést v dobach nepokij
mladeZe pvatkem osmdesatych 1&%.

Hlava rodiny Petr nebyl zbit policisty, jak si mgkl babika, nybrz pray
demonstranty. A pravzde za&ina byt odkryvano nejzasafjai téma, kterym se chce
autor zabyvat. Je jim, jak jiz byleceno, konflikt rekolika generaci a sti. Nejedna se
vSak o swty naprosto jiz od zarodku odliSné. VSechny postpeghazeji ze stejného
prostedi a maji, snad az na vyjimku v poddfarla, totozné kulturni keny. Vejvoda
zde spiSe tedy promlouva o odcizeni a o nasledicithpisobenych.

V jiz zminéné uvodni kapitole sef@swdcujeme, Zze komunismem vychovana
babitka se neni schopna témv nitem adaptovat do odliSného systému. Nedokaze
uvefit svému synovi, Ze ,nakladlu“ dostal od demonstranta ne od esenbak
Srovnava porry v Ceskoslovensku a v cizin Co se tye syna Karla, tak ten jiz
nepoct'uje zadny smutek ze ztraty idéatak jak se tomudge u jeho rodii. Nechape
jejich nikdy nekogici problémy spojené s plnohodnotnou asimilaci Kaxg
komunikace. Je nutné si &domit, Ze syn Karel mluvtesky jiz jen s femahéanim a
jese k tomu pouze lamayv Jedinou spojitosti &skym jazykem jsou mu jeho raéi
Ty se naproti svédli stavaji tluma@niky mezi nim a babkou. A nejedna se jen o
strankucisté¢ jazykovou, ale prakticky o kompletni osobnityy které je obklopuiji.
Vejvoda upozatuje, Ze jiz tak &Zké souziti dvou ob generaci, je fefiesetrekrat
komplikovargjsi, kdyz Zziji ok v odliSném kulturnim prostdi. Autor se v knize snaZil
znazornit onu konfrontaci dvou jazykovych skupirex@ je plny miSeni #m¢iny
scestinou. Timto je velmi ddb obrazi znazorgna ona neschopnost pochopeni se a
dodava to na sile autesrosti.

»,—Blodsinn, tohle neni Knlippel. To mu dali jenomfl@ige. Ucho? — Pohlavek,

upresni jeho matka, ktera se diva alespozrcatku. — Facku? Urazi se de&kary

2\VEJVODA, JaroslavZelené vino2. vyd. Praha: Art-servis, 1991, s. 7.
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babicka, dy’ to by museli mit ruce jako kopyta. Majzli ho pesieéim, to poznam. —
Mensch, bakiko, ohradi se vzruSérvnuk, do Gesichtu/pce nebijou. Das Durfen sie
sich nicht listen. To by uz néhzuby. — A ma? Zajima se béka. Spolu s vnukenziai
neomaleny pokus prozkoumat Usta zbitého. V tuickasihhne Zena za volantem: -
Pet'e, napomene podle svého ustaleného zvyke, tdik uz toho nech. Musime jet.
Zejtra deme zasectht! — Wahnsinn, odporuje nejmladgien rodiny, nikam domu
sondern sofort zum Arzt. K doktor! HivZeugnis. Die Kerle muss man anklagen. —
Napad, dsi se stara Zena, aby pak jsSebrali chudaka doktora. — Mamin...ko, co to
po...vidds? Mumla syn gemahanim. Ale stav jeho nérwéZce zkouSenych peklem
konzumni emigrace adedoSkubavanych, gma mu gsobit \tSi muka nez ta rozbita
Usta. — M prece vibec po...li...

Zajimavou sloZzkou romanu je nazev. Ve své studib $8m zmiiuje i Helena
Koskova® Ta vidi v leitmotivu vina moZnou asociaci s Neraglo Romanci o Karlu
IV.%° Kral Karel zde s fitelem Buskem z Vilhartic ochutnava vino z burgledsévy,
kterou kral do zempiivezl. Chlubi se, Ze jde o prvni vino, které kdg¢echach zralo.
Po prvnim ochutnani je vSak znechucen jeho trpkati cRozhovor se nahle vyvine az
k diskuzi o charakterteského lidu. Dvojice dojde k z&w, Ze s vinem je to stejné jako
sceskym lidem. Na prvni zdani je trpké, ale pak sélbwck oblibi.

»---NU vidiS, krali: tak nas lid!

Ma dusi zvlastni — trochu drsna zda se —

v3ak kéte po svém, v osobité krase —

ted’ prerusil svij nahle klid

hned rozveselen Vilhartice —

ach pibliz k tomu lidu hled

a pritisknes swj k nemu ret

3 VEJVODA, JaroslavZelené vino2. vyd. Praha: Art-servis, 1991, s. 26-27.

%4 KOSKOVA, HelenaHledani ztracené generacd.. vyd. Praha: H&H, 1996, s. 201.

% Jedna z osmnActi lyricko-epickych basni z cylkalady a romanceNeruda zde zpracoval &vpostoj

k narodu jako firozenou pospolitost lidi s propojenogidnou pandti a tradici. Tématickymi okruhy zde
jsou pedevSim pibéhy z narodnich &in, biblické motivy a politické a spotenské usp@dani
tehdejsiho ssta.

LEHAR, Jan et alCeska literatura od pétk: k dnesku2. vyd. Praha: Lidové noviny, 2004, s. 290-291.

*NERUDA, JanBalady a Romance. vyd. Praha: Statni nakladatelst¥fské knihy, 1959, s. 26.
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a neodtrhne$ vicet®

Jak jsem jiz pedesilal, Ze Vejvoda se vromanu héddmpoléha naten&ovu
schopnost a chupiremyslet. Doufa, zesinito skrytymi indiciemi si vynuti pohlédnout
na problematiku ndpi z historického hlediska. Jan Nerudi@gq@ bojoval steji jako
Vejvoda proti obrozeneckému nacionalismu. Stegdy jako u vina, by nam ne¢ha
piipadat vSe Spatné jeéJpredtim, nez to pozname.

Autor v knize Zelené vinotedy reflektuje tehdejSi nelehkou dobu totalitnich
rezimi, zawenych hranic a spalenské odcizenosti. Evropu shagé ve stavu krize, kdy
individualni pohled se musi sklonitqel pohledem &Sinow konzumnim. Vysmiva se
Gcelovym ignorancim pochopit souvislosti a vztahy meice s¥ty a mezicasy

minulymi a sodasnymi.
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2.5 PROVDANA NEVESTA

Poslednim Vejvodovym tzv. exilovym dilem je poviskosbirkaProvdana
newsta VSech dett povidek s vyjimkou té posledni bylo napsano \mezi roku 1984
az 1989 Jak jsem jiz podotknulProvdana nessta se stejit tak jakoZelené vino
upina ke kontrastu dvou odli&Smyvijejicich se sitia. Tim spada do pomysiné posledni
skupiny autorova charakterového vyvoje, ktery s&bel v jeho exilové tvokb

Je vSak nutné brat v potaz dobu, ve které jedropievidky vznikaly. Obdobi
od poloviny osmdesatych let dorepratu vroce 1989 bylo ve znameni jistych
mezinarody politickych zneén. Zapadni staty fpstavaly vitat emigranty s of@nou
narwi jako v minulosti. VSemoznjim znesnadovaly pistup a dochazelo dokonce
k deportacim. Na druhou stranu se ale emigranktei zatali Zit v exilu jiz ged delSi
dobou, otevirala moZnost se daleko vitiblfZit své rodné zenft Proto se \Provdané
newste otevira téma doposud nez&ig. Je jim powr mezi domovem a exilem a
slozity navrat dorin. Na stranu druhou Vejvoda sledoval uziggrhozich knihach spise
ty postavy emigraiit kte‘i o sol& nemiZou ani po letechiict, Ze jiz nejsou emigranty,
ale ,upravenci®

Vysvétlit termin ,upravenci® v souvislosti s literaturpukonkrétd pak s
exilovou literaturou Jaroslava Vejvody, neni snadie pravda, Ze blizici se kolaps
komunistického reZimu znamendilpZitost os¥Zit styky sCeskoslovenskem, navstivit
pratele, pibuzné. Tato Sance vSak byla podén@n ukitymi aktivitami ze strany
samotnych emigrafit Po ziskani alanstvi v zemich zapadni Evropy se zdé&lim
moznost lidé obratit nafad zastupujici komunistick€SSR s Zadosti o beztrestné
cestovani z§t domi pii zachovaniceskoslovenského ¢anstvi. To pro & znamenalo
splréni rekolika podminek vetns poslani Zadosti o milost prezidentovi republiRy.
Tyto skut€nosti byly vSak pro charakterové typy autorovyclstpe ¥tSinou naprosto

poniZujici a nepjatelné.

®” KOSKOVA, HelenaHledani ztracené generacd.. vyd. Praha: H&H, 1996, s. 202.

% Ceskoslovensko bylo jakélen VarSavské smlouvy (1955) pod pevnym politickytivem SSSR.
Ur¢ita znena nastala v roce 1985 zvolenim Michaila Gédva jako generalniho tajemnika KSSS. Jeho
vyraz ,glasnog’ (=otevienost) ve smyslu politické reformy znamenal zlep$etahi se zapadnimi staty.
NALEVKA, Vladimir. Swtova politika ve 20. stoll. vyd. Praha: A. Skvan ml., 2000.

% NOVOTNY, Vladimir: 1994, (esi nekrasniCesi nesvi.“Tvar¢. 21, s. 13.

" Ustredni wstnikCeské socialistické republikyastka 2, rénik 1977 (1. 6. 1977).
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V Gvodni ¢asti této se afi zaneiim na literarni metaforu, kterd i v tomto
rukopisu hraje nezbytnou roli. Kniha je znovu phitti a aryvka, které veéten&ovi
vzbuzuji asociace.

» 1ak jako v romanu Osel aneb splynuti féoph Svycarské se@asnosti podavan
na pozadi Dostojevského dila a kafkovské absund®ypvdané nelste se pohybujeme
v pokleslé roviai ceského pivniho vlastenectvi’’.

Vejvoda své dilo se Smetanovou operou spojuje nejign skrz nazev povidky,
potazmo celé knihy, ale i citaty ze Sabinova libreZangrn¢ zpodoliuje jednotlivé
postavy, text pomoci oddils podtexty¢leni tak, Ze navozuje dojem divadelni frasky.
Vysmiva se pokleslémteskému pivnimu vlastenectvi.

, Ceské pivo piti¢eské dvce miti! Hoj, radosti takové maji jeno@echové

Cergk Zavrt,
Stargeské pis# pivovarské (1896F

Na portkud smutnou realitu nardzi Vejvoda ukézkotkalika inzerat. Ty
s ironickym nadechem reflektuji snahu jeho spollexi o za&lenéni do nové
spole&nosti.

,VDOVA, pravnika z Prahy, 60, se zajmem odniy historii a numismatiku by
se rada provdala do Kanady.

,POJED S NAMA ZA HOLKAMA! PFéadame 14 denni zajezdy k Jaderskému
Holky! "

Abychom si mohli doke uwdomit stadium autorova pohledu na Zivot
v emigraci v osmdesatych letech, je nutné pojmenpiky, které jsou f porovnani
s predchozimi knihami nové. Vejvodovu prvotinu Rxovdanou nefstu déli celych
dvacet let. Zmladého vystraSeného muze se meztah clovek stedniho ¥ku
s prohlubujici se nazory na Zivot kolem sebeikidst a trpkost jeho psychologickych
analyz se postugnprohlubovala. Wrovdané nessta se vSak autorovy trapici se
hrdinové zainaji potykat s Gpka novym nepitelem’* Témi jsou zdanli¢ neskodni

obc¢ané, ktéi prichazi z domovskeé vlasti. Jejich uloha v jednottivypovidkach je dvoji.

"M KOSKOVA, HelenaHledani ztracené generacd. vyd. Praha: H&H, 1996, s. 203.
"2VEJVODA, JaroslavProvdana nessta.2. vyd. Praha: Mlada fronta, 1995, s. 7.
B Tamtézs. 7.

" NOVOTNY, Vladimir: 1994, Cesi nekrasniCesi nesvi.“Tvar¢. 21, s. 13.
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MuzZou byt pouze witym prostedkem k zobrazeni jedibckteti se zcela bez zabran
aklimatizovali do konformniho prastdi. Je tedy pravda, Ze v tomtidpacE nejsou tito
,NOVE" prichozi tzv. novymi nefteli a gedchozi ozn&ni neni tedy Upkh presné.
V takto tématicky sestavenych povidkach zasgpbspiSe neutrathladéné charaktery
postav,¢i podle mého nédzoru vzbuzujici dokonce az litoppehopeni. Jako fakticky
argument svého ndzoru bych @mminit predevsim povidkiKocar do Mexika

Mlada rodina vysokoSkolskéhocitele, ktera byla donucena z politickych
duvodi k emigraci, je pozvana na odborny kongres, kdeteé Jii prednaset. Manzelé
jsou s mladym synem vystaveny az extrénmabsurdnim podminkam. Ty speaji
zejména v rozdilu mezi dosavadnim stradanim gemteckém lagru arppychovém i
hvézdickovém hotelu, kam jsou pozvaniidpych je zde vSak jen zdanlivy. V hotelu je
nagiklad podavana v ramci konference zdarma pouzeashitRodina, prakticky bez
pergz, se tedy téit az tragikomickym zfisobem vyrovnava se skdtesti, Ze bude
cely den bez jidla. Ke vSemu jde satfgja¢ i o to, nedat fed mistni snobskou
spole&nosti najevo nic o svém nuzném postaveni. Z vyamagchto postav vidim
Vejvodovu vzpominku na Zatky v exilu. Hrdinové jsou nesmitrpodobni &m, ktei
v Plujicich andlech bojovali se svym vlastnim ztracejicim se s€dewmim a hrdosti.
A to & jiz davodem bylo milostné dobyvani Svycarskych namysSlarsleien ¢i snaha
zajistit si teplejSi zimni obéeni, zanistnani nebo byt.

»- Aty mu das na ved, jo? Odporovala Zena, podréith muzskou palatosti.
Rikals sam, Ze snidare nase Zivitelka a ze se musime nadlabnout rdediny jidlo.
Mame uZ jen keksy a drobny na tuzéra na pokojskysmie v nobl bardku, abychom
nevypadali jako Supaci. Ale jsme. Celej den na jaio jiaka Slapkd.”™

Hlava rodiny vidi v konferenci lakavourifezitost, jak ziskat &aké mistni
kontakty, které by mohlyimést tolik vytouZzenou praci. Na@ nafista po seznameni
s doktorem Pavkem. Préven je stedem autorova zdjmu a kolerndj iaké rozpléta
doposud nepoloZzenou otazku. Rozvoj vatahopu&nou vlasti pinasel dalSi mozné
kritické nagti mezi lidmi stejné narodnosti Zijicimi vSak v lexiv zapadni Evrop
Helena Koskova o tomto jevu mluvi jako o problénobid znameém fedevsim pray
v akademickém site.”® Doktor Pavek ma nejtve Jiiho za Upl& nékoho jiného. Poté
co zjisti pravé dvody jeho (&ku z Ceskoslovenska, naprosto obraci a steglphozi, aZ

S VEJVODA, JaroslavProvdana nessta.2. vyd. Praha: Mlada fronta, 1995, s. 71.

® KOSKOVA, HelenaHledani ztracené generacd.. vyd. Praha: H&H, 1996, s. 203.
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vlezlé vnucovani, #ni za ignoraci a zavrzeni. Pro emigranty jako doke@vek
piedstavoval styk s disidenty doni v exilu cosi nepohodiného, co by zasadnim
zpisobem mohlo naruSovat spolupra¢eskymi institucemi.

»ZKkratil to: ...— kvili ngjakymu manifestu proti kulturni devastaci. A jedrs
jako namydleném, vlasfrsem se dlouho nezastavil ani vty katelaZ tady v lagru.
Vpodstag mi to vysthovani nabidli a ja byl rad. S lopatou to moc neumi- Viastd
jsem to tusSil. Ale matla énta jmenovka. Kyvl senem k cedulce na Jirkéwplasti, kde
pod jménem stal@itelne mesto, olema pivodre spolené. — BohuZel, musite znat
ho*kou pravdu. A ta zni, Ze jako uprchlik nemate We&sku Sanci. Tady v Rakousku
je sice méa pracovnich pilezitosti a vyelky jsou asi nizsi, zato smitéstat. Tak si
vyberte..*"’

KdyZz opomeneme tuto vyjimkugisinou jsou novi emigranti spiSéepstaviteli
néjakého nezndmého a vzdalenéha@tav Navenek fitom vykazuji veSkeré atributy
spole&ného ¢eSstvi. Mluvi ¢eskym jazykem. Chodivaji detindo legendarnich
hospmdek, které tolik znamenali pro Vejvodoveedexilové mladi. MzZou se prochazet
kolem panoramatu Hradn. Nebo si mohou vybirat z bezpo ceskych holeK®
Z téchto divodii povaZzuji diloProvdana nessta za autorovu nejsmudjsi vypowd.
Vzpominky, které byly pro autora Zivinou v jehopte@i a nelehkych dobach nahle
zprudka narazi na realitu.

Nejvétsi trauma mize exulanim paradoxa zpasobit pra¢ ona tolik vytouzena
setkani gimkoli, co by mohlo souviset s domovem. Vladiminddtny zmiiuje podtitul
knihy: Pivocary (zpvohry 1987/89f° Tzv. kouzlo piv@ar, které tak silé piitahuje
postavy tohoto textu, se zlehka&mh na nechtia poznani toho, Ze doby mladi jsou jiz
davno pr¢. Po rekolika ceskych zazitcich s mistnimirady a celkow chmurnym
stavem spolkeosti odjizaji znechuceni.

Zde bych se cht jeS€ zminit o skuténosti, kterd pro m byla naprosto
piekvapujici atekl bych az naprosto sermh Dokud jsem se nesetkal s timto
Vejvodovym dilem, neslySel jsem ocem podobném jak v okruhu literarnim, tak ani
jinde. Na zaatku své analyzy o tomto dile jsem uvedkalik vybranych ukazek

z inzerai ¢eskoslovenského exilového tisku. Autor timto doklazke ped rokem 1989

""VEJVODA, JaroslavProvdana nessta.2. vyd. Praha: Mlada fronta, 1995, s. 81-82 (kragen
B NOVOTNY, Vladimir: 1994, Cesi nekrasniCesi nesvi.“Tvarg. 21, s. 13.

®Tamtéz s. 13.
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byly hojné cestovnimi kancetémi organizovany zajezdy jejichz smysl se da lehce
vydedukovat. V povidceOhe: se hrdina, hledajici lasku, vydava na dovolenou
k Jaderskému nid Zde hledi autorovymacoma, které se divi a séasreé se vysmivaji,

na zastupyceskoslovenskych divek, kterym bylo umeéda vycestovat. Ve spojeni
s novymi ,zapdaky“, ktefi dovolenou vyuzili k chlubeni se svymi konzumnimi
Gspchy a mavani svych nadutych géanek plnymi cizich valut, se odehravaly pro
socialré lackného VejvodudZko pochopitelného scény.

.- No tak slény, to je jasny, my jsme teda poslouchalt, siame usi, Ze jo, ale
my vam zaplatime bolestny, mejste Skodny, dyjste tak gkny. A uz to jede damy, jen
Zadny upejpani. Ale o tom n&be byt anireci. Emigrantské prkenice, nabité nejen
inflachimi dinary, uz pglakaly jinak neochotnéh@isSnika k obma stolim. Devcata,
dosud Setra usrkavajici, svizh dopijeji na ex a nastavuji sklenice k sgnkmu
pripitku. Kecal z Alp z&l nalévat, volnou rukou/ftom lapa po volnych ramenech
nejblizSi a nejkyfejsi divky a vola na ni ve vlasteneckém roztouzeRiocem, holka,
pocem ke mf dyr sme voba Zesky zew“®°

Ukazka reflektuje setkani stejné generace, ktek wdyrostla v rozdilnych
podminkach. Na strarjedné hlupacky snobské&domi o spoléenské nathzenosti. Na
strart druhé vychytralé nabizeni praweéch ,provdanych nesst’, které by byly
ochotny ve ,Svajcu“ dokonce i rodit.

DalSi dramatické &eni bolestneho vysrlivéni z veSkerych ided) které si
navratilci po spoustu let ve svém nitruckgli a opracovavali je do fiktivhvysrenych
tvari, je rozehrdno také v @stni nejdelSi povidce. Znovu mam pocit, Ze hlavnim
hybatelem tématickéasti je finakni stranka. Da se to povazovat zssti logicke.
Vracejici se emigranti se mnohdy setkavali s opavirth, nezdjmem a zavisti. To
mohlo byt zfisobeno nepochopenim motivace k emigraci a potévtana Navratilci
byli kategorizovéani jako ti, co §li za lepSim. Zatio oni zde jen tii. Nedokazali si
jako divod k UEku pojmenovat Zzadny jiny kro#rtoho ekonomického. Nebrali v potaz
nagiklad  politicky zamdr a touhu po svobad | této gedsta¢ bohatych
zapadoevropskych obyvatel v3ak Vejvoda zde odkmymavou tvé Cesti gibuzni

Ve

skute&nosti si stavi velky @im a jezdi v lepSim atitneZ rodina z kapitalistického

80 VEJVODA, JaroslavProvdana nessta.2. vyd. Praha: Mlada fronta, 1995, s. 163.

81 NOVOTNY, Vladimir: 1994, (esi nekrasniCesi nesvi.“Tvar¢. 21, s. 13.
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Svycarska. Ke v3emu tito, autorem pojmenovani, doom vyZzaduji a bez
projeveného v&ku prijimaji mnozstvi dat.

.- Za ka’ky tefka uz pomalu nic padného nepddiS. Kde tedy vzit? Voni prej
marky peplacej Poléaci, vic jezjl a kSeftujou, leti to nahoru jako blazen. Tak jsme
mysleli, Ze bys... - Kolik? Usekne néviik a snad i kupec zbyteou pedmluvu...- No
kolik asi, rozvazuje bracha handliPodle katalogu, jak jsem wék. A je nas na toep
Tak aby z toho kazdénvintakovejch... - Povidals, Ze to pebujete na kSeft. A to faro
jste dostali. Zadara. — Dostali, ale prodavames®dla i tam u vas, né? — To jo, ale
udela se cena. Tak kolik? — Hele, za patnact to ma®ataku. DyZz to venku/slis,
vydlas majlant. Ty uz veakym daru nikomu nemusis vykladat. Stégnbyl tak na pl
dluh. Noceskej dart®

Pata kniha by se dala nazvat jako posleédst uzavenéeho kruhu, ve kterém se
Vejvodovi spoluexulanti po zatcich v emigraci, postupné (ne)nivelizaci a getrdch
potizich, postuph vyrovnavaji s navratem dam Tak jako Vladimir Novotny se
domnivan, Ze timto zavrSenim onoho cyklického bioudse zavrsuji trauma exilova a

jsou nahrazovana spise jiZ jen traumaty existemiciaf>

82 VEJVODA, JaroslavProvdana nessta.2. vyd. Praha: Mlada fronta, 1995, s. 205.

8 NOVOTNY, Vladimir: 1994, (esi nekrasniCesi nesvi.“Tvar¢. 21, s. 13.
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3. VYBRANE PRVKY VEJVODOVY LITERATURY

Tato kapitola se bude zabyvatkterymi vybranymi prvky v textech Jaroslava
Vejvody. Nejedna se oéfaky soupis dalSich Ggtdnich témat, které by autor rozvijel.
Jde spiSe o oblagti literarni vrstvy, které jsou v dilechipmné. Rozhodl jsem se tuto
tématickoucast z@adit do své prace z jedinéhdvbdu. Behem dalSi a dalStetby
Vejvodovych povidek a préz jsem nabytepwdceni, Ze tyto prvky jsou nedilnou
souwtasti autorova literarniho stylu a byla by Skoda séch nezminit.

Jde zde tedy znovu zejména o subjektivniévyd naslednou analyzu. Ta je
provadna rekolika kroky. Jednak jsem se snaZil pouzit ukazkegxii, které by mozna
co nejvice o danych prvcich vypovidaly. Naskeggem poukéazal naigod, ktery vedl
autora k jeho Zazeni. Tyto poznatky jsem poté aplikoval parazeni danych jevdo
celistvého kontextu Vejvodovy literatury. Snazejs se také o vyhledani souvisejicich
texti od jinych autoi, které by v tomto ohledu byly dutématickyci stylové podobné
nebo se naopak zcela odliSovaly.

Za oblasti, které budu podraln zkoumat po zhodnoceni vySe uvedenych

argument, jsem zvolil: pohled déte u Vejvody; humoristicka stranka; prvky erotiky.
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3.1POHLED DIT ETE

Dité v rodirg emigrant by klidné mohlo byt samostatné téma prejakou
odbornou sociologickou praci. Z hlediska psychatogi sociologie se jedna o velice
zavazné téma. Nezrali jedinci jsou vytrzeprastedi, na které jsou zvykli, proti jejich
vili. Posléze jsou aklimatizovani do uplnového, naprosto neznaméhetav

Predevsim v povidkovych textech Jaroslava Vejvodygeme na nahlizenieg
détskyma @ima narazit mnohokrat. Kdyz si édomime témata, kterymi se autor
v exilu zabyval, prvek dite se zde zda jako naprostegné a vhodné vyjéehi.

Jiz v pedchozi ¢asti jsem p analyze jedné povidky zminil podobnost
s jazykovym, ale i tématickym stylem americkéhcsepatele J.D. Salingera. ¥chto
¢astech Vejvodova dila, kdgen& nahlizi na prosedi exilu skrz di, se Salingerovo
generéni sctleni zda aktualni i zde. Vejvoda kritizoval a neélmid pochopit zkaZzené
charaktery emigrantskych dusi, které vinou svyckiteli rezignovaly z veSkerych
svych pivodnich idedl. A praw z tohoto dvodu autoréasto volil za vypragce prag
détské postavy. Jetiisty, vrejSimi vlivy nezkazeny pohled na okolite nejredlsi
vylicit Vejvodo rozhaceni.

Stejre tak Salingera ve svém nejsl&gim romanuKdo chyta v Zié vyjadroval
0 svém odporu k Sirokym masam a o bezhlavé snazio seich z#adit. Zavrhoval
souwasny s¥t plny tradic, zajetych koleji a lidské&qivéky. Mlady chlapecky hrdina
Holden Caulfield poukazuje na omyly deékpsti. PFredevsim pak na rychlé Usudky,
cernobilé vigni a znéujici touhu uspt ve vSech skrech, pokud mozno lépech
ostatni.

Totozné pocity zjisujeme u Vejvody nap v povidceBabicko, poSli mi modryho
slona Prozitky ze Zivota ve Svycarsku jsou zde podaviotyformou. Z dopisu
adresovaného batge mizeme vyist nelprosny asimitaiho tlak prostedi, do &hoz
s rodti emigrovali. Smuté dojemny, a jakoby symbolicky, je jiz nazev povidky
Hol¢icka piSe se Zadosti o poslani své staré apoaj pesto vSak oblibené hilay.

»...toho s tim jednim uchemigitym. Je malej a vejde se do Upmaly krabice.
A je taky lehkej, plySovém, nebudgst nez psani. Ja si tady nematiins hrat. Tatinek
mi koupil hod#é riznejch ¥ci a stdlo ho to moc pén. Koupil mi feba kolekovy
brusle, jenomze ja se na& hojim postavit a tatinek se zloRika, Ze jsem nemotora, to

nemizes bejt, prokrista, jako jinyet, jiny chod) do baletu a ty péad rekde sediS jako
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buchta. Rikéa tatinek...Maminka mi koupila¢jaky panenky, tak jsem si hréla
s panenkami. (Jsou tady jiny, nez co jsedtardoma, bahiko, jsou takovy vavy a
vSechny mrkaj a takyektery plaou. Jako lidi.}%*

V této povidce je pak navic jéspritomny smutek, s kterym se mala hrdinka
musi vypdédat. Ten je zsoben konflikty uvnit rodiny, vyplyvajicimi z toho, Ze se
rodice neshoduji v ndzorech na to, jak by si v novémsteoi neli pocinat®®

»Ja taky nejsem pilna. Jsem nepozorna. A maminkava@ge na zimu. Jenom
tatinek je pilnej. Nejen v praci. Von se mngebt po veéeri mluvi remecky, abych se
hodre nawila, a tak mu vopravuju pady. Ale maminki&a, Zze se doma ma mluvit
rodnoueci. A tak kdyZz chci polivku, takkdm: Maminko, mzeS mi dat jedttrochu
polivky? Ale vo @ musimrict tatinkovi @mecky. A tatinekika: Bitte. A jarikam:
Danke vielmals...Jednou mamintekla: Ale je to pece rodnéec! Ale tatinek povidal,
Ze tady uz stefnumiem, a tak se asi musime milovat. Chce$ aby holka dtgjnej
Sicofrénik jako my®Rikal tatinek:®

Z ukazky jecitelna jedin€nost @dtského pohledu vypréwi. Pra¥ nag. timto
roztomile naivnim pepisem rozhovoru, kterému kalka ne Uplg& rozuntla, je
zarwena autentnost podavanych poéit Slovoasimilovatje nahrazeno obratege asi
musime milovatS timto jevem se nejen v této povidce setkavaskelikrat: nap.
mistosplynout s davem - splynout s davigdprace wdecka - prace ¥-n-e-c-k-aatd.

Jiti Pechar se k této ,korespondait povidce vyjaduje tak, Ze dopisova forma
je pouze zdanliva. Je zde dosahovano tak intedmvrdojmu reality, jakycisté
realisticky fepis nikdy vyvolat neriize. Struktura textu dasté grafické znazogni
mysSlenko¥ vyznamnych slov fijpomina svym ustrojenim spiSe base dramaticky
prepis®’

Odmyslim-li si prostedi do, kterého je Vejvodova literatura zasazemapsosto
stejnym stylem vyprani se setkdvame deské autorky Ireny Douskové v jejim
romanuHrdy Budzes

Dulezitym znakem autorova stylu je faaovani introspekce neboli dgiteho

vnitiniho sebepozorovani vlastnich duSevnich pothadstaw. (Nejen) dti casto

8 VEJVODA, JaroslavPlujici andslé, letici ryby 2. vyd. Praha: Art-Servis, 1990, s. 70 (krdceno).
8 CULIK, Jan.Knihy za ohradoul.vyd. Praha: Trizonia, 1991, s. 155.
8 VEJVODA, JaroslavPlujici and1é, letici ryby 2. vyd. Praha: Art-Servis, 1990, s. 76-77 (kr&en

8 PECHAR, Jii: 1991. (ech v cizi®.“ Literarni noviny¢. 51, s. 4.
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piemysleji o vlastnim chovani a jednani, viujp se jim nostalgické vzpominky a
S nimi spojeny pocit nejasné ztraty.

Vejvoda nepiSe odtiech jen takto fmo. Ne vSude je tedy povidka vystaa na
détské ich-forma. Btské charaktery zastupuji jinde funkctipé konfrontace mezi
dosglym a dittem. Jedna se tedy spiSe o pohled &amez o vigni jeho &ima.
Presre takto je tomu v povidce z autorovy prvotiny z nréavHIuk v tiché krajir, bez
ptaki, bez vankuV tomto gipad jiz jde o hrdinu trochu starSiho, gengraproblém je
zde ale neménaktualni. ¥j se odehrava ve vlaku jedoucissité po invazi v roce 1968
z Ceskoslovenska na Zapad a jejim jadrem je vztahlistieaého a nekonformniho
piislusnika mladé generace ke generaci jehasiddiHrdina ma ke svému otci, ktery
sedi v ttmze vagérv kupe, podeidvavy a skepticky vztah. Na madas ho vSak zme
obdivovat. Bsné pred gijezdem vlaku na hranice mu otec totiZi$vk opatrovani
balicek, ktery, jak samiika, by u gho pohranini kontrola nerdla najit. Syn se
domniva, Ze otec ma v umysliepést &jaky zavazny material, protestujici proti invazi.
V zawru se vSak i se svym dorigm hrdinskymc¢inem propada do naprosté deziluze.
Po @ijezdu se dozvi, Ze v baku byly pouze zapadni penize.

,uvidel hranicku bankovek, snad malé §m, ale spiSe jenom takéeo pro
zacatek, ty valuty rly tady zcela jinou — to jest svoji doméaci — hodnatedoved! to
presre zhodnotit a také nemohl. Neuvazovakaiik vtein 0 nicem. Bylo to plis
banalni rozuzleni. Vzpiral se meFi, vzpiral se ¥rit svému pedchozimu nadSeni, své
diverre, svému odhodlani a odmital/it tomuto zklamani, jako odmitamert smrti
nekoho, kdo je nam blizky. Obrétil tvdo krajiny, aby nemusil sledovatditajici prsty
a tu tv& naprosto nepochybujici o vyznamu a opeinasti svého péinani. Byla to
hodina rody a ptak ale ti nebyli v rachotu kol slySet. Jedinym hiuke této tiché
krajine byl hluk viaku, ktery ho unasel s celou jeho résmnadii, nevysvtlitelnou

|itosti a tichym stesketf?

8 CULIK, Jan.Knihy za ohradoul.vyd. Praha: Trizonia, 1991, s. 153.

8 VEJVODA, JaroslavPlujici and?lé, letici ryby 2. vyd. Praha: Art-Servis, 1990, s. 25-26.
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3.2 HUMORISTICKE PRVKY

Humor neni tim, co by véeké velké mie vyzaovalo z Vejvodovy literatury.
Jeho dila jsou z&Si ¢asti napldna spiSe smutkem, zklamanim a razkeaim.
Nicmére i zde najdemeasti texti, které gedstavuji ufitou vyjimku. JelikoZz autor
zosohiuje opravdového mistra v umi vylicit realitu, nejinak je to i ve sloZzce humorneé.
Helena Koskova hodnoti Vejvdd styl jako ,opisovani poslechem* skdtesti
hovorového jazyka. Jeho schopnost charakterizogabrovouieci je pozoruhodna a
tvoii zakladni prvek dojmu ,snimku skdteosti“, navazujic tak na Skvoreckého, ale
predevdim na Hrabaf8. Ukazka z povidkyLesni slavnostici historky emigranta
Medwdé&e. V jedné z mnoha svych historek, které jakobyhgaely z jiného sita,
vypravi o griteli Detektivovi, ktery je prosluly svou touhouowit bokiika mkeni.
Medwd& presré typow piipomind postavy, které jsou tolik podobné Hrabatovy
pabiteiim. Pro okoli se zda obhroubly. Jehtefii je osobité a je zppoznat zvlastni a
osobita laska k zivotu.

»Minulej tejden sme byli na houbach, pakovaal Med¥da®. Vzal si na to
néjakej atlas hub a nasbiral spoustu pradivéliikal sem mu, Ze sou ty jeho houby
nejaky divny, ale on mi ukazovaéjakej obrazek, Ze sou to jedly houby. Bylo tam taky
napsano, Ze sou velmi chutny a Ze ten, kdo je ndegbi ne¥domec. Von si je pak
usmazil a chli mi taky dét, ale j& sem to nejed. Usmazil jsefisky. Tak von sfd ty
svoje holubinky sam, dhjich plnej tali*. Potom chodil po pokoji, hladil sifigho a
porad mi ukazoval, Ze sem jako hloupej — protoZze vesnath mluvit kwili tomu
bobfikovi, Zejo. Asi zaij hodiny si sed ke stolu, vzal si brejle aaasi prohlizet zase
ten atlas hub. Snad echtprijit na nejakej novej druh jedlejch chutnejch lacinech
prasivek.Cet sem Bilého teséka, ja mam londonovky strad, a najednou slysim, jak
Detektiv promluvil. — Jirko, povida, kamarade, koje hodin? Hned jsem vyskio
protoZe to bylo poruSeni btdka. Sedl u stolu a byl celej bledej. — P#ose ptas?
Povidam. — Protoze zai thodiny budu mrtvej! Ukazoval mi do ty knizky. 8yh skoro
Uplne stejnej obrazek, jenomze pod timhle bylo napsaaocsou to prudce jedovaty
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houby.."

% KOSKOVA, HelenaHledani ztracené generacd. vyd. Praha: H&H, 1996, s. 196.

1 VEJVODA, JaroslavPlujici andslé, letici ryby 2. vyd. Praha: Art-Servis, 1990, s. 106-107.
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To, co n&¢ na &chto odstavcich, jejichz pet neni nijak velky, u Vejvody
piitahuje, je ona symbolika v celém rozsahu jehoditery. Redstavuji jakési s¥élko
na konci dlouhého a poterlého tunelu, které Zendovéka dogedu a odrazuje ho od
toho, aby se otal a vratil zpst. Na konci toho tunelu totiz moziéka lepsi budoucnost

nejen pro emigranty, ale i pro sp@est, systém, mezilidské vztahy, politiku atd.
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3.3 EROTIKA

Erotice se davaijplizné podobny vyznam jako pojmu sexualita. OsblB8ak

U Vejvody se s oblasti erotiky setkavameékalika odliSnych rovinach. Ty se
odliSuji svym pednmetem sdleni, které chce autattendim predat. Pedevsim je to
mladistva laska a horouci touha po poznani. Totpifmné pedevSim v prvnich
Vejvodovych exilovych textech. Lidé nahle Zijicileleo od domova a svych vazeb, se i
v ciziné chiji seznamovat, bavit se a milovat, tak jakcciwili doma. Nebo je v tom
naopak iteba pouze nutnost najitigpenou dusi, ke které by se alegpoa prchavy
moment mohli fivinout a zapomenout na§\stesk a trapeni.

V téchto pipadech je z Vejvodovych textznat jeho #ejm¢ introvertni a
predevsim velice citliva povaha. Jeho vygd je velice tiZné a jemné. Vétendi tak
jednozné&né budi pocit, Ze&te o nasledku milostného a hlubokého vzplanuti didiu
nikoliv ¢isté o duchovi prazdném fyzickém kontaktu.

Zde n¥ napada srovnani s jinygeskym spisovatelem Janem Pelcem. Tento
témef o dvacet let mladsi autor psal ve své nejsigvitrilogii ...a bude fir o postavach
na okraji normalizéni spol€nosti. V posledntasti se usedni hrdina Olin také ocita
v exilovém prosedi. Pojeti sexuality je v Pelcovych knihach diandlet odliSné.
Nechame-li stranou politicko-spéknsky kontext jde v...a bude fi piedevSim o
oslavu alkoholu a nezavazného sexu. Pelc zvolilrasp jiny styl vyléeni sexu.
Vyrazovym prostedkem je zde vulgarita a takéepny anatomicky popis. Kdybychom
u obou autar brali tyto ¢asti jejich text jakou ugity obecny a ufujici vzorek, mohli
bychom zde probirat tolik diskutovany rozdil membtikou a pornem neb&eknime
spiSe mezi erotickou a pornografickou literaturou.

PredevSim kdyZ se Vejvoda zabyva otazkou souziti elakych pai v emigraci.
Prekazky, které jsouipd ré postaveny jsou natolik neprostupné, Ze to maénmisty
az nedozirné nasledky. Nové presii znamena leckdy resitelné odcizeni mezi
partnery. Vyjimkou neni ani stranka sexualni.

»— A n&ike] mi padad Piido. Ty sam taky nejseS zadnej Rambo. JseS maly pivo.
— Norika se malej, ale...— Jau. No tak’rej, takhle mi rozcuchas eétvic, nez uz jsem.
Ale tiSe jo? Ato kluk aspe neslySi, dyZ uz teekdy vidi v televizi a... &ch...Milovali se
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tichounce, v bubnové palldoléhajici z pedpokoje. Lida, zvanas/in nepravem Rida,
coz ji drazdilo vic nez jeho ranni neklid, dychdtapodusky, jak si navykla v prazskych
podnajmech i v s tisnych prostorach uprchlického tabora, kam se pochedati,
snad uz ne nadlouho. Na to vSak pranemyslila. Oteena zady k tomu, s nimz ji
spojovaly vzpominky a obavy spiSe nez doteky ayvpeela nepodobné&m, jaké
pocirovala ped léty, patrala hlaw po zvucich dohasinajicich kopd vedle. Ale
manzel dosahl nadti sveho muzného &stvi dive nez Mafané v Arizod nebo

Rusové v Berlin“%?

%2\VEJVODA, JaroslavProvdana nessta.2. vyd. Praha: Mladé fronta, 1995, s. 68.
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4. VEJVODA V LITERARNIM KONTEXTU

Chceme-li nahlédnout na kemy ceské exilové literatury, musime se vratit
zhruba ficet let ged Vejvodiv Utk do zahranii. Zderek Németek, ktery byl
vrstevnikemCapka a Pokéka, se jako prvni zabyval témateskéhasloveka v cizir.
Németek byl legion& a diplomat, masarykovsky demokrat a vyzriaylitického
evropanstvi. V padesatych letech se problematikoigrace, bolestné zkusenosti lidi,
kteff ztratili domov a jsou osa#ti v cizim prostedi, zabyval také Egon Hostovsky.

Tlak asimilace mohl isobit na kazdého autora, piSiciho v exilu, jinakir@
mohla byt zdrojem bohatych zkuSenosti, z kteryctostya jedinéna dila. Mohla vSak
také zmisobit literarni odmieni. Nektefi spisovatelé se ztratou domaciho kulturniho
zazemi pestavali tvdit.>* Dalsi zasadni rozdil byl ve vlivu odchodu z domma
jednotlivé literarni osobnosti. Podabjako doma pechod do ,zakazané* literatury, i
odchod do exilu pocovali jedni jako ulebeni a pinos ¢i dokonce jako nové fwrci
obrozeni. Zde bych aktjmenovat Skvoreckého, Filipa a Kunderu. Jini pepzivali
jako trauma. To byl bez pochyl#ipad Jaroslava Vejvody.éva Linhartova rozenila
exil na dva typy. Prvnim byl Vejvas exil ,strpeny”, kdy se po odchodu do ciziny
zastavil¢as a vSe se upina k minulosti. Druhym je exil ,péoémy”, kdy se néeka na
navrat a emigrace znamena n&pintoho, co bylo nejvrou&Bim pranim: zit jinde.
S timto nahledem na exil se setkdme u Milana Kuntfer

Nemalé byly i rozdily mezi d¥ma emigrénimi vinami: pounorovou a
posrpnovou. Ta druhd byla ¢mirgjSi a phabézné dophovana &mi, kdo Zistavali
v Ceskoslovensku jeltbshem sedmdesatych a osmdesatych let. Vztahy obaguinsku
s odliSnymi Zivotnimi zkuSenostmi nebyly idylickédyZ nagiklad mlady prozaik Jan
Novak vydal v roce 1983 povidi§triptease ChicaggejichZ vypra¥ci uzivali obecné
cestiny iceskoamerického slangu, vyvolalo to roztemé reakce starousedli¥®

VétSina autali, pokud i nadale psali a publikova&ksky, pokraovali v poetice,
jak si ji vytvarili doma, by’ s mensiméi vétSimi zngnami. To platiiteba v préze Josefa

Skvoreckého. Ve &fejnim exilovém romanBriibeh inZenyra lidskych du$iavazuje na

% LEHAR, Jan et alCeska literatura od peatki k dnesku?2. vyd. Praha: Lidové noviny, 2004, s. 646.
% TamtéZ s. 885.
% Tamté? s. 886.

% Tamtéz s. 886.
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piedchozi dila o Danny Sihtikém. Mezi autory, kié se vexilu tzv. literam
~probudili“, patti praw Jaroslav Vejvoda a Jan Novak. Ol tisudy emigrarit jejich
iluze a deziluze v novém prastli i konflikty s nim. Vejvoda ve Svycarsku a Nowék
Spojenych statecH.

Nyni bych se rad vratil ke SkvoreckéRsibehu inZzenyra lidskych dudSkrz
tento roman bych c#it aplikovat komparaci s literaturou Jaroslava Velyo Titul
nardzi na Stalitv vyrok o spisovatelich, ki maji byt ,inZenyry lidskych dusi®
Roméan se odehrava ¢kolika ¢asovych pasmech. Skvorecky volpreskakuje
z obdobi s¥tové valky do let budovani socialismu a nastedo exilového prosedi.
Postavy, vetre samotného Dannyho, nejsou vykreslé&eynobile. Maji, stejgjako u
Vejvody, své kladné i zaporné vlastnosti. Skvoreetlf realizaci pasmové kompozice
pouze v ramci svého alter ega. Nazvy jednotlivyahitol voli podle pijmeni slavnych,
vétSinou americkych, spisovatel Jejich dila interpretuje Danny, vysokoskolsky
profesor, svym studeirh na torontské univerzit Shodw jako Vejvoda z#gazuje do
textu vSelijaké citaty znamych osobnosti. Ma teakétsnahu probouzet veen4i jistou
asociaci. Wribehu inZenyra lidskych dus$ie casgji setkame s prolinanim cizich slov
scestinou. Autor poziva anglicke fraze, ruské Bastmecke ¥ty v dopisech i latinské
citaty. DalSim, kdo tento styl boRatozvijel, byl jiz zmigny Jan Novak. Jak Vejvoda,
tak Skvorecky vyuzivaji v textech zvyrami verzalkami takova slova aty, které maji
pro celkovy smysl textudpaky vnitrni vyznam.

.Maminka sis Ulevou povzdychla acinila pohyb srarem ke krabici
s tvarohovymi kold. (TVAROHOVE KOLAE BYLY ASPIRINEM TETO RODINYH

.- Teda té uz chapu, prés musela za manzelem az za velkou louzi! Takovémhle
original bys dnes uZ v Praze nenasla. VON TO MY&VOPRAVDY

V dilech obou spisovaiel jsou gFitomné postmoderni prvky. Ngglad
nespoutany proud myslenek a volna asociace.

Tuto Skvoreckého knihu a Vejvodovy exilové titgojuje oteveny pohled na
Zivot emigrant. Ona ote¥enost je pedevsim u Vejvody zakladni snahaii gestaveni

textu. Ctendi jsou swdkem vypowdi, ve které progedi exilu neni zadnou prochazkou

9 TamtéZ s. 886.
% Tamtéz s. 889.
9 VEJVODA, JaroslavPlujici andtlé, letici ryby 2. vyd. Praha: Art-Servis, 1990, s. 23.

100 SKVVORECKY, JosefPribéh inzenyra lidskych dust. vyd. Praha: Ivo Zelezny, 2000, s. 166.
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rizovou zahradou. Emigranti narazi na tvrdou regtitastedi a hledaji misto ve
spole&nosti.

Ceska kritika hodnoti Vejvodu jako exilového autordpstovského ieti
generaci, cizince, ktery se vraci a podelfi To ale nize byt nebezpém pro utité
faleSné generalizace. SAm autor tuto sidst komentuje tak, Ze wjmeni Ustednim
problémem cizinec hledajici byt. Kloni se spiSerdbdokres® piibéha ,které se
udavaji v ptibéhu velkych udalosti. Své hlavni téma vidéleveéku v cizim prostedi,
v némz jsou zakladni zivotni konflikty vyhrangjSi, & uz jsou to konflikty genetai,
setkani s vlastni i cizi povrchnosti, hledani odpowa otazku, co je v Zivétpodstatné
a co ne. Cesta jeho hrdirdo neznama je provazena neustalou konfrontadiskdu

hloubkou a moralkou kaZzdéktoveka %

101 KOSKOVA, Helena: 1992. ,Jaroslav Vejvoda: Provdae&sta.“ Tvar¢. 14, s. 11.

102 Tamtéz s. 11.
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ZAVER

Na predchazejicich stranach jsem se snazil co nejpodiokmovat literdrnimu
dilu spisovatele Jaroslava Vejvody. Rozsah sekumdifgratury na toto téma neni nijak
Siroky. Proto jsem byl donucen pracovat zejménaswsgn vlastnim vnimanim na
autorovu tvorbu.

Nejprve jsem obeeénnahlédl na Vejvoilv Zivot, ktery jsem rozdil na dw
¢asti. Pomysinym meznikem zde byla emigrace do matiraroce 1968. S¢ejnicasti
bakal&ské prace byla analyzatptitula, které byly v exilu vydany. Zakladem mého
zkoumani byla fedevsim samotnéetba &chto knih. Vychazel jsem ale i zkolika
odbornych publikaci, které se literaturou vydanociziné zabyvaji. Jako dalSi zdroj
poslouzily také novinovélanky, které byly otisknuty fievaz pii prilezitosti vydani
Vejvodovych knih WCeské republice.

Duraz byl @i pozorovani kladen fedevSim na postavy emigrantTy jsou
piitomné ve vSech &i titulech. RibliZil jsem skrz tyto hrdiny Vejvoiv ndzorovy
vyvoj. Pohled na spotaost a zhodnoceni osobnich zkuSenosti znamenalyovtyork
jisté tématické posuny. Idealy mladého spisovatejprve prudce narazely na géod
odliSnou Svycarskou realitu. Nasledovaly potizessndaci do nové spoémosti a
problémy hrditi se vzdjemnym souZzitim. Nakoneagghézi naradu slozity navrat doin
a vyrovnavani se spdsudky a faleSnymiipdstavami. Vlastni hypotézy a nazory jsem
podegel p&livé vybranymi ukazkami z teif které n&ly urcitou vypovidajici hodnotu
0 autoro¥¢ spisovatelsk&innosti. Text se také snaZzi neomezovat se pouzeblzst
literarni, ale zhodnotit kriticka témata také semt®@m na politicky a sociologicky
kontext.

V dalSi ¢asti jsem se za#il na prvky, které ufitym zpisobem vystihovaly
autoiiv styl. Tyto oblasti jsem pak porovnal s jinymiutit zceske, ale i sttové
literatury.

Poslednicast se zabyvala nejprve obe&grmpojmem exilova literatura a jejimi
proménami v djinach ¢eske literatury. Nasledrzaradila Vejvodovu osobnost do jejiho
kontextu.

Vejvoda je z dneSniho pohledu jednim z mala autktei se ve svych knihach
soustavl vénovali problematice emigrace. Neni autorem nikterakSfenym mezi

¢tendskou a ¥deckou obci. Odmyslime-li si vSak obdobi, do ktergou jeho knihy
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zasazeny, a naopak vyzdvihneme kriticka tématajnjaljsou nap. boj proti lidské
hlouposti a pedsudkm, konzumni styl Zivota nebéeba zachovani si vlastnich idial

je spisovatelem, ktery ma ¢iet i dneSni spolaosti.
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Resumé

The objective of my bachelor degree was to intreddaroslav Vejvoda, the
representive literature in exil. He published fiveoks abroad after the emigration in
1968. The core of the whole work creates the d=tahalysis of three story collections
and two novels. The work particularly follows theveélopment of the emigrant
characters. The author wrote about the problemexité and sorrow of his characters.
They faced with difficulties to integrate into setyi and with the danger of losing their
ideals.

My principal aim was to draw attention to overledkVejvoda’'s creation and

include his artwork to context of czech literature.
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