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Slovni vyjadieni k hodnoceni bakalarské prace:
Studentka Katefina Bojanovska se v bakalaiské praci zabyva problematikou prevence,
kognitivniho schématu a postoji o AIDS u studenti vybranych Skol. V teoretické Casti
studentka popisuje imunitni systém, etiologii, pfenos, diagnostiku, vyskyt a epidemiologicka
opatieni u infikovanych virem HIV. V praci je popsan klinicky obraz a idaje o onemocnéni
AIDS. V praci je struéné popséna 1é¢ba HIV pozitivnich, 1é¢ba AIDS a profylaxe oportunnich
infekci. Studentka struéné a obecné popisuje stigmatizaci nemocnych pacientl. Stigmatizaci
pacient s AIDS a lidi infikovanych HIV vénuje 4 fadky. Zde bych vid¢la vetsi prostor pro
odborna sdéleni i vlastni postoje studentky. Navazuje kapitola o kognitivnim schématu
nemoci, kde je rozepsano jaké ma slozky, jak jej tiidime do skupin a co jej ovliviiuje. Zde
zcela chybi propojeni s tématikou AIDS. Nejsou zde Zadné poznatky o tom, jak je to pravé u
tohoto onemocnéni. Stejné tak je tomu u popisu postoje k nemoci. Rozhodné by tyto
informace praci ptidaly na hodnoté. Postradam zde vycet aktivit, které se v oblasti prevence
pofadaji a troven informovanosti studentl. Bylo by zajimavé a cenné, kdyby studentka
prezentovala vysledky podobnych studii a vyzkumi, které jsou podobné tomuto.

Ve vyzkumné ¢asti studentka popisuje metodiku vyzkumu. Vytvorila dotaznik
o 18- ti otazkach, provedla pilotni studii a stanovila si 4 vyzkumné zaméry. Otazky jsou
prehledng, pékné a srozumitelné zpracovany v grafech a tabulkach.

Studentka v ramci vyzkumného zaméru €. 1 zjistila, Ze studenti gymnézii maji vice
znalosti o problematice AIDS nez studenti SZS. V diskuzi by mél zaznit pesn&jsi zavér, ktery
odpovida ptesné formulaci jejiho zaméru.

U vyzkumného zdméru €.2 neni ziejmé, jak studentka dosla k zavéru, Ze Zeny pocit'uji
vét$i miru ohroZeni AIDS neZ muZi.

Ve vyzkumném zaméru &. 3 chee studentka zjistit, zda se studenti SZS tcastnili vice
(kvantitativni udaj) preventivnich programi neZ studenti jinych $kol. Zde by se pro pfesn&jsi
vysledky hodila doplnit otdzka: Kolik a piipadn& jakych preventivnich programii o AIDS jste
se ucastnili. Zde se studentka pta pouze na to, zda se ucastnili nebo ne. Tyto informace mohou
byt zkreslujici.

K vyzkumnému zéméru ¢ 4 byla stanovena v dotazniku otdzka ¢. 17., kde meli
studenti na §kale 1-5 (kdy 5 je nejhiife) oznatit, jak jsou ve skupinach (rodina, zaméstnani a
zdravotnické zatizeni) pfijimani HIV pozitivni lidé. Studentka v tabulce ¢. 19 udava tfi rizné
primémé indexy u Zen a u muzi. Studentka v komentéfi pod tabulkou udava, Ze pozitivnéjsi
nazor maji muzi (neni vysvétleno, Ze jde o niZsi primér bodl na $kéle). V diskuzi, studentka

tvrdi, Ze obecné lépe hodnotily danou otazku Zeny. To si vysvétluje vyssi mirou empatie.



Formulace ,,obecn& hodnotily“ je nepresna a zavadgjici. Ve dvou ze tif skupin vychazi to, 7e
Zeny maji nepatrné niZ8i primér. Paklize ale spocitame primérnou hodnotu ze viech t¥
skupin u Zen a u muzi, vyjde nam, Ze muzi maji niZ8i primér o jednu desetinu. V zavéru neni
uvedeno, zda se podafilo, nebo nepodafilo zjistit, zda Zeny zaujimaji pozitivnéjsi postoj k HIV
infikovanym lidem neZ muzi.

Zpracovani prace odpovida formalnim pozadavkim metodického manualu FZS UPa.
Graficky je prace na dobré trovni. Jazykové stranka je téméf bez chyb v &eském jazyce.
Chyby jsou v anglické anotaci. U seznamu odborné literatury je ve zdroji &. 9. chyba v roce

vydani. Oceiiuji, Ze studentka pfipravila vlastni prezentaci slouZici ke vzdélavani studenti.

Doplitujici otazky pro obhajobu bakalaiské prace:
1. Vysvétlete, jak jste dospéla k zavéru u vyzkumného zdméru ¢&. 2.

2. Kde byste hledala informace o tom, jaka Je nabidka preventivnich aktivit v oblasti HIV
a AIDS? Uved'te nékolik pifkladt dobré praxe.

3. Kam byste nasmérovala pedagogy stfednich Skol, aby mohli zajistit kvalitni prednasky
0 problematice HIV a AIDS? Kam byste odkézala sttedoskolaky pro zajimavé
informace o této problematice?

Vysledna klasifikace (mornostiklasifikace - vyborng, | velmi dobfe
vyborné minus, velmi dobte, velmi dobie minus, dobfe, nevyhovél)

Doporucuji / nedoporuéuji* bakalarskou praci k obhajobé.
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