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ANOTACE

Prace se zaméfuje na popis regionu, analyzu regiondlnich disparit a konkurenceschopnosti
regionu. Zabyva se t€Z moznymi metodami méteni regionélnich disparit. Déle se zaméruje
na regiondlni politiku. Pozornost je také vénovana analyze regiondlnich disparit v Ceské

republice.
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TITLE

Indicators and measuring of regional disparities

ANNOTATION

The work focuses on the description of the region, on the analysis of regional disparities
and regional competitiveness. It also deals with possible methods of measuring regional
disparities. It focuses on regional policy. Attention is also focused on the analysis of

regional disparities in the Czech Republic.
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UvoD

Regiondlni disparity jsou frekventovanym pojmem posledniho desetileti. Obecné
regiondlni problematika se dostdvd do popredi zdjma politikd, odborniki i Siroké
vetfejnosti. Aktudlnost této problematiky je ddna jednak prohlubujicimi se rozdily mezi
regiony, ale také vstupem Ceské republiky do Evropské Unie, kde je regiondlnimu
vyzkumu a regiondlni politice vénovédna znacnd pozornost. Regiony se v soucasnosti
stavaji stdle vyznamnéjSimi aktéry ekonomického rozvoje nédrodnich ekonomik a lze je
povazovat za hnaci sily rozvoje, nebof prave v regionech se koncentruje hospodarsky Zivot
spolecnosti.

Rozvoj regioni samoziejmé neni rovnomérny, ¢imz dochdzi ke vzniku regionalnich
disparit, které jsou charakteristické pro vSechny staty svéta. Regiondlni disparity 1ze nalézt
v rozdilné mife nezaméstnanosti, Grovni piijmi, v kvalité technické infrastruktury ¢i v
rozdilné Zivotni urovni v jednotlivych regionech. Existenci regiondlnich disparit 1ze na
jednu stranu povaZovat za pozitivni jev, nebof jsou podnétem pro rozvoj. Na druhou stranu
vsak prili§ velké rozdily pfestavaji ptisobit stimulacné a mohou mit za ndsledek zdvazné
ekonomické, socidlni a politické problémy a tim negativné ovlivnit celkovy hospodatrsky
rozvoj statu. Na zdkladé téchto moznych nasledkd regiondlnich disparit je snahou vlad
snizovat rozdily mezi regiony. Jednim z rozhodujicich ndstroji, které napomahaji snizovat
regiondlni rozdily je regiondlni politika. Pro formovani regiondlni politiky je dilezité
spravné zhodnotit regiondlni disparity, s ¢imzZ je spojeno i jejich méfeni a ndsledné spravna

interpretace vysledk.

Hlavnim cilem této diplomové préce je analyzovat regionélni disparity v Ceské republice.
Analyza regiondlnich disparit je spojena s vybérem vhodnych ukazateli regiondlnich
disparit a je provedena pomoci zvolené metody méfeni. Pro dosaZeni hlavniho cile je
nejprve nutné vymerzit a charakterizovat pojem region a regiondlni disparity a to na zdkladé
prostudovani dostupnych literarnich zdrojt. Déle je zapotiebi identifikace vhodnych metod
méfeni regiondlnich disparit, coZ bude podkladem pro vybér metody méfeni v rdmci
provedené analyzy. Dil¢im cilem prace je prozkoumat problematiku regiondlni politiky, a

to jak na trovni Evropské unie, tak i na drovni Ceské republiky.

Diplomova préice je rozdélena do péti kapitol. Prvni kapitola je vénovana regionu. V této

kapitole se zamé&fuji na definovani pojmu region a jeho vymezeni. Déle jsou zde uvedena
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ruznd hlediska typologie regiond a pozornost je vénovana i ukazatelim popisujici regiony
a jejich situaci.

Druhd kapitola pfedstavuje teoreticky pfistup k analyze regiondlnich disparit a
konkurenceschopnosti regionu. Na zdkladé prostudovani odborné literatury vztahujici se
k této problematice je zde uvedena definice, zdkladni charakteristiky a klasifikace
regiondlnich disparit. V druhé ¢&asti kapitoly se vénuji konkurenceschopnosti regionu a
jednotlivym faktoriim regiondlni konkurenceschopnosti.

Treti kapitola je zaméfena na problematiku méfeni regiondlnich disparit a na popis
vybranych metod vhodnych kjejich méfeni. Déle se zabyvidm hodnocenim
konkurenceschopnosti regionu a charakteristikou klicovych slozek, jez nam poskytuji
dilezité udaje o slabych mistech regionu z hlediska konkurenceschopnosti.

Predposledni, tedy Ctvrtd, kapitola je vénovédna regiondlni politice a regiondlnimu rozvoji.
Kapitola o regiondlni politice a regiondlnim rozvoji je soucasti této diplomové prace, nebot
z pohledu regiondlnich disparit je regiondlni politika zdsadnim ndéstrojem pro jejich
sniZovani.

Pit4 kapitola je zméfena na provedeni analyzy regionalnich disparit v Ceské republice.
Tato kapitola obsahuje zpracovani statistickych dat o regionech (v tomto pripadé kraji
CR). Vybrand data o regionech jsou zde vyuZita jako ukazatelé regiondlnich disparit. K
analyze regiondlnich disparit je vyuZzita shlukovd analyza, kterd je vhodnou metodou
méfeni regiondlnich disparit. Na zdkladé vysledkG shlukové analyzy jsou pak regiony
seskupeny do shlukd, jeZ ndm poskytuji informace o tom, jaké regiony jsou si nejvice
podobné podle vybranych ukazateld. Na zdkladé podobnosti regionu jsou odhaleny

regiondlni disparity ve vybranych ukazatelich.
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1. REGION

V soucasné dobé se otazka regionil stava velice frekventovanou. Termin region1 (popf.
rajén) je uzivan v kazdodenni diskuzi, v naSem i zahrani¢nim tisku a samoziejmé ve
védecké literatuie. Presto vSak je tento termin chdpan velmi rozdilné a jiz dlouhd 1éta se
odbornici snaZi o v§eobecné pfijatelnou definici. Studium regiond je zdkladnim a sté¢Zzejnim
zaméfenim védniho oboru regionalistikaz. Problematikou regioni se zabyvd i mnoho
dalsich védnich oborti, jako napiiklad ekonomie, geografie, demografie, sociologie,
kulturologie aj. Pojeti regionu se vSak napfi¢ témito obory velice odliSuje. Proto lze
regiony oznacit za ,vicedimenziondlni sémantické pole“, jak tomu wucinil H. H.

Blotevogel3.

1.1 DEFINICE REGIONU

Jednu z definic regionu nabizi VSeobecnd encyklopedie Diderot (1997, s. 657), ktera
definuje pojem region jako: ,,¢4st zemského povrchu s urcitymi typickymi znaky. Existuji
dva zédkladni druhy regionti:
a) fyzickogeograficky, vymezeny na zdkladé¢ fyzickogeografickych znaki (reliéfu, klimatu,
pud, vodstva apod.); vyznacuje se vysokou mirou homogenity;
b) socidlnégeograficky (nodélni), vymezeny na zakladé relativné uzavienych prostorovych
vztaht, zejména dojizd’ky; vyznacuje se urcujicim vztahem stfedisko — zdzemi.*
Ponékud jednodussi definici obsahuje Mald encyklopedie regionalistiky a vefejné spravy
(2001, s. 113), ktera region chéape jako komplex vznikajicich regiondlnich diferenciaci
krajinné sféry.
Regiondlni diferenciace krajiny je neustdle pokracujicim procesem, ktery je ovlivnén
zékladnimi tendencemi*:
Osvobozovani lidskych spolecnosti od zdvislosti na ptirodnich faktorech jejich Ziti.
Tyto faktory se vyznacuji pfirodnim ridzem, z hlediska ¢innosti lidi jsou vnéjsi,

exogenni, pisobi ,,shora“.

!slovo region pochazi z latinského regio, jez znamena kraj, krajina, provincie

2 regionalistika je ramcovy i souhrnny obor zabyvajici se studiem prostorovych jevd, procest a vztah(
8 Blotevogel, H. H. (2000, sesit 9/10, s. 491)

* Hudegkova, H. (2008, s. 25)
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Stale siln€j$i uplatiiovdni kulturnich aktivit lidskych spole€nosti pii jejich Ziti
v prostoru. Jednd se o aktivity hospodarské, sociokulturni, obcansko-politické a

dalsi, z hlediska ¢innosti lidf jsou vnitini, endogenni, ptisobi ,,zdola".

VysSe uvedené tendence doplituje nasledujici tabulka 1, kterd velmi zjednodusené obsahuje

model faktort pro popis regiont.

Charakter faktoru Druh faktoru Ukazatel faktoru

nadmotskd vyska

prirodni (geograficky)

exogenni (shora) pomér niZiny k pahorkatiné

pramérny vék
ﬂ demograficky pomér détské k poproduktivni populaci

pocet podnikatelt

zésah Clovéka ekonomicky struktura pracovnich piileZzitosti v zemédélstvi,
ﬂ primyslu a ve sluzbach
pocet obci
endogenni (zdola) spravin pomér obci ke vSem sidlim
pocet knihoven
socislng kulturni vzdélanostn{ struktura - pomér obyvatelstva

se zakladnim, stfedoskolskym
a vysokoskolskym vzdélanim

Tabulka 1: Model faktorti pro popis regionu
Zdroj: Hudeckovd, H. (2008, s. 25)

Pojem region mutzeme také pouZzit pro popis tii vyrazné€ odlisnych typli prostorovych
utvard, a to jako tzemi:
subndrodni (uvaZujeme &ast jednoho stitu — napi. kraje v CR nebo kantény ve
§V3’/carsku),
nadndrodni (predstavuje seskupeni stati — napt. Pobalti),
transnarodni (obsahuje ¢ast izemi dvou ¢i vice statl, presahuje tedy statni hranice —

napf. euroregiony).
Mimo definic, které povazuji region za urcity typ fyzického prostoru se shodnymi

geografickymi vlastnostmi, existuji dalsi jiné defini¢ni piistupy, mezi néZ mizZeme zaradit

ekonomické, funkciondlni a institucionalni.
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Ekonomické definice regionu zohlednuji trzni vazby, vyrobni a spotiebni vzorce, ¢i
povahu trhu prace. Funkciondlni definice zohledfiuji socidlni vztahy a interakce. Dle tohoto
pfistupu jsou regiony charakterizovany na zdkladé€ kritérii kulturnich nebo jazykovych, ¢i
dle vzorct socidlni komunikace. Instituciondlni pfistup povazuje regiony za instituciondlni

struktury, které jsou bud’ historicky konstituované, ¢i uméle vytvorené.

1.2 VYMEZENI REGIONU

Vymezeni pojmu region se v jednotlivych historickych etapich ménilo a problematika
vymezeni je stard jako sama geografie. V odborné literatufe je moZno rozlisit dvé zdkladni

pojeti regionu — objektivni a subjektivni.

Objektivni pojeti je historicky star$i a pfevazovalo jeSté na pocatku 20. stoleti. Tento
pfistup je zaloZen na konceptu geografické determinovanosti a vychazi z predpokladu, Ze
geografické prostfedi a jeho jednotlivé sloZky predurcuji lidské a ekonomické prostiedi.
Region je pojat jako redlné existujici jednotka, jeZ ma jednoznacné urené a v podstaté

neménné hranice.

Oproti tomu subjektivni pojeti pokldda region za urcity model, ktery je vyuzivan pro
studium prostorové stranky socidlné ekonomickych jevli. Region a jeho hranice jsou
urCitou abstrakci danou lidskou predstavivosti, coZ znamend, Ze region je vymezen na
zdklade urcitych charakteristik a kritérii, které jednotlivci definuji na zdkladé dcelu, pro

ktery bude region vyuZzivan.

1.2.1 Administrativni a ucelové regiony

Vymezeni regionu v subjektivnim pojeti pfedstavuje variabilni koncepci, kterd se musi
definovat v souladu s konkrétnimi poZadavky. Regiony jsou tak vymezeny uritym

subjektem na zdkladé ucelu, ktery odpovidd problému, ktery bude feSen. Podle typu ucelu

je mozné regiony Clenit na administrativni a icelové.

1.2.1.1 Administrativni regiony

Ucelem pro administrativni vymezeni je vykon stitn{ spravy. Regiony jsou tak definovéany

pro potieby vykonu statni spravy a tizemni samospravy. Regiony tohoto typu jsou relativné
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¢asové stabilni. Vyznamnou tlohu sehravé urceni hranic, které jsou podstatné pro realizaci
kompetenci jednotlivych organizaci vefejné spravy. Neni vSak bezpodmine¢nou nutnosti,
aby se kryly hranice regiond samospravnych s hranicemi regioni spravnich. Pfislusné
organy vzdy reprezentuji administrativni regiony; u regioni spravnich jsou organy
jmenované a u regioni samospravnich organy volené. Administrativni regiony vzdy

pokryvaji beze zbytku celé uzemi daného stétu.

Z praxe vétsSiny stati vyplyva, Ze existuje hierarchie administrativnich regiont, kde jsou
regiony hodné tdrovné disjunktni. Mezi jednotlivymi drovnémi existuji dva zdkladni
vztahy: skladebnost a podiizenost resp. nadfizenost.

Skladebnost znamend dodrzovéani hranic niZSich administrativnich regionti pfi utvéaieni
vys$ich drovni. To znamen4, Ze nékolik regiontl niZsi irovné tvoii region vyssi tirovné.
Vztah podfizenosti ¢i nadfizenosti se tykd zdvaznosti norem. Normy pfijaté regiony vySsi

trovné jsou zdvazné pro regiony nizsi irovné.

1.2.1.2U&elové regiony

Vymezeni tcelovych regiontl je ddno na zdkladé specifického problému, ktery bude fesen.
Tyto problémy se mohou tykat napiiklad nezaméstnanosti, kriminality, ekonomické
zaostalosti €1 Zivotniho prostfedi. PonévadZ jsou regiony vymezoviny pouze pro reSeni
ur¢itého problému, mivaji pouze omezenou Casovou platnost. Po vyfeSeni problému ci
naplnéni cile, pro ktery byl region vymezen, pfestava tento region existovat.

Ucelové regiony mohou vzniknout z iniciativy stitu nebo piislugnych nadndrodnich
instituci, v tom piipadé mluvime o iniciativé shora. Nebo naopak mohou vznikat
z iniciativy zdola, coZ se tykd vzniku na zdkladé podnéti obci a mést. Pfikladem jsou

mikroregiony a euroregiony.

Pii urCovani hranic ucelového regionu se nemusi dodrZzovat hranice administrativnich
regioni. Pfi jejich vymezovani vétSinou dochdzi k seskupovani administrativnich
prostorovych jednotek anebo k roz¢lenovani administrativnich jednotek do menSich

uzemnich celku.
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Piiklady dcelovych regionu
Nejcastéjsim prikladem ucelovych regionti jsou regiony vyuZitelné pro:
povzbuzeni ekonomického rozvoje statu a urcitych oblasti,

zabezpeceni ochrany pfirody.

Ucelové regiony zaméfené na povzbuzeni ekonomického rozvoje stitu jsou predeviim
zv1astni hospodarské zony. Tyto zOny jsou charakteristické tim, Ze poskytuji organizacim,
jez jsou na jejich uzemi umistény vyhodnéj$i podminky. Plati zde odliSny ekonomicky
rezim oproti zbylému dzemf statu.

V rozvojovych zemich se zvlastni hospodarské zény vyuzivaji pro pfilakdni zahrani¢niho
kapitdlu do zemé, zvySeni exportu, zaméstnanosti i kvalifikace pracovnich sil. Zvlastni
hospodatské zony jsou taktéz vyuzivany ve vyspélych zemich, kde se za pomoci téchto zon
fe$i dpadek tradi¢niho odvétvi, které neni schopno konkurence. Tradi¢ni odvétvi se totiz
vyznacuje vysokou prostorovou koncentraci a jeho upadek tak znamend ekonomické

problémy celych regiond.

Ucelové regiony v CR
V Ceské republice je zastoupeno n&kolik typt G&elovych regiond, nejéastéji se jednd o
regiony vymezené za ucelem ochrany piirodnich kris a zvlasStnosti. Konkrétné jimi jsou:
narodni parky,
chranéné krajinné oblasti,

ochranna pasma kolem zdrojl pitné vody.

DalSim typem jsou zvlastni hospodarské zony, a to zejména védeckotechnické parky.
V Ceské republice pod védeckotechnické parky spada védecky park, technologicky park a

podnikatelské a inova¢ni inkubatory.

1.3 STRUKTURA REGIONU

5 . . . 07 v- , . o P oy s
Struktura”™ regionu je velmi duleZitou vlastnosti regiont, podle niZ rozliSujeme dva

zakladni typy regiond, a to homogenni regiony a heterogenni regiony.

5 . , . v s . . . e
strukturou regionu rozumime jeho vnitfni strukturu, nikoli regionalni strukturu
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1.3.1 Homogenni regiony

Homogenni regiony jsou charakterizovany stejnorodosti svych vlastnosti ve vztahu
k uréitym zvolenym kritériim. Zvolené kritérium mizZe byt bud jen jedno, nebo jich miize
byt vice. V pfipad¢ vice kritérii miizeme regiony zahrnout do jedné tfidy pouze tehdy,
pokud shoda nastane u vSech zvolenych kritérii. Vymezeni homogennich regionil je
zaméfeno na nalezeni shody, nikoli na zji§t ovani vzdjemnych vztahi.

Kritérii pro ureni homogennich regioni mohou byt vlastnosti geografické, ekonomické ¢i
socialni.

Na zdkladé geografickych znakl je napiiklad moZno urcit regiony se shodnou vegetaci,
klimatem ¢i vymezit na mapé oblasti se shodnym hornatym reliéfem atd. Geografické
charakteristiky se vyznacuji cCasovou stabilitou, zcehoz vyplyva, Ze hranice u
homogennich regionti vymezenych na zakladé t€chto kritérii neni tfeba pomérné dlouhou
dobu ménit. Pfi pouZiti ekonomickych ¢i socidlnich znaki je situace naopak jind. Nékteré
ekonomické ¢i socidlni charakteristiky mohou byt casto proménné, jiné relativné
stabilnéj$i. Mezi relativné stabilni charakteristiky patii naptiklad prostorové rozlozeni
jednotlivych ekonomickych sektor, zejména zemédé@lstvi, vinafstvi Ci strojirenstvi.
Odlisnym piikladem jsou charakteristiky jako mira nezaméstnanosti ¢i vySe primérnych

piijmu, které Casto podléhaji regiondlnim zménam.

Homogenni regiony jsou vymezovany i na zdkladé dosazeni urcit€ho stupné socidlné
ekonomického rozvoje. Podle dosazené tirovné zvolenych kritérii, nejbéZnéji vyse hrubého
doméciho produktu, primérnych pfijmi, miry nezaméstnanosti a daitové vytiZenosti, jsou

urceny regiony vyspélé, primérné ¢i zaostalé.

1.3.2 Heterogenni regiony

Heterogenni regiony (neboli funkcni, nodalni, spddové ¢i uzlové) se vyznacuji funkéni
jednotnosti, jednotnosti vnitini struktury, ale nestejnorodosti svych vlastnosti. Heterogenni
regiony se sestdvaji z nodalniho centra (jadra, uzlu), které mize byt jedno Ci vice a ze
zdzemi, které je funkéné propojeno vazbami s centrem/centry. Pfi vymezovani funk¢nich
regiond jsou dulezité predevsim vzdjemné vztahy mezi jednotlivymi slozkami. Vzdjemné
vztahy vétSinou vyjadfuji pohyb obyvatel a zbozi. Hlavnim rysem nodalniho regionu je
tedy premist ovani obyvatel a zboZzi.

Jako priklad funkéniho regionu miZe slouzit mésto se svym okolim. KdyZ vymezime
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oblasti, ze kterych jezdi lidé nakupovat do urcitého obchodniho centra, pak mésto se svym

okolim vdzanym obchodnimi vztahy predstavuje noddlni region.

1.4 HRANICE REGIONU

Jak jiz bylo feceno, region lze chdpat jako komplex vznikajicich regiondlnich diferenciaci
krajinné sféry, coz zjednoduSené znamend, Ze regiony jsou navzdjem se odliSujici Casti
zemského regionu. Vyvstavd vSak otdzka, jak urcit hranice, které oddéluji jednotlivé

regiony.

V predeslé kapitole byly regiony rozliSeny na homogenni a heterogenni. Mezi témito
regiony existuje rozdil pfi uréovéni hranic.

Hranice homogennich regionii vedou tam, kde se charakteristické rysy jader sousednich
regionl stavaji nejméné vyrazné a navzdjem se spojuji. Hranice nodalnich regiont vedou
v mistech, kde vznikd hranice mezi gravitanim pulsobenim sousednich center. Pokud
nastane situace, Zze chybi vzdjemné piisobeni vlivi rliznych nodélnich stfedisek, hranice

povedou v mistech nulovych hodnot gravitacniho ptisobeni.

Jednodus$si situace nastdvd, pokud je mozné pro vymezeni regionu pouZzit fyzicko-
geografickou hranici. Pfirodni hranice mohou byt rizného charakteru, bud’ mize byt ostra,
tzv. liniové (napf. feka), nebo neostra, tzv. zona, pdsmo (napt. pohoff).

Hranice mezi regiony, které vznikly ¢innosti clovéka, mivaji zpravidla ostfejSi podobu nez
prirodni hranice. Nejostiejsi ze vSech hranic byvaji politické hranice, které maji rdz cary a
pouze jeden rozmér. Ve skutecnosti vSak prechody mezi regiony maji spiSe zondlni
charakter, nejedna se o ndhlé prechody.

Rovnéz hranice jevd, které byly vytvofeny Cinnosti ¢lovéka, maji v fadé piipadi spise
zondlni neZz linearni pribéh. Napiiklad dochazi-li k rozsifovani mésta na tkor okolni
zemédé€lské oblasti, miiZze vzniknout pfiméstskd oblast smiSeného typu, anebo kdyz se
obchodni centrum mésta rozsifuje na tkor okolni bytové zastavby a dochdzi tim ke vzniku
smiSeného obchodné-bytového pdsu. Pii sledovdni socioekonomicko-geografické
diferenciace je pevnost ¢i ostrost hranic regionu zpravidla velmi mald a hrani¢ni dzemi

jsou obvykle ekonomicky nev;’/znamné6.

® Kolektiv autord (2008, s. 68)
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1.5 RAD A HIERARCHIE REGIONU

Jednim z dtlezitych tkold pfi zkoumdni regionli je ureni jejich fadu a hierarchie, které
vyjadiuji organizaci a vztah stiedisek mezi sebou. V této oblasti se za stéZejni price
povazuji prace Waltera Christallera a Augusta Losche, ktery rozpracoval teorii
Christallera.
Némecky geograf Christaller vypracoval teorii centrdlnich mist, kterd se zabyva
problematikou prostorového systému osidleni predev§im na zdkladé ekonomickych
charakteristik, zavislych hlavné na chovani spotiebitelti a obchodnikli v redlném case.
Zakladnim tvrzenim teorie je, Ze mald sidla jsou schopna produkovat pouze omezeny
okruh zboZi urCeny vlastnimi dispozicemi. Jejich obyvatelé vSak pozaduji sortiment
rozmanitéjsi, k jeho obstardvani tak slouzi zafizeni v dosazitelné vzdalenosti. Postupné se
vytvari urcité sféry vlivu ovlivnéné ¢asovou dostupnosti a dopravnimi nédklady. Vznikaji
tak regiony s centry obsahujici alespoii minimélni poc¢et obyvatel schopnych uZzivit urcité
konkrétni ekonomické zatizeni.
Christaller ve své praci prokdzal hierarchii stfedisek a provedl klasifikaci stfedisek do
nasledujicich Ctyf stupna:

strediska vysSiho fadu — nabizeji vétsi vybér zbozi a sluzeb,

sttediska nizZ§tho fadu — maji mensi vybér zboZi a sluzeb,

stiediska nejnizsiho radu,

strediska pomocného tadu.

Region, kterému stfediska poskytuji zboZi a sluzby, se nazyvd zdzemi centrdlnich mist.
Centrdlnim mistem je mésto, které tvoii centrum pro své zdzemi. Centrdlni mista jsou
nerovnocennd a kazdé ma odliSnou miru vlivu. Centrdlni mista, kterd maji vétsi vliv,

oznacujeme jako centra vySSiho fadu a mensi vliv maji centra niz§iho fadu.

V praxi se vSak nejbéZnéji pouzivd jednodus$$i oznaCeni rlznych fadd regiont:
makroregion, mezoregion, mikroregion. Nékdy se miiZzeme setkat s pojmem subregion,

ktery vyjadiuje hierarchickou podfizenost.

1.6 REGIONALIZACE

Regionalizace je chdpana jako Cinnost sméfujici k vymezovani regiond. Tento proces se
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opird o rizné metody v zdvislosti na cili a druhu prostoru, ktery se delimituje, v zavislosti
na historickém vyvoji geografie jako védy a v zdvislosti na celkové drovni poznani a
informacich védeckého pracovnika. V procesu regionalizace jde o zpracovéani informaci o

rozmisténi pfedmétd a jevi na zemském povrchu.

Pfi regionalizaci dochazi k vyd€lovani regionu z kontinua geosystému (krajinné sféry),
které se provadi na bizi dvou hledisek, a to:
objektivniho, na zdklad€ pevnosti vazeb mezi slozkami regionu,

subjektivniho, na zdkladé dkold vyzkumu.

Regionalizaci miZeme rozlisit na fyzickogeografickou a socioekonomickou. Do skupiny
fyzickogeografické regionalizace spadd napifiklad regionalizace geomorfologicka,
klimatickd, hydrogeografickd, biogeografickd a dal§i. Mezi socioekonomickou
regionalizaci fadime regionalizaci primyslu, zeméd¢lstvi, dopravy, sluZeb a maloobchodu,

cestovniho ruchu a rekreace, obyvatelstva apod.

1.7 METODY VYMEZOVANI REGIONU

K. Ivani¢ka’ uvadi &tyfi metody vymezovéni regioni:
metoda kartografické syntézy studovanych objekta,
metoda analyzy v n-rozmérném prostoru,
metoda generalizace textu,

metoda vymezovani noddlnich regioni.

1.7.1 Metoda kartografické syntézy studovanych objektt

Prvnim zptsobem je metoda kartografického naloZeni analytickych map a sjednocovani
jejich obsahu za ucelem najit jddrové a hrani¢ni uzemi. Tato metoda je vyznamnym
prostiedkem regiondlni geografie pro charakteristiku regionii a objeveni geografickych
zékonitosti. Tato metoda spoc¢iva ve zndzornéni kazdého jevu zvlast do jednoodvétvovych
map. Dale se pak dvé a vice jednoodvétvové mapy snaSeji na jednu mapu a legenda se
sjednocuje. Cilem je sjednotit jejich obsah a na zdkladé kvantitativnich a kvalitativnich

kritérii vymezit syntetické izemni jednotky.

7 Ivanigka, K. (1983, s. 360-368)

22



Pfikladem této metody muze byt uréeni zemédélsko-primyslového regionu. Analyza
odvétvi, v tomto piipadé zeméedélstvi, se zndzorni na jednoodvétvovou mapu a podobné na
druhou mapu se znazorni primysl. Syntézou obou map vytvofime nové objekty, v naSem

piipad€ zeméd€lsko-primyslovy region.

1.7.2 Metoda analyzy v n-rozmérném prostoru

Zakladni uloha této metody spocivad v tom, aby se z velkého mnozstvi moznych ukazatelli
a z velkého poctu uzemnich jednotek nasSly syntetické ukazatelé - faktory, které umozni
seskupeni tizemnich jednotek do mensiho po¢tu homogennich anebo nodalnich regiont. U

v, o2

této metody se vyuZziva faktorova analyza.

1.7.3 Metoda generalizace textu

Jedna z nejstarSich a dodnes ¢asto pouZivanych metod je usporadani prvki a fakti popisem
podstatnych vlastnosti, to jest generalizaci. Cilem takové metody je ziskdni nové
informace.

Generalizaci se vybiraji podstatné prvky, fakta a vztahy a zdroven se vylucuji netypické a
méné vyznamné skute¢nosti. PouZitim této metody se vymezi tzemni celky, které jsou

vnitiné€ co nejvice homogenni a navzdjem co nejvice heterogenni.

1.7.4 Metoda vymezovani nodalnich regiont

Podstatou metody je zkoumani pritazlivosti aredlii k uritému regiondlnimu centru, resp.
k vice centrim a jejich vzdjemné svazky. Nejcastéji je zkoumdni zaméfeno na souhrn
riznych vztahG okoli k centriim, mezi néz patii napiiklad dojizdka do zaméstnani a
Skolskych zatizeni, vyuzivani zdravotnich sluzeb, vyuZzivani kulturni vybavenosti, vyrobni

svazky, administrativné-spravni vazby stfediska s jeho zdzemim atd.

1.8 TYPOLOGIE REGIONU

Ve védeckém prostiedi stile neexistuje podle Dockala (2004) konsensus ¢i ustdlend
typologie regiontl, ktera by mohla sjednotit riznorodd vychodiska a kterd by se mohla stat
,;,odrazovym* mustkem pro dal$i vyzkum aspektii regiondlni politiky.

Yy,

Typologii regionti 1ze provést dle Siroké Skaly hledisek. V této podkapitole se zaméfime na
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hledisko hospodaiského potencidlu, hledisko Evropské komise, hledisko vlady Ceské
republiky, hledisko statistického ¢lenéni, geografické hledisko a hledisko ekonomické

vykonnosti.

1.8.1 Hledisko hospodaiského potencialu

Na zdkladé hospodaiského potencidlu 1ze regiony délit do nésledujicich skupin®:

a) nedostatecné rozvinuté periferni regiony (Underdeveloped Peripheral Regions). Mezi
tyto regiony dlouhou dobu patfily hrani¢ni oblasti Evropského Spolecenstvi. Nejvice
nedostateCné rozvinutych regiond zpusobilo prvni a druhé rozsifeni Evropského
Spolecenstvi, pficemZ se jednalo hlavné o zemédélské oblasti. Pro tyto regiony byla

charakteristicka nedostate¢né rozvinuta infrastruktura.

b) upadajici a staré industrialni regiony (Declining and Old Industrial Regions). Tyto
regiony jsou spjaty s prvni vinou industrializace; potykaji se s problémem vycerpani
pfirodnich zdrojii t€Zkého primyslu a vysokého znecisténi zivotniho prostfedi. Tyto
regiony prochazi procesem deindustrializace a restrukturalizace, coZ je spojeno s doasnou

vys$8i mirou nezaméstnanosti a nedostateCnou profesni flexibilitou.

c) centralni regiony (Core Regions). Centralni regiony se vyznacujici spjatosti
s vyznamnymi metropolemi a vysokou koncentraci obyvatelstva a kapitdlu. Jedna se o

rychle expandujici regiony s vysokym ekonomickym riistem.

d) rychle se rozvijejici regiony (Rapidly Developing Technopole Regions). Tento typ
regionli je prfiznacny pro nové pramyslové oblasti, ve kterych se pouZivaji moderni
technologie 3etrné k Zivotnimu prostfedi. Casto jsou tyto pramyslové zény spjaty s

prestiznimi univerzitami a dal§imi akademickymi pracovisti.

1.8.2 Hledisko Evropska komise

Evropska Komise déli regiony do téchto skupin:
zaostalé regiony, vyznacujici se nedostatkem infrastruktury, nizkymi pi{jmy

neefektivni zemédélskou produkci a nizkou trovni pracovni sily,

® Harrop, J. (1996, s. 41-47)
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regiony poznamenané prumyslovym dpadkem ¢i ekonomickou recest,
periferni regiony, které trpi geografickou izolaci,

piihrani¢ni regiony, jakoZto zvlastni varianta perifernich regiontl,
regiony s urbanistickymi problémy,

venkovské regiony, jakoZto zvlastni typ zaostalych regiond.

Ucelem této typologie je obsdhnout regiony, které kvili svému nedostate¢nému rozvoji
vyzaduji pfimou podporu. Toto dé€leni je tcelové a proto jeho cilem neni zahrnout v§echny

typy regionti, ale pouze ty, které jsou zptisobilé k finanénim subvencim.

1.8.3 Typologie regionii podle potfeb CR

Ceské republika pii déleni regionti vychdzi ze zdkona & 248/2000 Sb. o podpore

regiondlniho rozvoje. Na zdkladé zminiovaného zdkona jsou regiony ¢lenény nasledovné:

a) regiony se soustfedénou podporou statu, které se podle charakteru svého zaostavani

dale ¢lenfi na:
strukturalné postizené regiony, ve kterych se soustfed'uji negativni projevy
strukturdlnich zmén, dochdzi k dtlumu odvétvi a vyrobnich podniki a k rdstu
nezaméstnanosti. K jejich vymezeni slouzi ukazatelé charakterizujici zejména trh
prace a rozvoj podnikani.
hospodarsky slabé regiony, které na zakladé ukazateli hospodaiského a
socidlniho rozvoje vykazuji podstatné nizZsi iroveii rozvoje neZ je prumérnd uroven
v Ceské republice. K jejich vymezeni slouZi ukazatele charakterizujici zejména trh
prace, hospodarskou droven a strukturu a droven pifjmi obci a obyvatel.
venkovské regiony, které jsou charakterizovany nizkou hustotou zalidnéndi,
poklesem poctu obyvatel a vyS$Sim podilem zaméstnanosti v zemédélstvi. K jejich
vymezeni slouZi ukazatelé charakterizujici zejména vyvoj poctu obyvatelstva,
strukturu jeho zaméstnanosti a podil obyvatelstva ve venkovskych obcich.

b) ostatni regiony, jejichZ podporovani stitem je zadouci z jinych diivodt, napiiklad

pohrani¢ni regiony, byvalé vojenské prostory, regiony postizené Zivelnymi pohromami,

regiony se silné naruSenym ¢i poSkozenym Zivotnim prostiedim, regiony s méné

pfiznivymi podminkami pro rozvoj zemédé€lské vyroby, regiony s vysSsi primérnou mirou

nezamé&stnanosti neZ je primérna troveti v Ceské republice.

Vymezeni regiontl se soustfedénou podporou stitu je zobrazeno na mapé v priloze 1.
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1.8.4 Statisticka typologie regiont

z 2N

V ramci Evropské unie se pro statistické tcely vyuZziva spole¢né administrativni déleni do
jednotek NUTS (zkratka z francouzského La Nomenclature des Unités Territoriales
Statistiques nebo z anglického Nomenclature of Territorial Unit for Statistics).

Klasifikace NUTS rozd€luje jednotlivé ¢lenské staty na izemni jednotky drovné NUTS 1,
tyto jednotky se rozdéluji na uzemni jednotky trovné NUTS 2 a tyto jednotky jsou
rozdéleny na uzemni jednotky urovné NUTS 3.

Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1059/2003 ze dne 26. kvétna 2003 o
zavedeni spolecné klasifikace uzemnich statistickych jednotek (NUTS) wupravuje
klasifikaci NUTS, kterd rozdé€luje hospodarské tizemi c¢lenskych statl, takto: ,,Ma-li byt
zavedena pfisluSna uroven NUTS, v niZ je zafazena dand tfida spravnich jednotek v
Clenském stat€, musi primérna velikost této tfidy spravnich jednotek v ¢lenském staté lezet

v téchto populacnich hranicich®:

Uroven Minimum Maximum
NUTS 1 3 miliony 7 miliond
NUTS 2 800 000 3 miliony
NUTS 3 150 000 800 000

Tabulka 2: Urovn& NUTS a meze po&tu obyvatel
Zdroj: Narizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1059/2003 ze dne 26. kvétna 2003
o zavedeni spolecné klasifikace tizemnich statistickych jednotek (NUTS)

Vedle klasifikace NUTS existuje i soustava LAU (z anglického Local Administrative
Units, mistni spravni jednotky), kterd v souCasnosti nahrazuje diivéjsi urovné NUTS 4 a

NUTS 5.

Uzemni jednotky NUTS v CR pro potieby statistické a analytické a pro potieby EU se
vymezuiji takto’:

NUTS 0 = stit (tj. CR)

NUTS 1 = tizemi (tj. CR)

NUTS 2 = oblast (tj. sdruZené kraje)

NUTS 3 = kraj (tj. vy$§i dzemni samospravné celky - VUSC)

NUTS 4 (LAU 1) = okres

NUTS 5 (LAU 2) = obec (tj. zpravidla zékladni dzemn{ jednotky - ZUJ).

% sdéleni CSU €. 490/2003 Sh. o vydani Klasifikace Gzemnich statistickych jednotek (CZ-NUTS)
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Aktualizovand klasifikace CZ-NUTS je uvedena v ptiloze 2. V pfiloze 3 jsou zobrazeny
tdrovng NUTS 2 a NUTS 3 v CR na mapg.

1.8.5 Geografické hledisko

Geografické hledisko rozlisuje Ctyfi typy regiont, a to:
geograficky (makro) region, odpovidd rozlehlym geografickym celkiim, popiipadé
kontinentiim, napft. Blizky vychod,
region stat, pojim4 stét &i soustati, napt. Ceskd republika, Némecko,
subndrodni (makro) region, odpovida krajim az zemim, napt. JiZzni Morava,
mikroregion, velikostné odpovidd obcim az okrestim, napf. mikroregion Lednicko-

Valticky areal.

1.8.6 Hledisko ekonomické vykonnosti

Z pohledu ekonomické vykonnosti miizeme regiony ¢lenit na regiony:

rustové (rozvijejici se), jsou charakteristické budovanim novych odvétvi vyroby a
podminky a pfilezitosti pro zaloZeni a rozvoj novych podnikatelskych subjekti,
zejména malych a stfednich podniki,

stagnujici, v té€chto regionech z ekonomického hlediska nedochazi k vyrazn&jsim
zménam,

problémové, jednd se predev§im o regiony postizené silnymi strukturalnimi
zménami, v disledku ¢ehoZz dochdzi k dtlumu cinnosti vyrobnich podnikil ¢i
dokonce celych vyrobnich odvétvi, tyto regiony dlouhodobé vykazuji nizkou

ekonomickou vykonnost.

1.9 REGIONALNI STRUKTURA CESKE REPUBLIKY

1.9.1 P¥irozena regionalni struktura Ceské republiky

Geograficka situace Ceské republiky se v podstaté shoduje s povodimi hlavnich fek: Labe,
Moravy a Odry. Ztoho vyplyva, Ze na naSem uzemi existuji dva velké a jeden menSi
pfirozeny celek, tzv. makroregiony: polabsky (Cechy), podunajsky (Morava), poodersky
(Slezsko).
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Cesk4 republika zaujim4 postaveni makroregionu vysiiho stupng, ktery se rozpada do dvou
zdkladnich makroregiond niz$tho stupnd: Cechy a Morava s , éeskym* Slezskem.

Dal3imi regionalnimi jednotkami Ceské republiky jsou mezoregiony. Jedna se o rozsahlé
uzemni jednotky, které jsou vSak nedokonale vyvinuty na naSem uzemi a svymi vztahy
pokryvaji pouze 40-60% plochy Ceské republiky. Mezi vyznamné meziregiondlni procesy
patii nedenni dojiZzd’ka za praci, migrace obyvatelstva a dojiZzd'ka do hierarchicky vyssich
zafizeni sluzeb.

,INejmenSimi“ regiondlnimi jednotkami jsou tzv. mikroregiony. Pro tyto mensSi uzemni
celky jsou charakteristické nejintenzivnéjsi regiondlni procesy, jako dojizd’ka za praci, do
$kol a za sluzbami. V Ceské republice je vyvinuta dvoustupiiovd mikroregiondln{
organizace.

Zvlastni postaveni v regiondlni struktufe zaujimaji regiondlni metropole, které jsou
vymezeny na zdkladé kritéria poctu obsluhovanych obyvatel. Pocet obsluhovanych
obyvatel musi dosdhnout alesponi jednoho milionu a skldd4 se ze souctu obyvatel centra a

obyvatel spadového regionu.

Nésledujici vycet poukazuje na rozfazeni mést do regiondlnich center:
metropole mezinarodniho vyznamu: Praha,
regiondlni metropole I. fadu: Brno,
regiondlni metropole II. fadu: Ostrava,
mezoregiondlni centrum I. faddu: Plzen,
mezoregiondlni centra II. fidu: Olomouc, Liberec, Hradec Krédlové, Pardubice, Usti
nad Labem, Ceské Bud&jovice, Zlin, Karlovy Vary,
mikroregionalni centra: Mlada Boleslav, Opava, Uherské HradiSté, Jihlava, Cheb,

Jablonec nad Nisou, Tabor, Kolin a dalsi.

1.9.2 Uzemné spravni struktura Ceské republiky

Uzemné spravni struktura vroviné uzemni samosprdvy je zakotvena v Ustavé Ceské
republiky v ¢l. 99, ktery 1ik4, Ze: ,,Ceska republika se ¢leni na obce, které jsou zakladnimi
tizemnimi samosprdvnymi celky, a kraje, které jsou vySS$imi tizemnimi samospravnymi

celky."
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Na zdkladé dstavniho zdkona'® & 347/1997 Sb. o vytvofeni vys§ich tzemnich
samospravnych celkii a o zmén& ustavniho zdkona Ceské narodni rady & 1/1993 Sb.,
Ustava Ceské republiky, bylo ziizeno &trndct VUSC, a to:
Hlavni mésto Praha, vymezeny uzemim hlavniho mésta Prahy;
Stiedocesky kraj se sidlem v Praze, vymezeny tzemim okresi BeneSov, Beroun,
Kladno, Kolin, Kutnd Hora, M¢lnik, Mladd Boleslav, Nymburk, Praha-vychod,
Praha-zdpad, Pfibram a Rakovnik;
Jiho&esky kraj se sidlem v Ceskych Bud&jovicich, vymezeny tizemim okrest Ceské
Budé¢jovice, Cesky Krumlov, Jindfichav Hradec, Pisek, Prachatice, Strakonice a
Tabor;
Plzenisky kraj se sidlem v Plzni, vymezeny tizemim okrestt Domazlice, Klatovy,
Plzen-mésto, Plzen-jih, Plzen-sever, Rokycany a Tachov;
Karlovarsky kraj se sidlem v Karlovych Varech, vymezeny izemim okresti Cheb,
Karlovy Vary a Sokolov;
Ustecky kraj se sidlem v Usti nad Labem, vymezeny tzemim okresti D&in,
Chomutov, Litoméfice, Louny, Most, Teplice a Usti nad Labem;
Liberecky kraj se sidlem v Liberci, vymezeny tizemim okresti Ceské Lipa, Jablonec
nad Nisou, Liberec a Semily;
Krilovéhradecky kraj se sidlem v Hradci Krdlové, vymezeny tzemim okrest
Hradec Krélové, Ji¢in, Nachod, Rychnov nad Knéznou a Trutnov;
Pardubicky kraj se sidlem v Pardubicich, vymezeny tzemim okresit Chrudim,
Pardubice, Svitavy a Usti nad Orlici:
Vysocina se sidlem v Jihlavé, vymezeny tzemim okresti Havlickiv Brod, Jihlava,
Pelhfimov, Trebic a Zd4r nad Sazavou;
Jihomoravsky kraj se sidlem v Brné€, vymezeny tzemim okresti Blansko, Brno-
mésto, Brno-venkov, Bfeclav, Hodonin, Vyskov a Znojmo;
Olomoucky kraj se sidlem v Olomouci, vymezeny tuzemim okresti Jesenik,
Olomouc, Prostéjov, Pferov a gumperk;
Moravskoslezsky kraj se sidlem v Ostravé, vymezeny uzemim okresi Bruntdl,
Frydek-Mistek, Karvind, Novy Ji¢in, Opava a Ostrava-mésto;
Zlinsky kraj se sidlem ve Zlin€, vymezeny tzemim okresti Kroméfiz, Uherské

Hradisteé, Vsetin a Zlin.

1% G&innost tohoto zakona byla stanovena na 1. 1. 2000
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1.9.3 Regionalni ukazatelé

Regiondlni ukazatelé jsou permanentné ve stfedu zdjmu statistikii vyspélych zemi, nebof
jsou zakladnim ndstrojem pro popis regioni a jejich situace. Smyslem ziskavani a
zpracovani informaci, které ndm regiondlni ukazatelé poskytuji je poznani a hledani
tendenci ve vyvoji, ale predevSim je podstatné jejich vyuziti v praxi. Ukazatelé slouzi ke
zhodnoceni socidlni, ekonomické i ekologické situace v regionech. Znalost regiont a jejich
popis je zdkladnim pozadavkem pro formovani regiondlni politiky a dokumentl

regiondlniho rozvoje.

1.9.3.1Regionalni ukazatelé v nabidce CSU

Na trovni Ceské republiky je hlavnim zdrojem informaci o regionech Cesky statisticky
tfad. Ukolem tohoto dfadu je vytvaiet a poskytovat statistické informace nejen za tizemi
celé CR, ale rovnéz za jeji jednotlivé &asti. Regiondlni ukazatele v nabidce CSU miizeme
rozliSit na dvé urovné:
zaprvé se jednd o regiondlni ukazatele, kde regionem je uzemi vymezené
administrativnimi hranicemi kraje,

a za druhé se jednd o regiondlni ukazatele, kde regionem rozumime sdruzené kraje

do regionit NUTS 2.

Jednotlivé regiondlni ukazatelé, kde region odpovidd kraji, jsou seskupeny do 20
nasledujicich skupin:
makroekonomické ukazatele,
uzemi a osidleni,
obyvatelstvo,
trh préce,
organizacni struktura,
zemedélstvi a lesnictvi,
Zivotni prostiedi,
prumysl,
energetika,
stavebnictvi,
vyzkum a vyvoj,

cestovni ruch,
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doprava,

Skolstvi,

kultura,

sport,

zdravotnictvi,

pracovni neschopnost,

socialni zabezpecent,

kriminalita, dopravni nehody, poZary.

Souhrnny vy&et regiondlnich ukazateld v nabidce CSU je uveden v piiloze 4.

1.9.3.2Regionalni ukazatelé v nabidce EUROSTATU

RovnéZ Evropskd unie disponuje svymi statistikami a poskytuje informace o regionech.
PfestoZze by bylo mozné vyuzivat data zjiSténd ndrodnimi statistickymi dfady a centry,
statistickych Setfeni, zpracovdni a interpretace dat. Na trovni Evropské unie spadd tvorba
statistik, jejich pribézné dopliovani i prezentace do ¢innosti EUROSTATU - oficidlniho
statistického ufadu Evropské unie. Pfi tvorbé regiondlnich dat je nutné jednoznacné
vymezeni regiondlnich izemnich jednotek, k ¢emuz slouZi klasifikace NUTS.
EUROSTAT vytvéii a publikuje regionalni statistiku, kterd obsahuje databdzi tfinécti
hlavnich okruht regiondlnich ukazateld:

Regionélni zemé&délska statistika,

Regiondlni demograficka statistika,

Regionalni ucty dle metodiky ESA9S,

Regiondlni vzdélavaci statistika,

Regiondlni statistika védy a technologie,

Regiondlni statistika zdravi,

Regiondlni statistika cestovniho ruchu a turismu,

Regiondlni dopravni/ptfepravni statistika,

Regiondlni statistika trhu prace,

Regiondln{ statistika mzdovych nakladi.

Regiondlni statistika o migraci,

Regiondlni statistika o informacni spolecnosti,

Regionéln{ statistika o podnikéni.

31



2. ANALYZA REGIONALNICH DISPARIT A

KONKURENCESCHOPNOSTI REGIONU

2.1 ANALYZA REGIONALNICH DISPARIT

2.1.1 Definice pojmu regionalni disparita

Regiondlni disparity patfi k frekventovanym pojmim v souvislosti s regiondlni politikou a
regiondlnim rozvojem. Pfi snaze o definovani pojmu regiondlni disparita se setkdvame se
dvéma dil¢imi dkoly. Prvnim tkolem je definovédni pojmu region a druhym je definovéani
pojmu disparita. Pojem region je jiz vysvétlen v prvni kapitole, nyni je tedy zapotiebi
objasnit, co je disparita.

Pojem disparita je v teoretické literatufe 1 v encyklopediich definovan velmi obecné. Ve
slovnicich cizich slov najdeme, Ze disparita znamena nerovnost, rozdilnost nebo nepomér

riznych jevi.

Mezi jednotlivymi regiony existuji regiondlni rozdily, jeZ se v souvislosti s regiondlni
politikou zacaly intenzivné zkoumat. V odborné literatuie se pouzivd pojem regiondlni
disparity, jeZ je synonymem pro regiondlni rozdily, resp. rozdily mezi regiony. Definice

vvvvvv

regiony. V odborné literatufe 1ze nalézt nékolik definic.

V némecké publikaci (Vorauer, 1997) jsou uvedeny ndsledujici definice, které shrnuji
poznatky z vice zdroja:

,Regiondlnimi disparitami se rozumi odchylky od néjakého mysleného referencniho
rozdéleni znaktli pokladanych za relevantni, v souvislosti s riznymi prostorovymi trovnémi
méfitka (ohraniceni regionu)®.

,Regiondlni disparita je nevyrovnanost prostorovych struktur v néjakém regionu, resp.
v riznych regionech. Regiondlni disparity se projevuji v riznych podminkach Zivota, jakoz
i v nerovnych hospodéiskych rozvojovych moznostech. Protiklad mésto - venkov miiZe byt

také chdpén jako forma prostorové disparity*.

Dle publikace OECD (2002) regiondlni disparity vyjadiuji miru odliSnosti projevu
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intenzity zkoumaného ekonomického jevu pozorovaného v ramci regiond dané zemé. Tato
definice se v§ak omezuje pouze na ekonomické jevy a regiondlni disparity pouze v rdmci
dané zemé. Oproti tomu ILO (International Labour Organization, Mezinarodni organizace
prace) chape regiondlni disparity jako rozdily mezi ekonomickym vykonem a blahobytem

mezi zemémi nebo regiony.

V publikaci Hanclova, Tvrdy (2004) nalezneme nésledujici vyklad regiondlnich disparit:
,Regiondlni disparity jsou vzdélenosti mezi regiony v abstraktnim metrickém prostoru.
Tento prostor miiZze popisovat bud jeden vybrany deskriptor regionu, nebo celd mnozina

téchto deskriptort, a to jak statisticky tak dynamicky.*

Autofi, ktefi se zabyvali vyzkumem regiondlnich disparit v dzemnim rozvoji CR,
definovali regiondlni disparity takto'': , Regiondlni disparita je rozdilnost nebo nerovnost
znakd, jevl C¢i procesi majicich jednoznacné tzemni umisténi (lze je alokovat ve
vymezené uzemni struktuie) a vyskytujicich se alespon ve dvou entitdch této uzemni
struktury*.

VySe uvedené definice jsou velice univerzalni a pro praktické uchopeni nenaznacuji, zdali
jsou regiondlni disparity pozitivnim ¢i negativnim jevem a zdali cilem regiondlni politiky

je jejich snizovani.

2.1.2 Negativni a pozitivni regionalni disparity

Regiondlni disparity miizeme identifikovat jako Skodlivé (negativni) ¢i pfiznivé (pozitivni).

Jejich rozliseni vyplyva z pfistupu ke zkoumani rozdilnosti subjekti.

Prvni pfistup nahliZi na zkoumadni rozdilnosti z pohledu potfeby identifikace a zji$t ovand,
v ¢em jednotlivé subjekty (stity, zemé, regiony, obce apod.) zaostdvaji. Zjistovani
negativnich znakd je natolik dominantni pristup, Ze se oznacuje za ,disparitni pristup®.
S timto pfistupem tedy ziskdme negativni regiondlni disparity, které miZeme chépat jako
slabé stranky zkoumaného subjektu. Negativni regiondlni disparity tvoii podstatu tradiéni
regiondlni politiky Evropské unie, kterd se snazi o jejich postupné zmirfiovani a

odstraniovani. Regiondlni politika EU bude podrobnéji rozebrana v kapitole ¢. 4.

" Regionalni disparity. Working papers N. 2 (2008, s. 9)
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Druhym, dosud méné castym pfistupem je zkoumdni rozdilnosti subjekti za tcelem
pozndni jejich jedineCnosti, zvlaStnosti a odliSnosti od ostatnich zkoumanych subjekti.
Ziskame tim informace o pozitivnich regiondlnich disparitach, které miiZzeme chapat jako
silné stranky zkoumaného subjektu. Pozitivni regiondlni disparity mohou byt motorem
rozvoje a zdrojem konkurenc¢ni vyhody zkoumaného subjektu, proto je Zadouci pozitivni

disparity prohlubovat.

Obecné miZeme fici, Ze regiondlni disparity, negativni i pozitivni, mohou podmifiovat
vyvoj regionl. Bez disparit by nebylo mozné diferencovat regiony ani ziskdvat podnéty

pro vyvoj. Pfi neexistenci disparit neexistuji mechanismy, které by stimulovaly rozvoj.'*

2.1.3 Zakladni charakteristiky regionalnich disparit

Pro identifikaci a hodnoceni regiondlnich disparit je dileZité zabyvat se jejich zakladnimi

atributy, podle nichZ je mozné regionalni disparity zkoumat, resp. klasifikovat.

Mezi zdkladni atributy regiondlnich disparit patfi:
teritorialita disparit,
ovlivnitelnost disparit,
¢asové hledisko,
méfitelnost disparit,
zptisob vzniku,
dopady regiondlnich disparit,

sféra vyskytu.

2.1.3.1Teritorialita disparit

Regiondlni disparity se mohou vyskytovat na rtiznych geografickych drovnich, pocinaje
staty azZ po okresy. Pii zkoumani disparit je tedy zdsadni otdzkou vymezeni tzemi, resp.
regiont, u nichZ se disparity sleduji. Vymezeni regionu je vSak problematické, protoze
pojmu region je pfifazen ruiznorody obsah. Z hlediska teritoriality disparit 1ze uplatnit
nasledujici typy regionti v podminkach Ceské republiky:

regiony soudrznosti (NUTS 2),

'2 Lacina, K., Sekerka, B. (2008, s. 68)
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samospravné kraje (NUTS 3),
diivejsi kraje,
okresy (LAU 1),
obce (mésta, statutdrni mésta, méstyse), (LAU 2),
méstské obvody.
Vycet samoziejmé neni Uplny, rozsah regionii pro ucely zkoumdni disparit se miZe

libovoln€ ménit.

2.1.3.20vlivnitelnost disparit

Ovlivnitelnost regiondlnich disparit znamend moZnost jejich zmirfiovani, coZ se
uskuteciiuje predevsim za pomoci urcitych nastrojt regiondlni politiky.
Z hlediska ovlivnitelnosti 1ze na disparity pohliZet jako na dispeurity13 :
neovlivnitelné, mezi néZ patii pfedevSim disparity vzniklé na zdkladé pfirodnich
zdroji. Tuto skupinu miZeme ddle Clenit:
0 disparity neovlivnitelné ani v budoucnu (disparity prirodnich zdrojit),
0 disparity neovlivnitelné doCasné, jednd se o disparity, jeZ by mohly byt
v budoucnu ovlivnitelné na zdkladé€ rozvoje védy.
ovlivnitelné, které 1ze ovlivnit nastroji regiondlni politiky. Déle je miZeme Clenit
na disparity:
0 piimo ovlivnitelné, které jsou charakteristické tizkou vazbou mezi fidicim
aktem a dosaZzenym vysledkem,
0 nepiimo ovlivnitelné, kde neexistuje uzka vazba mezi pouZzitym néstrojem

regiondlni politiky a disparitou, kterd ma byt ovlivnéna.

2.1.3.3Casové hledisko

Regiondlni rozdily jsou v ¢ase proménlivé, proto je Casové hledisko velice vyznamné pro
jejich zkoumani a hodnoceni. Existence disparit md casové podminény charakter, podle
n¢hoz rozliSujeme:

regiondlni disparity piisobici kratkodobé,

regiondlni disparity piisobici strednédobé,

regiondlni disparity piisobici dlouhodobé.

13 Regionalni disparity. Working papers N. 2 (2008, s. 22)
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2.1.3.4M¢é&fitelnost

Mgefitelnost regiondlnich disparit vyjadiuje zptisob hodnoceni velikosti regionalnich
disparit, tj. pristupy k ziskdvani ddaji charakterizujici disparity, k jejich hodnocent,
srovnavani apod. 14

Aydalot (1985) tvrdi, Ze ,,vSe je méfitelné, a to od podnebi az po pfijem, od migranich
pohybil az po vybaveni myCkami nadobi. VZdy je moZno postavit jeden ukazatel proti
druhému a je snadné ukdazat u jakéhokoliv regionu, Ze je prvni, nebo posledni.“ S méfenim
regiondlnich disparit je v§ak spojena fada potizi. Je nutné mit k dispozici potiebna data, na
jejichz zédkladé se stanovi indikatory. Potfebnd data nemusi byt ale dostupnd ve spravném
casovém €1 uzemnim méritku.

Meéfeni regiondlnich disparit mize byt provadéno na zdkladé objektivnich a subjektivnich
ukazatelli. Objektivni ukazatelé maji predstavovat blahobyt, jako je pfijem, zdravi,
vzdélavani, bydleni, pocet osobnich aut, telefont, televiznich pfijimaci nebo 1ékaiti na
jeden tisic obyvatel. Subjektivni ukazatele se tvoii na zdkladé dotazovéni lidi ohledné toho,
co si mysli o své situaci, to znamend, zda se citi Sfastni, nebo jak by popsali stupen
spokojenosti se svym Zivotem'”.

Metodami méfeni regiondlnich disparit se zabyvam v kapitole €. 3.

2.1.3.5Zptisob vzniku regionalnich disparit

Z hlediska zptisobu vzniku miizeme rozliSovat dva typy regiondlnich disparit, a to:
samovolné vznikajici (vznikajici predevS§im geografickymi ¢i  zdrojovymi
asymetrickymi  Soky, jako napf. povodnémi, kalamitami, vichficemi,
zemétiesenimi),

vznikajici ¢innosti ¢lovéka (vyvolané zejména ekonomickou a politickou ¢innosti).

2.1.3.6Dopady regionalnich disparit

o

Existence regiondlnich disparit s sebou piinasi rtizné dlsledky na Zivot v regionech. Podle
oblasti, na kterou maji disparity dopad, miizeme rozliSovat tyto druhy dopadii:
dopady disparit citlivé pro obyvatelstvo (rozdily v mife nezaméstnanosti, pfijmech

apod.),

14 Regionalni disparity. Working papers N. 2 (2008, s. 19)
10 Regionalni disparity. Working papers N. 2 (2008, s. 19)
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dopady disparit na ekonomicky rozvoj (napft. rozdily v tvorbé inovaci),

dopady disparit na Zivotni prosttedi.

2.1.3.7Sféra vyskytu regionalnich disparit

Vyskyt regiondlnich disparit 1ze roz¢lenit do tf{ sfér:
socialni sféra, tykajici se obyvatelstva a kvality jeho Zivota,
ekonomickd sféra, kterd souvisi s ekonomickym potencidlem,

tzemni sféra, ktera se tyka geografickych, pfirodnich a technickych podminek.

2.1.4 Faktory vzniku regionalnich disparit

Regiondlni disparity vznikaji v disledku mnoha faktord, jeZ maji za nasledek regiondlni
nerovnovahu. Klaassen (1987)16 ve své publikaci uvadi nékolik faktori vzniku
regiondlnich disparit, pfi¢emZ je rozclefiuju do dvou zdkladnich skupin, a to primarnich

faktort a sekundarnich faktora.

2.1.4.1Primarni faktory

K primarnim faktortim patii:

relativné nizka mobilita pracovni sily
Relativné nizk4 mobilita pracovni sily je ddna skuteCnosti, Ze pracujici nereaguji okamzité
na rozdily ve mzdach. Pracujici reaguji pomalu, coZ ma za nasledek regiondlni deformace
v pfijmech.

relativné nizka mobilita kapitalu
Kapitdl je z teoretického hlediska povaZovan za velice mobilni, avSak v realité jsou reakce
kapitdlu na rozdily ve vyrobnich ndkladech silné rigidni. Zejména pokud neni dostatecné
rozvinut trh kapitalu.

geografické faktory
Geografické faktory vzniku disparit jsou dény piirodnimi podminkami. Nekteré regiony
disponuji pfirodnim bohatstvim (uhli, ropa), ze kterého mohou tézit. Naproti tomu jiné
regiony maji Spatné piirodni podminky pro ekonomicky rozvoj.

ekonomicka struktura regionu

Jednotlivé regiony jsou ekonomicky orientované na rtznd odvétvi. Pokud je region

" srov. Regionalni disparity. Working papers N. 2 (2008, s. 16)
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orientovany na rozvijejici se odvétvi, pak za normélnich podminek prosperuje a roste zde
poptdvka po pracovnich sildch. Né&které regiony jsou vSak ekonomicky zaloZené na
utlumovych odvétvich, po jejichz vyrobcich poklesla poptavka a nésledkem je, Ze se

museji potykat s vysokou mirou nezaméstnanosti.

2.1.4.2Sekundarni faktory

Regiondlni disparity vznikaji také v disledku sekundarnich faktort, které vyplyvaji
z primdrnich faktord. Sekundarnimi faktory jsou:
vnéjsi ekonomika
Rozvoj regionu uzce souvisi s prilivem novych firem do regionu. Ten miZe byt ovlivnén
dopravnim systémem, technickou infrastrukturou, kontaktem s centrdlnimi trady apod.
demograficka situace
Z hlediska demografické situace jde v regionech o rozdily ve vzdélanosti, vékovém
slozeni, pfiristcich obyvatelstva atd.
rigidita naklada a cen
Pfirozené pfizplisobovani trhit zméndm v nabidce a poptdavce je v nékterych regionech
znemoznéno. Typickym piikladem miZe byt trh s uhlim. Poklesne-li poptivka po uhli,
nezpusobi to automaticky sniZeni jeho ceny, protoZe relativni mzdy jsou rigidni.
faktory prostredi
Dilezitym faktorem prostfedi je jeho image (pritaZlivost). Regiony, které jsou pfitazlivé,
prildkaji mnohem vice investord. Naopak devastované regiony nejsou takovym ldkadlem,

proto je zapotiebi je rekonstruovat, aby se staly pfitazlivymi pro zahrani¢ni kapital.

2.1.5 Klasifikace regionalnich disparit

Regiondlni disparity lze klasifikovat z mnoha hledisek. Tato kapitola je zaméfena na

klasifikaci dle autortit Wishlade a Yuill a klasifikaci z hlediska soudrZnosti v Evropské unii.

2.1.5.1Klasifikace regionalnich disparit dle autorat Wishlade a Yuill

Regiondlni disparity jsou klasifikovdny v mnoha publikacich riznych autorti. Zakladem
klasifikace u vétSiny autort je vécné hledisko, které pouzily i autofi Wishlade a Yuill.

Wishlade a Yuill (1997, s. 5) ve své vyzkumné praci poukazuji na regiondlni disparity
mezi Clenskymi stiaty Evropské unie. Jednotlivé Clenské staty odrazeji rizné geografické
okolnosti, drovenl ekonomického rozvoje a rozsah socidlnich problémd, stejné jako i riznd
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méfitka jejich vnitinich regiondlnich disparit. Koncept regiondlnich rozdili se méni od

zemé k zemi, ale v podstaté se jednd o tii zdkladni typy regiondlnich disparit. Jedna se o:

fyzické disparity, souvisejici s geografickymi nebo ptfirodnimi podminkami,

ekonomické disparity, tykajici se kvality nebo kvantity vystupu regionu,

socidlni disparity, tykajici se pfijmu nebo Zivotni irovné obyvatel.

K uvedené klasifikaci regionalnich disparit autofi provedli analyzu pouZivanych indikatora

regiondlnich disparit podle ¢lenskych statti anebo uréené Evropskou komisi.

Nasledujici tabulka 3 obsahuje vycet indikéatora regiondlnich disparit.

Indikatory
fyzickych disparit ekonomickych disparit socialnich disparit
klima HDP na obyvatele nezaméstnanost

vzdalenost od trhu /
periferialita/ dostupnost

dafi z pfijmu

struktura nezaméstnanosti

hustota populace

pramyslova / ¢innostni
struktura

trendy zaméstnanosti

zména populace

infrastruktura/ komfort

budouci zaméstnanost

ekonomicky vyhled

aktivni obyvatelstva

demografické trendy

kvalifikace/ profesni struktura

pfijem

Zivotni podminky

demografické trendy

Tabulka 3: Indikétory regiondlnich disparit
Zdroj: Wishlade, F., Yuill, D. (1997, s. 11, 17), upraveno

2.1.5.2Klasifikace regionalnich disparit z hlediska soudrZnosti v Evropské unii

Jednim z hlavnich cili regiondlni politiky je snizovani regiondlnich disparit. V ramci

Evropské unie byla zkoncipovana politika soudrznosti, jejimz zamérem je sniZzovani

ekonomickych, socidlnich a tuzemnich disparit, které jsou projevem nedostatecné

soudrznosti.

Soudrznost ma v pojeti politik Evropské unie tfi dimenze:

socialni soudrZnost, ktera je uréena rozvojem lidského potenciélu,

ekonomickd soudrznost, kterd je urcena rozvojem ekonomického potencidlu,

tzemni soudrZnost uréend rozvojem tzemniho potencidlu.

Mira soudrZnosti je dana velikosti, strukturou a urovni disparit. Disparity miZeme tedy

vnimat jako vyraz urovné soudrznosti. Z této zdkladni mysSlenky vyplyva, Ze disparity
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miZeme klasifikovat podle dimenze soudrZnosti. Hovofime pak o zdkladnim vécném
¢lenéni disparit do tf{ typd, jimiZ jsou:

socialni disparity,

ekonomické disparity,

uzemni disparity.

Socialni disparity

Socidlni disparity vyjadiuji nerovnosti v kvalit¢ a kvantit€¢ stavu a vyvoje lidského
potencidlu. Zamérem socidlni soudrznosti v rdmci Evropské unie je dosahovéni cill
v oblasti zaméstnanosti, tirovni vzdélani, socidlni vylouceni riiznych skupin apod. Socidln{
soudrZnost prevazuje, pokud jsou socidlni disparity vyjadiené fadou ukazatelii politicky
udrzitelné. Mezi ukazatele socidlnich disparit fadime miru nezaméstnanosti, kterd je
nejpouzivanéj$im identifikdtorem socidlnich problémi, déle je brana v tvahu i dostupnost
zaméstndni, kvalita zaméstndni ¢i kvalifikace pracovni sily a droven vzdélani a

v neposledni fadé€ 1 droven socidlniho zabezpeceni.

Ekonomické disparity

Ekonomické disparity vyjadiuji rozdilnosti v kvalit¢ a kvantit€¢ stavu a vyvoje
ekonomického potencidlu regionu. Ekonomické disparity odraZzi uroven ekonomické
soudrZnosti, kterd vSak neni jednoznacné definovdna. Molle (2007) uvadi, Ze ,,ekonomicka
soudrZnost existuje, kdyZ vSechny segmenty (zejména regiony) jsou vloZeny do celkové
evropské ekonomiky takovym zpisobem, aby mohly celit mezindrodni konkurenci.*
Z tohoto tvrzeni vyplyvd, Ze ekonomickd soudrznost tzce souvisi s konkurenceschopnosti.
Lze tedy tvrdit, Ze zlepSeni ekonomické soudrznosti je ddno poklesem disparit mezi
slozkami konkurenceschopnosti; zjednoduSené feceno, kdyz jsou slabsi regiony schopny
,,dohdnét“ ty vyspélejsi.

Ekonomické disparity se projevuji predevS§im v disparitich regiondlniho vystupu, proto se
za hlavni ukazatel ekonomickych disparit poklddd hruby doméci produkt, resp. HDP na

obyvatele.

Uzemni disparity
Uzemni disparity vznikaji v disledku rozdilnych geografickych a piirodnich podminek.
Tyto disparity se projevuji pfedevsim v dostupnosti trht, vzdélani, sluzeb apod.

Pro vyjadieni tzemnich disparit v kontextu s izemni soudrZnosti se pouZiva pojem uzemni
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nerovnovaha. Treti zprdva Evropské komise o ekonomické a socidlni soudrznosti (2004, s.
27) poukazuje na mnoho aspekti uizemni nerovnovdhy v Evropské unii, které ohroZuji
harmonicky rozvoj hospodarstvi Unie:
na urovni EU je to vysokd koncentrace hospodafské cinnosti a obyvatelstva
v centrdlni oblasti neboli v tzv. pétithelniku (rozpinajicim se mezi severnim
Yorkshirem v Anglii, Frenche-Comté ve Francii, Hamburkem v severnim Némecku
a Mildanem v severni Italii),
na narodni urovni je to pretrvdvani znanych nevyvédzenosti mezi hlavnimi
metropolitnimi oblastmi a zbytkem statu, pokud jde o hospodéisky rozvoj,
na regiondlni drovni je to zvétSovdni nebo alesponi pretrvavani velkého poctu
uzemnich rozdili kromé téch, které lze zméfit HDP nebo nezaméstnanosti, jako
napf. vzristajici dopravni zicpy a znecisténi ovzdusi a pretrvavani socidlniho
vylouceni v hlavnich méstskych aglomeracich, zatimco mnoho venkovskych
oblasti trpi nedostateCnym hospodaiskym spojenim se sousednimi malymi a
sttednimi mésty, poklesem poctu obyvatel a sniZovanim dostupnosti zdkladnich
sluzZeb,

v rdmci regiond a mést je to rozvoj hnizd chudoby a socidlniho vylouceni, atd.

Uzemni disparity jsou mnohdy nasledkem asymetrického rozmisténi lidského a fyzického
kapitélu, které vyplyva z nerovnosti ve vybavenosti izemi faktory konkurenceschopnosti.
Kapitdl je casto koncentrovan do centra, ¢imZ vznikaji disparity mezi centrem a periferii.
Rozdily miZeme najit v obyvatelstvu, bohatstvi, dostupnosti sluzeb, dopravni
infrastruktufe, pfistupu k telekomunikacim a informacéni spolecnosti, intenzité¢ vyvoje,
vyzkumu a inovaci. Tyto rozdily ovliviiuji konkurenceschopnost regionu a v SirSim pojeti 1

celkovou konkurenceschopnost ekonomiky Evropské unie.

2.2 KONKURENCESCHOPNOST REGIONU

Tato kapitola je zaméfena na konkurenceschopnost regionu. Nejprve vSak bude
konkurenceschopnost charakterizovana v Sir§Sim pojeti.

Pojem konkurenceschopnost vyvolavd mnoho debat a otizek (napi. Koho, resp. co
mizZzeme poklddat za konkurenceschopného? Jak definovat a interpretovat

konkurenceschopnost?) a néktefi autoii dokonce pochybuji o smysluplnosti tohoto pojmu.
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2.2.1 Uvod ke konkurenceschopnosti

Konkurenceschopnost se v 21. stoleti stala hlavnim motivem rozvojovych strategii stiti i
regiont na celém svété. Jednim z nejpodstatnéjSich krokt v oblasti konkurenceschopnosti
byly Cetné analytické studie, které vznikly v 80. a 90. letech minulého stoleti ve Spojenych
statech americkych. Tyto studie bijici na poplach proti ztraté¢ konkurenceschopnosti USA
ve vztahu k Japonsku, vyzyvaly k pfijeti opatfeni se zaméfenim na obnovu a posileni
konkurenceschopnosti americké ekonomiky. V daném obdobi bylo ve Spojenych statech
publikovdno mnoho publikaci zabyvajici se mezerami v oblasti konkurenceschopnosti.
K nejznamé;jSim a nejpopularnéj$im se fadi predev§im publikace Laury D Andrey Tyson,
predsedkyné Rady ekonomickych poradcti prezidenta B. Clintona, Who’s Bashing Whom,
vniZ autorka mimo jiné uvedla svou zndmou definici konkurenceschopnosti:
,,Konkurenceschopnost je naSe schopnost produkovat zbozi a sluzby, které jsou schopny
Uspésné projit testem mezindrodni konkurence, pficemZ se nasi ob¢ané budou moci tesit

z rostouci a dlouhodobé udrzitelné Zivotni trovné.*

V otdzce nezbytnosti konkurenceschopnosti neziistala dlouho pozadu Evropa, resp.
evropSti politici. Jacques Dolores v Kodani upozornil predstavitele clenskych stath
Evropské unie na nedostate¢nou konkurenceschopnost ve vztahu k USA a Japonsku, ktera
v Lisabonské strategii17 vytkla za cil ,,stat se do roku 2010 nejkonkurenceschopnéjsi a
nejdynamictéj$i znalostni ekonomikou, schopnou udrZitelného ristu s vice a lepSimi

Z e
1

pracovnimi misty a s vétsi socidlni soudrZnosti.

Tato kapitola nese ndzev konkurenceschopnost regiontl, neZ se na ni zaméfime, je nutné
tento pojem uchopit v SirSich souvislostech. Pojem konkurenceschopnost je totiz chapdn na

dvou riznych drovnich, a to na tirovni mikroekonomické a makroekonomické.

2.2.2 Mikroekonomicka konkurenceschopnost

Pojem konkurenceschopnost se ve svém piivodnim vyznamu vztahoval pouze na firmy a

firemn{ strategie a jeSté na poc¢atku 80. let minulého stoleti setrvdval na podnikové tdrovni.

7 Lisbon European Council 23 and 24 March 2000. Presidency Conclusion. [online]. Dostupné z

<http://www.europarl.europa.eu/summits/lis1_en.htm#>. [cit. 20. 1. 2010].
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Definice konkurenceschopnosti na podnikové trovni je relativné jasnd. Naptiklad Skokan
(2004, s. 60) uvadi, ze konkurenceschopnost firem se odvozuje od konkuren¢ni vyhody,
kterou firmy ziskaly svymi zplisoby vyroby a piisobenim na trzich ve srovnani se svymi
soupefi na trhu. Pojem konkurenceschopnost na mikroekonomické urovni vyjadiuje
schopnost firmy soutéZit, riist a byt ziskovou.
Podnik je povazovan za konkurenceschopny tehdy, jestliZe je schopenlgz

udrZet se na trhu a pokud moZzno zvySovat svij trzni podil,

plnit své zavazky vici svému okoli: platit svym zaméstnancim mzdu, akcionaifim

vyplacet dividendy, stitu fadné odvadét dané, bankdm splacet tvér dodavatelim

platit za suroviny, materidl, polotovary, stroje a zafizeni.

Podnik miiZze dosahnout konkurenceschopnosti predev§im na zdklad€ nizsich nakladdi nebo
vyS$§i kvality neZ jeho rivalové. Hovofime pak o cenové konkurenci a konkurenci kvalitou.
Tyto dva typy konkurence jsou pokldddny za dva zédkladni zdroje konkurenceschopnosti
podniku. Tretim zdrojem konkurenceschopnosti je postaveni podniku na trhu a jeho
schopnost ovliviiovat podminky, za nichZ nabizi své produkty.

V okamziku, kdy o vyrobky nebo sluzby podniku prestane byt na trhu zdjem, nebo kdy
podnik neni schopen dostat svym povinnostem, ztraci svou konkurenceschopnost a musi
trh opustit. Konkurenceschopnost podniku je tedy urcena udrzenim se na trhu zboZi nebo
sluzeb a splnénim povinnosti vici vlastnikiim a v§em zainteresovanym osobam'.
RozliSeni konkurenceschopnosti a nekonkurenceschopnosti podniku je tedy v trzni
ekonomice zietelné definovano. Podnik je nekonkurenceschopny, pokud nedokdze na trhu
nabidnout takové zbozi a sluzby, které by byli spottebitelé ochotni kupovat a pokud neni

schopen dostat svym finan¢nim zavazkam.

2.2.3 Makroekonomicka konkurenceschopnost

PrestoZe se pojem konkurenceschopnost ve svém plivodnim vyznamu pojil k podnikové
sféfe, od 80. let minulého stoleti nastdvd posun pojmu konkurenceschopnosti na
nadpodnikovou uroveni. Konkurenceschopnost se dostdvd do popredi mezi cile nejen
podnikli, ale 1 ndrodnich ekonomik, zemi a svétovych regionli. Posilovani

konkurenceschopnosti stati a svétovych regionli ziskalo povahu doktriny. Na rozdil od

'8 KIvagova, E. (2007, s. 11)
'9 Lacina, K., Sekerka, B. (2008, s. 107)
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mikroekonomické konkurenceschopnosti je pojem makroekonomickd
konkurenceschopnost (neboli nirodni konkurenceschopnost) obtiZzné uchopitelny a
pohybujeme se na nejkontroverznégjsi referencni urovni.

Navzdory tomu, Ze ndrodni konkurenceschopnost je pojem velice aktudlni, jeji definice
neni nijak sjednocena a samotnych definic konkurenceschopnosti narodnich statl existuje
nepieberné mnoZzstvi.

Nez ptikro¢ime k vymezeni pojmu makroekonomicka konkurenceschopnost, je zdsadni si
polozit otdzku, zda mezi sebou mohou staty soutézit. Mnoho autorti vzneslo pochybnosti o
smysluplnosti pojmu konkurenceschopnost na narodni urovni. Nejvétsim odplircem se stal
americky ekonom Paul Krugman, jehoZ postoj vystihuje ndsledujici vyrok: , Reknéme si
konecné pravdu: Mluvit o konkurenceschopnosti na tirovni ndrodnich ekonomik je
nesmysl. A posedlost konkurenceschopnosti je Spatnd i nebezpecnd zdroveri“. (Krugman,
1994). Kritici odmitajici makroekonomickou konkurenceschopnost ¢asto argumentuji tim,
Ze v piipadé statl nelze aplikovat kriterium preziti. Zatimco soutéZeni mezi podniky miize
vést k bankrotu neuspé$nych podnikii a jejich odchodu z trhu, mezi stity neexistuje
analogie takového zptisobu zaniku. I kdyZ se stit stane nekonkurenceschopnym, nemtize
zaniknout, bude tu stdle. De¢lici c¢ara mezi  konkurenceschopnosti a
nekonkurenceschopnosti, kterou 1ze celkem snadno narysovat na mikroekonomické drovni,
vSak na drovni statli neexistuje.

Na druhou stranu, pojem konkurenceschopnost se stdle Castéji objevuje pii hodnoceni
narodnich ekonomik, prosperity stiti ¢i jejich dosaZené Zivotni urovné. MysSlenku
konkurenceschopnosti narodnich statli vyzdvihl i byvaly prezident USA Clinton vyrokem,
7e ,, kaZdd zemé se podobd velké korporaci soutéZici na globdlnim trhu. “

Otdzka smysluplnosti poyjmu konkurenceschopnost na ndrodni trovni je sice bez
jednoznacné odpovédi, ale pro dalsi vyklad budeme vychézet z predpokladu, Ze staty mezi

sebou skutecné soutézi. Nebof stity mezi sebou bezpochyby soutézi predevsim v tom, aby

se staly co nejvice pfitazlivymi pro ekonomické subjekty.

Konkurenceschopnost narodnich statii a svétovych regiont je hodnocena a porovnavana
tctyhodnymi organizacemi, mezi néZ patii napiiklad tyto:
Svétové ekonomické foérum, které kazdoroén€ publikuje Zpravu o globélni
konkurenceschopnosti,
Mezinérodni institut pro rozvoj managementu (IMD), ktery kazdy rok zpracovava

Svétovou rocenku konkurenceschopnosti,
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Evropska unie, kterd publikuje Zpravu o evropské konkurenceschopnosti,
ddle pak Organizace pro hospodarskou spoluprici a rozvoj, Svétovd banka,

Mezinarodni ménovy fond.

Ptikrocme nyni kdefinici makroekonomické konkurenceschopnosti. Témér kazda
z instituci, jezZ se konkurenceschopnosti zabyvd, vytvorila svoji vlastni definici
konkurenceschopnosti.

Evropska komise ve své zpravé Sixth Periodic Report on the Social and Economic
Situation and Development of Regions in the European Union (1999, s. 75) nabizi
nasledujici definici: ,,N4rodni konkurenceschopnost je schopnost produkovat zboZi a
sluzby, které obstoji v testu mezinarodnich trhii a zaroven schopnost dosahovat vysokych a
udrzitelnych pi{jmd. Nebo obecnéji, je to schopnost generovat vysoké piijmy i vysokou

zaméstnanost pii vystaveni mezindrodni konkurenci.*

DalS$i definice je uvedena v European Competitiveness Report (2008, s. 15):
,,Konkurenceschopnosti se zde rozumi udrZitelny rast Zivotniho standardu zemé nebo

regionu a dosaZeni co nejniZ8i miry nedobrovolné nezaméstnanosti.*

OECD (1992, s. 237) naptiklad definuje konkurenceschopnost jako miru schopnosti, s
jakou je v otevienych trznich podminkdch zemé schopna produkovat zboZzi a sluzby, které
obstoji v testu mezinarodni konkurence, a zaroveni udrZovat nebo zvySovat redlny domaci

duchod.

Jiny pohled na konkurenceschopnost pfedklada Svétové ekonomické férum, které vyuziva
k hodnoceni konkurenceschopnosti definici zaloZenou na produktivité. Pristup ke
konkurenceschopnosti zaloZené na produktivité prezentuje Porter (1998): ,,Rostouci
prosperita ndroda, stitu, regionu zdvisi na produktivité, sjakou vyuzivd své lidské,
kapitalové a ptirodni zdroje. Produktivita se vyjadfuje pomoci hodnoty zbozi a sluzeb
vyprodukovanych na jednotku prace a kapitdlu. Poslednich 10 — 15 let zcela prokazalo, Ze
konkurenceschopnost je odvozena z produktivity a je definovdna jako droven produktivity.
Pro dosaZeni a udrzeni uspéchu je nutné zcela zménit piistup, ktery byl zaloZen na nizkych

nakladech a na efektivnosti. Novy pfistup je zaloZen na inovacich a dynamice.*
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2.2.4 Regionalni konkurenceschopnost

V poslednich letech se stdle Castéji setkivame s pojmem regiondlni konkurenceschopnost,
v Ceském kontextu je to zejména ddno vstupem do Evropské unie. V rdmci regiondlni
politiky Evropské unie se stdle vice prosazuje podpora konkurenceschopnosti, coz
dokazuje i zafazeni regionalni konkurenceschopnosti jako cile 3 v ramci regiondlni politiky

EU na obdobi 2007-2013 (viz 4. kapitola).

Pro¢ je stéle vice zdiiraziiovan vyznam konkurenceschopnosti na urovni regioni? Hlavnim
divodem je, Ze v globdlni ekonomice jsou regiony hnacimi silami jednotlivych ekonomik.
Dokonce se o nich mluvi jako o ,lokomotivich® rozvoje. Dal$i pfi¢inou muize byt
regionalizace vetejnych politik, nebof dochazi k postupnému presunu koordinacnich a
rozhodovacich aktivit na regiondlni uroven a regiony tak sehravaji stdle vyznamné&;si tlohu
v ekonomickém rozvoji statd. Zaroven je nutné podotknout, Ze na regiondlni drovni
neexistuji automatické a efektivni kompenzacni a regulacni mechanismy jako na trovni
stitu, a navic se pro regiony muZe stit hrozbou migrace mobilnich faktord, kapitdlu a

‘¢ on 20
préce.

Konkurenceschopnost 1ze obecné rozliSovat na tiech drovnich. V ptfedeslé ¢éasti jsme se
zabyvali mikroekonomickou a makroekonomickou konkurenceschopnosti. Nyni musime
doplnit tfeti uroven, a to regionalni konkurenceschopnost, kterd tvoii pfedél mezi urovni

konkurenceschopnosti mikroekonomickou a makroekonomickou (viz obrazek 1).

%% pavelkova, D. (2009, s. 37)

46



" ik uckonomicki
koakvrencaschopnost

* regionalni

houku euceschiopuosi

o

e ﬁﬂ:r-::ekonomicka
e konluirenceschopnost

Obréazek 1: Rozdilné prostorové perspektivy konkurenceschopnosti

Zdroj: Borozan, D. (2008, s. 52)

Regiondlni konkurenceschopnost je casto pojimdna jako agregat mikroekonomické
konkurenceschopnosti a derivdt makroekonomické konkurenceschopnosti. Nicméné fada

autorti zdUraziiuje omezenost tohoto pojeti.

Regionalni konkurenceschopnost jako mikroekonomicky agregat

Pojeti regiondlni konkurenceschopnosti jako mikroekonomického agregitu zastdval
predevs§im Porter”'. Jeho odivodnéni je nasledujici: ,,Vzhledem k tomu, Ze regiondlni
konkurenceschopnost je zaloZena na vykonnosti firmy, a protoZe konkurenceschopnost
firmy je jednoduSe ukazatelem produktivity, pak regiondlni konkurenceschopnost je

ekvivalentem k produktivité.*

Regionalni konkurenceschopnost jako makroekonomicky derivat

Definice regiondlni konkurenceschopnosti jako makroekonomického deriviatu vychdzi
z ndzoru, Zze mikroekonomickd produktivita je sice podstatnou, nikoli vSak dostatecnou
podminkou pro regiondlni konkurenceschopnost. Zejména neuspokojivd udroven
produktivity nezajiS§tuje trvalou regiondlni prosperitu. Trvald regiondlni prosperita méfend
pfijmem na obyvatele, mirou zaméstnanosti a pifiznivym Zivotnim prostiedim, je klicem
pro posouzeni dosaZené regiondlni konkurenceschopnosti.

Makroekonomickd perspektiva pfi definovdni regiondlni konkurenceschopnosti byla

2 prevzato z Borozan D. (2008, s. 7)
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zdaraznéna Storperem. Storper (1997, s. 264) definuje regiondlni konkurenceschopnost
jako schopnost regionu pfildkat a udrzet firmy se stabilnim nebo rostoucim podilem na trhu
jejich produkce, pifi zachovani nebo zvySeni Zivotniho standardu téch, kdo participuji na
jejich vyrobé. To znamend, Ze region bude konkurenceschopny, pokud se mu podafi
vytvorit takové podminky, které umozni trvalé vytvafeni prfidané hodnoty, zlepSeni
Zivotniho standardu a blahobyt jeho obcand.

Regiondlni konkurenceschopnost vSak nelze pouze vymezit jako derivat ndrodni
konkurenceschopnosti, a to predev§im v disledku zjevnych rozdili mezi
makroekonomikou a regiondlni ekonomikou. Vyznamné rozdily vyplyvaji ze skutecnosti,
Ze konkurenceschopnost na makroekonomické urovni je mnohem vyssi a heterogenni, nez
je na regiondlni urovni. Kromé toho, nirodni vldda m4 vétsi pravomoci, vice dostupnych
makroekonomickych mechanismi a nastroji pro ovliviiovani soukromého, vefejného a

neziskového sektoru i chovéni celé ekonomiky, neZ tomu je na regiondlni drovni.

Regiondlni konkurenceschopnost je pojem, ktery vyvolava fadu otdzek spojenych s jeho
definici, vymezenim ¢i méfenim.
Nejobecnéji 1ze regionédlni konkurenceschopnost popsat jako schopnost regionu generovat

pfijmy a udrZet miru zaméstnanosti v rdmci narodni i mezindrodni konkurence.

Podle Matouskové (2000) se schopnost regiondlni konkurence da definovat bud’ ve vztahu
k firmdm, nebo k obCaniim. V prvnim piipadé to znamend nabidnout firmam takové
podminky pro podnikdni, které ptiznivé ovlivni jejich vysledky. Ve druhém piipadé jde
pak o schopnost regioni nabidnout obcantim takové Zivotni a pracovni podminky, které

budou znamenat zlepSeni jejich situace.

Jednu z mnoha definic nabizi také Viturka (2007, s. 640), ktery uvadi, Ze regiondlni
konkurenceschopnost muzZeme chdpat jako vysledek spolecného 1tsili o co
nejproduktivnéj$i vyuzivani vnitinich zdroji rozvoje v interakci s vyuZivanim vnéjSich
zdrojii a rozvojovych pfilezitosti, cileného na trvale udrzitelné zvySovani produkéniho

potencidlu regiond.

V souvislosti s regionélni konkurenceschopnosti se vede fada diskuzi, zejména o vztahu
mezi konkurenceschopnosti firem a jejich vlivem na konkurenceschopnost regionu, ve

kterém jsou firmy umistény. Nelze jednoznacné predpokladat, Ze je region
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konkurenceschopny, obsahuje-li dostatek konkurenceschopnych firem.
Konkurenceschopnost regionu neni jen prostym souctem usili a vysledkd téchto firem
v regionu, ale i dasledkem c¢innosti ostatnich instituci a organizaci, které jsou s firmami

v interakci, a také diisledkem dal3ich faktord v regionu pisobicich®.

Z podstaty pojmu regiondlni konkurenceschopnost vyplyvd, Ze regiony mezi sebou
v jistych sférach a do jisté miry soutéZi, a to nejen v raimci jednoho stitu, ale 1 mezi stéty.
Jejich soupefeni muiZzeme pozorovat vredln¢ ekonomické politice, kdy divodem
konkuren¢niho boje je ziskdni zajimavé investice. Souhrnné lze fici, Ze regiony si
konkuruji v ziskdvani, budovani a udrzovani kapitélu, a to zejména kapitalu produktivniho,
lidského, infrastrukturalniho, socidlné-institucidlniho, kulturniho a znalostné-kreativniho

kapitalu.

2.2.4.1Faktory regionalni konkurenceschopnosti

Samotny pojem regiondlni konkurenceschopnost je velice nejednoznaény. Stejné tak tomu
je 1 pfi urceni faktorti regiondlni konkurenceschopnosti. V odborné literatufe se setkdvame
s vymezenim riznych typt faktorii, od kterych je odvozena konkurenceschopnost regiontl.
Zpravidla se vSak nejednd pouze o jediny faktor. Konkurenceschopnost regiont je
podminéna celou fadou faktorti, tedy multifaktorové. Vyznamnym aspektem faktort je
jejich vzdjemnd kombinace, resp. vzdjemné spoluptisobeni jednotlivych faktorti, které
vytvaii ptiznivé regiondlni ,,prostredi*.

V nésledujicim pojednani se zaméfime na jednotlivé faktory, které ovliviiuji regiondlni
konkurenceschopnost, a pii jejich vymezeni budeme vychdzet z n€kolika piistupl riiznych

autoru.

Makroekonomickd stabilita je obecné povazovédna za zdkladni podminku regiondlni
konkurenceschopnosti, presto se vétSina empirické literatury zaméfuje na
mikroekonomicka opatfeni, kterd jsou faktorem dspéchu regionu. Martin (2004, s. 2-32) ve
své zpraveé predklada soubor faktorti regiondlni konkurenceschopnosti (viz tabulka 4), kde
jsou mikroekonomickd opatfeni rozc¢lenéna do tfi zdkladnich skupin, kterymi jsou

infrastruktura a dostupnost, lidské zdroje a produktivni (vyrobni) prostfedi.

22 Skokan, K. (2004, s. 60)
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Piehled faktori regionalni konkurenceschopnosti

Infrastruktura a dostupnost

Lidské zdroje

Produktivni (vyrobni)
prostiredi

Zakladni infrastruktura
silni¢ni doprava
Zelezni¢ni doprava
leteckd doprava

Technologicka infrastruktura
informacni a
komunikacéni
technologie
telekomunikace
internet

Znalostni infrastruktura
vzdélavaci zafizeni

Kvalita lokality
bydleni
prirodni prostfedi
kulturni zatizeni
bezpecnost

Demografické trendy
migrace vzdélanych
pracovnikil
pestra struktura
profesi

Vysoce kvalifikovani
pracovnici
znalostni kapacita a
dovednosti

Podnikatelska kultura
malé bariéry vstupu
kultura podporujici
podstupovani
podnikatelského rizika

Koncentrace odvétvi
rovnovaha / zavislost
koncentrace
zameéstnanosti
aktivity s vysokou
pfidanou hodnotou

Internacionalizace
exporty/globalni
prodeje
investice
business culture
povaha PZI

Inovace
patenty
drovenlt VaV
vyzkumné instituce a
univerzity
vazby mezi firmami a
VaVv

Vlada a institucionalni
kapacita

Dostupnost kapitalu
Specializace

Povaha konkurence

Tabulka 4: Faktory regiondlni konkurenceschopnosti

Zdroj: Martin, R. (2004, s. 2-32)

Podle Portera (1990, s. 34) jsou zdrojem konkurenceschopnosti tfi typy konkurencnich

vyhod, které klasifikuji zemé nasledovné:

Ekonomika
pohédnénd
faktory

Néklady vstupu

Ekonomika

Ekonomika

pohédnénd
investicemi

Efektivnost

pohédnénd

inovacemi

Jedine¢na hodnota

Obréazek 2: Stupné konkurencniho vyvoje

Zdroj: Porter (1990, s. 34)
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Z obrazku 2 vyplyvd, Ze regiony jsou konkurenceschopné diky nizkym ndkladim,
konkuruji tedy levnymi vyrobnimi faktory (v pfipadé¢ ekonomiky pohédnéné faktory).
V druhém piipadé, kde jsou ekonomiky zaloZzené na investicich, mohou regiony
konkurovat rostoucimi vynosy z rozsahu a zvySujici se produktivitou. Konkurenéni vyhoda
tkvi ve zvySeni efektivnosti. V piipadé inovativnich ekonomik jsou kli¢em k dspéchu
inovace. Vyroba novych technologii je predevsim vazana s produkci inovativnich vyrobki

a sluZeb.

Faktory regiondlni konkurenceschopnosti miizeme také definovat pomoci tzv.
pyramidového modelu regionélni konkurenceschopnosti (viz obrdzek 3), ktery poskytuje
systematicky popis zdkladnich aspektd zlepSeni konkurenceschopnosti. Tento model
zahrnuje zdroje, projevy a cilové vysledky regiondlni konkurenceschopnosti. Cilem
konkurenceschopnosti je zde Zivotni droven a kvalita Zivota méfend hrubym regiondlnim

produktem, produktivitou prace a mirou zaméstnanost.
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Obrazek 3: Pyramidovy model konkurenceschopnosti
Zdroj: Pavelkovd, D. (2009, s. 36)

Firma Berman Group23 vypracovala pfiru¢ku pro predstavitele verejné spravy, jejimz
zadavatelem byla agentura CzechInvest®. V této piirudce (2006, s. 11) jsou vymezeny
jednotlivé faktory, na kterych je zaloZena regiondlni ekonomicka konkurenceschopnost.
Zminovanymi faktory jsou:

lidské zdroje,

vyzkum a vyvoj, inovace,

ekonomicka struktura,

% Berman Group je ¢eskd poradenska firma, ktera se specializuje na odbornou technickou asistenci a

konzultaéni sluzby v oblasti mistniho a regiondlniho ekonomického rozvoje.

24 Y . . . TN vs v . . vs .
Agentura pro podporu podnikani ainvestic Czechlnvest je statni prispévkova organizace podfizena

Ministerstvu primyslu a obchodu CR, ktera posiluje konkurenceschopnost ¢&eské ekonomiky

prostiednictvim podpory malych a stfednich podnikatelli, podnikatelské infrastruktury, inovaci a ziskavanim

zahranicnich investic z oblasti vyroby, strategickych sluzeb a technologickych center.
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pfimé zahrani¢ni investice,

dopravni a telekomunikac¢ni infrastruktura.

Lidské zdroje”

Lidské zdroje jsou v dneSni dobé povazoviany za klicovy faktor ovliviiujici
konkurenceschopnost regionti. Lidské zdroje maji totiz schopnost cilené ovliviiovat
vSechny ostatni spoluptisobici faktory. Disponuji riznou mirou pfizplisobivosti na vnéjsi
podminky a tak mohou aktivné vyuZivat nové vznikajici trzni pfilezitosti nebo
minimalizovat vznikajici hrozby.

Byt i ostatni faktory jsou vnimany jako dulezité, je tieba zddraznit, Ze maji hlavné
stimula¢ni vyznam pro lidské zdroje. ZajiStuji dostupnost, zlepSuji pfenos know-how,
usnadiuji kaZzdodenni Zivot a podporuji tak lidské zdroje v jejich dal$im rlstu a rozvoji,
coz ma pozitivni dopad na konkurenceschopnost daného regionu. Z hlediska produktivity
aktivit soukromého sektoru a potazmo jejich tizemni ekonomické konkurenceschopnosti je
kvalita lidskych zdrojii a pfitomnost vhodné koncentrace ostatnich faktord, bez nichZ by
lidské zdroje nemohly byt efektivné vyuzity, zdsadnim pfedpokladem.

Lidské zdroje byly (a mnohdy stdle jsou) hodnoceny z hlediska vzdélanostni drovné.
Vzdélanost predstavuje konkurencni vyhodu, nebof kvalifikovand pracovni sila je
nezbytnym predpokladem pro sméfovani ekonomiky k ekonomice zalozené na tvorbé a
vyuzivani novych poznatkli. ZkuSenost ukazuje, Ze lidé vybaveni vysokym stupném
teoretického vzdélani a schopnosti pracovat s informacemi, nejsou natolik ohroZeni
nezaméstnanosti a stabilné dosahuji nejvysSich mezd. Kromé toho v soucasnosti kvalita
lidskych zdrojt zahrnuje také schopnosti rychlého a efektivniho se pfizptsobeni neustalym
zméndm probihajicim ve svétové ekonomice. Znalosti ziskané béhem stfedoSkolského a
hlavné vysokoskolského studia dnes stale rychleji zastaravaji pravé v disledku neustéle se
zrychlujicich zmén vnéjSiho prostfedi, proto je zhlediska konkurenceschopnosti
mimofadné vyznamnd ochota a schopnost se neustdle vzdéldvat a také ziskdvat dalsi
dovednosti a schopnosti — tzv. dovednostni kompetence (napf. informacni gramotnost,
jazykova vybavenost, schopnost samostatného feSeni problémi atd.), které zvySuji
flexibilitu vyuZiti pracovni sily.

Vsechny uvedené dil¢i faktory kvality lidskych zdrojui se vzajemné prolinaji a jako celek

velmi vyznamnym zpasobem ovliviiuji ekonomickou konkurenceschopnost statii, regionti

> Berman Group (2006, s. 12)
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a mést. Rozvoj lidskych zdroja je tedy jednim z klicovych predpokladi jak pro dlouhodobé
udrzitelné ekonomické prostiedi, tak pro posileni socidlni soudrZnosti. Podpora rozvoje
lidskych zdroju by tedy méla byt zakladem politik ekonomického rozvoje zamétfenych na

posileni konkurenceschopnosti.

Véda a vjzkum a inovace®

Konkurenceschopnost regiont se stile vice zaklada na kvalité produkce a technologickém
pokroku. Obecné kvalita ¢ini zboZzi atraktivnim na strané poptavky a technologicky rozvoj
vede k vyvoji novych vyrobkil a sluzeb na strané¢ nabidky a rdstu produktivity vyrobnich
faktorti. UdrZeni konkurenc¢ni vyhody prostfednictvim technologického ndskoku a kvality
produkce vyzaduje schopnost a pfipravenost neustale a tispéSné inovovat — jak procesy, tak
vystupy samotné.

Zékladem inovaci je ziskdvani a aplikace novych znalosti. Hlavni zdroj generovani novych
znalosti predstavuje véda a vyzkum. Véda, vyzkum a vyvoj predstavuji spolu s kvalitou
lidskych zdrojii zdkladni piedpoklady inovaéniho potencidlu regiont. V souvislosti
s inovacemi je tfeba si uvédomit, Ze inovace neznamend pouze technickou zménu, resp.
inovaci vyrobkli nebo sluzeb, ale dle definice Evropské komise®’ se jednd o obnovu a
roz§iteni Skaly vyrobki a sluzeb a s nimi spojenych trh, vytvareni novych metod vyroby,
dodavek a distribuce, zavedeni zmén fizeni, organizace prace, pracovnich podminek a
kvalifikace pracovni sily. Vyznamnou vlastnosti urcujici klicovy vyznam vyzkumu a
vyvoje a schopnosti generovat inovace pro konkurenceschopnost regionu je obtiZnd
prenositelnost a kumulativnost.

Prejiméni novych znalosti, resp. technologii, vyZaduje dostate¢né rozvinuté vlastni
schopnosti, stejné jako prizptisobeni mistnim podminkdm tak, aby dand technologie co
nejlépe odpovidala potiebdm regionu a jeji vyuZiti bylo co nejefektivné;si.

Néklady na vlastni vyzkum a vyvoj jsou vysoké a ne kazda firma si mize tyto ndklady
dovolit. Vyznam pro inovacni kapacitu regionu méd proto nejen existence kvalitni
védeckovyzkumné zakladny, ale také pfistup soukromé sféry k vysledkiim
védeckotechnickych instituci, ¢imz najdou tyto vysledky praktické uplatnéni a prispéji ke
zvySeni konkurenceschopnosti mistnich firem. Z tohoto diivodu je pro inovacni potencial

podstatnd vzdjemnad interakce jednotlivych aktérti v regionu, kterd posiluje Sifeni znalosti a

% Berman Group (2006, s. 13)
27 sdéleni Evropské komise COM (2003) 112. [online]. Dostupné z <http://ec.europa.eu/invest-in-
research/pdf/download_en/innovation_policy_updating_union.pdf>.[cit. 2. 2. 2010].
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inovaci.

Ekonomicka struktura®

Za klicové hrace ekonomického rozvoje byly tradién€ povazoviny velké firmy, které
inovuji a vytvareji multiplika¢ni efekt v ramci celé mistni ekonomiky. Existence velkych
firem v regionu garantuje urcitou stabilitu mistni ekonomiky a jejich vyvoj pak do urcité
miry Zene vyvoj celé mistni ekonomiky. Velké firmy ptfedstavuji klicové partnery pro malé
a stfedni podniky, které mohou byt zdrojem nékterych vstupt, tak i cilem jejich produkta.
Se zménou svétové ekonomiky smérem k flexibilnéjsi a specializované produkci se
pozornost obratila k malym a stfednim podnikiim, které jsou diky této zméné schopny
konkurovat velkym firmam. Pfinosem malych a stfednich podnikil pro region je schopnost
tvorby novych pracovnich mist, schopnost vytvafet pozitivni podnikatelské klima
v regionu a udrZovani konkuren¢niho prostiedi. Vyhodou také je, Ze jsou flexibilnéjsi a

Casto rychle realizuji inovace. Na druhou stranu vSak nelze jejich vyznam pfecenovat a to

zejména s ohledem na jejich velikost, kterd je ptfi¢inou jejich velké zranitelnosti.

Vyvoj sektorové struktury svétového hospodaistvi se v poslednich desetiletich nesl ve
znameni procesu deindustrializace spojeného s restrukturalizaci, ktery zménil strukturu
ekonomiky ve prospéch rozvoje sektoru sluZeb. Fyzicka produkce konec¢nych vyrobku
dnes predstavuje pouze malou ¢ast celkové ceny daného vyrobku. Mnohem vyss$i pridand
hodnota vyrobku pfipadd na cinnosti spojené s fizenim, vyvojem, marketingem a
doprovodnymi a asistenénimi sluzbami. Na pokrocilosti sektorové struktury proto zavisi
vykonnost a efektivnost hospodafstvi a Zivotni trovein i schopnost sniZovat spotfebu zdrojt
a resit otazky Zivotniho prostfedi. Kromé tohoto zdkladniho trendu, ktery doprovazi vyvoj
vSech vyspélych statd, je z hlediska rozvoje konkurenceschopnosti vyznamny kontinudlni

vyzkum podrobné odvétvové struktury hospodéistvi regiont.

P¥imé zahrani¢ni investice”
S globalizaci svétové ekonomiky v poslednich desetiletich roste vyznam nadndrodnich
korporaci a pfimych zahrani¢nich investic (dale ,PZI¥). Prichozi PZI jsou

zprosttedkovanym faktorem ekonomického rozvoje. Pfinos zahrani¢nich investic pro

% Berman Group (2006, s. 18)
® Berman Group (2006, s. 21)
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ekonomicky rozvoj 1ze sledovat jak na mistni/regiondlni urovni (napf. transfer technologii,
zvySeni kvality lidskych zdrojli, vznik novych pracovnich mist), tak na drovni narodni
(napf. stabilizace platebni bilance, riist exportu apod.).

Obecné maji PZI na hostitelskou ekonomiku komplexni dopad. To, zda bude celkové
pfiznivy ¢i naopak negativni, zdvisi na celé fadé faktori. Jednim z pozitivnich dopadi,
ktery se v pifipadé PZI casto uvddi, je jejich dlouhodoby pfinos ke zlepSeni
konkurenceschopnosti, spiSe nez okamzity prospéch, ktery pfedstavuje zejména
multiplikacni efekt investic nebo dopad na zaméstnanost. Zvyseni konkurenceschopnosti
spoc¢ivéd predevsim ve skute¢nosti, Ze spolu s PZI pfichdzi do zemé& (resp. regionu) nové
technologie a know-how, coZ podstatné pfispiva k ristu mistni ekonomiky.

Na druhé strang, v tomto kontextu je zdlirazfiovano riziko vzniku technologické zavislosti,
kterd mtze vést az k utlumeni mistnich inovacnich a tvar¢ich aktivit. Dilezitymi faktory,
které ovliviiuji mozZny pfenos technologii a dalSich znalosti, jsou rozsah a podminky tohoto
transferu, cena nabizené technologie, ale i pfiméfenost technologie z hlediska hostitelské
ekonomiky.

K tradi¢nim otdzkdm souvisejicim s pfinosy PZI patii tvorba novych pracovnich mist.
Kromé toho tyto investice pfispivaji také ke vzniku sekunddrnich pracovnich mist
vazanych na subdodavkach. Naproti tomu pfi investicich do existujicich podniki dochazi
casto k racionalizaci produkce, kterd byva casto spojena se snizenim poctu pracovnich
mist, v nékterych piipadech se jednd o vyznamny pokles.

Potenciélni pozitivni a negativni dopady PZI jsou uvedeny v piiloze 5.

Dopravni a telekomunikaéni struktura®

Jednim z predpokladii ekonomického rastu je zajisténi potiebné infrastruktury. Moderni
infrastruktura (doprava, telekomunikace atd.) je v rdmci vykond mnohych podnikd
vyznamnym faktorem, ktery ovliviiuje hospodédiskou a socidlni pfitazlivost mista.
Dostupnost infrastruktury sama o sobé jiZz neni ve vyspélych ekonomikach klicovym
faktorem ekonomického rozvoje. Je vSak nezbytnym dopliikem ostatnich faktort.
Nedostatecnd ¢i zastarald infrastruktura miiZze snizovat investi¢ni atraktivitu regionu, tim
padem i jeho konkurenceschopnost.

Se snizovanim vyznamu dopravni infrastruktury ve vyspélych zemich se naopak zvySuje

vyznam modernich informac¢nich a telekomunikacnich technologii, které jsou pilifem

%0 Berman Group (2006, s. 25)
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znalostni ekonomiky. Rychlost a kvalita implementace informaénich a komunikacnich
technologii jak soukromym, tak vefejnym sektorem urcuji udspéSnost inovaci,
zprostfedkovavaji organizaéni zmény a prispivaji ke zvySovani konkurenceschopnosti
mistniho prostiedi i jednotlivych firem. Jinymi slovy zavddéni a efektivni vyuZivani
modernich informacnich a telekomunika¢nich technologii predstavuje potencidl pro rust

celkové produktivity ekonomiky.
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3. METODY MERENI REGIONALNICH DISPARIT A

KONKURENCESCHOPNOSTI REGIONU

3.1 PROBLEMATIKA MERENI REGIONALNICH DISPARIT

Existence regionalnich disparit vyplyvd z nerovnomérného rozvoje regioni, ktery je
ovlivnén historickymi a ekonomickymi podminkami. Pfitomnost regionalnich disparit lze
povazovat za vyznamny podnét spoleCenského rozvoje, nebof jsou ,hnaci silou verejné
konkurence regionti. Je vSak nutné zdroven poznamenat, Ze vyrazné prohlubovani
regiondlnich disparit je nezadouci, protoZe by mohlo vést k zdvaznym ekonomickym,
socidlnim a politickym problémtim a tim negativné ovlivnit celkovy hospodéaisky rozvoj
statu. Znalost regiondlnich disparit a obecné regionl a jejich potencidlu je zdkladnim
vychodiskem pro piipravu programovych dokumentli regiondlniho rozvoje a formovani
regiondlni politiky.

Zakladni otdzka, kterd pred ndmi v této souvislosti vyvstiva, je: ,Jak hodnotit a méfit
regiondlni disparity?* Jednoduchou odpovéd vSak nenalezneme. Prvnim problémem, se
kterym se setkdme, je ureni mnoZiny ukazatell, které budou vyuZity pro hodnoceni
regiondlnich disparit. Druhym problémem je stanoveni metod, kterymi budeme regionalni
disparity méfit. Hodnoceni regiondlnich disparit je zavislé na vybéru metod méfeni,
kterych je v odborné literatufe nékolik. Vybér vhodné metody méfeni je velmi dulezity,
nebof volba nesprivné metody je hlavni pfi¢inou nespravné interpretace regiondlnich

disparit, coz miZe chybn€ ovlivnit regiondlnim planovani i regiondlni politiku.

3.1.1 Deskriptory pro sledovani regionalnich disparit v CR

V Ceské republice byl pro sledovani regiondlnich rozdilé vytvofen zdkladni soubor
deskriptort, ktery je zakotven ve Strategii regiondlniho rozvoje z roku 2000.
Zakladni soubor deskriptorti je tvofen ndsledujicimi péti oblastmi:

souhrnnd charakteristika regionu,

ekonomicky potencidl,

lidsky potencidl,

technickd obsluha a vybavenost tizemi,

Zivotni prostiedi.

58



Podrobnéjsi rozpis deskriptorti a ukazatelli je uveden v piiloze 6.

Tyto deskriptory byly a dosud jsou vyuZivany pro hodnoceni situace v krajich v nékolika
oblastech®":
Pro posouzeni regiondlnich rozdild v jednotlivych krajich na krajské a niZsi
(okresn{) drovni a pro identifikaci problémovych regiond se soustfedénou podporou
statu.
Jako jedno z vychodisek pro zpracovani programovych dokumentd regionalniho
rozvoje a jeho realizace prostiednictvim alokace zdrojt jak z ndrodnich prostedkd,
tak i z prostfedk Evropské unie.
Pro hodnoceni efektii strukturdlnich zdsahii do ekonomiky v regionech Ceské
republiky.
Pro srovndvani vyvoje Ceské republiky v oblasti regiondlntho rozvoje s jinymi

stéty.

3.1.2 Metody méfeni regionalnich disparit

Regiondlni disparity lze méfit riznymi metodami. Neexistuje vSak obecné pfijatelna
metoda, kterd by byla vyuZivdna vSemi institucemi zabyvajicimi se touto problematikou.
Regiondlni disparity jsou zpravidla méfeny bud na zdkladé meziregiondlni komparace,

nebo pomoci statistickych metod.

Metoda meziregionalni komparace

Tato metoda je zaloZena na porovnavani jednotlivych regioni a procesi v nich
probihajicich, a to na zdkladé predchozi analyzy. Cilem je ziskat udaje o spolecnych a
odli$nych rysech vyvoje regiont.

Tato metoda je tedy zaméfena na srovndvani struktur jednotlivych regiond a na komparaci
vybranych ekonomickych, socidlnich a environmentalnich indikdtorti poukazujicich na
mozné dzemni nerovnosti.>>

I piestoZe tato metoda je jednou z nejvice pouzivanych metod v CR, je spojena s fadou

3 Ministerstvo pro mistni rozvoj. Strategie regiondiniho rozvoje Ceské republiky. [online]. 2000. Dostupné z
<http://www.mmr.cz/Regionalni-politika/Koncepce-Strategie/Archiv-koncepci-a-strategii---regionalni-
politika/Strategie-regionalniho-rozvoje-CR-z-roku-2000>.[cit. 10. 2. 2010].

%2 Kutscherauer, A. (2008, s. 45)
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uskali. Jednd se predev§Sim o Casovou a vécnou srovnatelnost — jednotlivé regiony jsou
porovndvany na zdkladé predem zvolenych ukazateld, které jsou casové, vécné a
prostorové vymezeny. Zasadou komparace je, Ze srovndvané ukazatelé se mohou liSit
pouze v jednom ze tfi vySe uvedenych vymezenich. V pfipadé meziregionélni komparace
je jasné, Ze srovndvané ukazatelé se liSi v prostorovém vymezeni. Z toho vyplyva, Ze

z vécného a ¢asového hlediska musi byt zcela identické.

Statistické metody vyuZivané pro méfeni regionalnich disparit

Do skupiny statistickych metod vhodnych pro méfeni regiondlnich disparit lze fadit
nasledujici:

mira variability,

upraveny teritoridlni Giniho koeficient,

shlukova analyza,

faktorovd analyza.

Vycet pouzitelnych metod neni samoziejmé kompletni.

3.1.2.1Mira variability

Meéfeni regiondlnich disparit nej¢astéji vychazi z analyzy statistického rozdéleni regionti na
zdkladé drovné sledovaného jevu. Toto rozd€leni je vymezeno mnoZinou rliznych
charakteristik, mezi néz patii miry variability, které se jevi jako nejvhodnéjSi pro
kvantifikaci disparit.

Zéakladnimi charakteristikami variability jsou smérodatna odchylka a variacni koeficient.

Smérodatna odchylka
Smérodatna odchylka je odmocninou z rozptylu. Rozptyl je definovan jako soucet Ctvercii
odchylek vSech hodnot ndhodného vybéru, déleny rozsahem vybéru.

Vzorec pro vypocitini rozptylu je nésledujici:

n
1 _
5% = — Z(Xi - X)?
i=1

kde S? je rozptyl, n je pocet sledovanych jednotek, X; je hodnota znaku odpovidajici i-tému
prvku nahodného vybéru, X je aritmeticky primér.

Smérodatnou odchylku § pak vypocitame dle nésledujiciho vztahu:

s=4/s?
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Smérodatnd odchylka popisuje rozptylenost hodnot sledovaného souboru kolem
aritmetického priméru. Pokud se smérodatnd odchylka zvétSuje, znamend to vétsi
rozptylenost hodnot kolem aritmetického priméru. CoZ poukazuje na zvétSovani rozdili

mezi kraji ve sledovaném znaku.

Variacni koeficient
Druhou pouzivanou mirou variability je variacni koeficient, ktery je definovan jako podil
smérodatné odchylky a aritmetického priméru.

Vypocet se provadi na zdkladé nasledujiciho vzorce:

kde V je varia¢ni koeficient, S je smérodatnd odchylka a X je aritmeticky primér.

Pro adekvatni podchyceni miry regiondlni variability, resp. vyznamu regionalnich rozdild,
je vhodné soucasné pouziti obou mér variability, tzn. jak smérodatné odchylky, tak
varia¢niho koeficientu. Smérodatnd odchylka totiZ neni bezrozmérné Cislo a je zdvisla na
celkové urovni daného jevu v dané zemi. Naproti tomu variacni koeficient je bezrozmérné
Cislo a ukazuje tak pouze velikost variability. Z uvedeného divodu je zapotiebi obé
uvedené miry kombinovat a to predevSim pii srovnavani velikosti regiondlnich rozdili
mezi riznymi stity. Pro srovndvani vnitrostatnich rozdilii dle odliSnych charakteristik
nemd pouZziti smérodatné odchylky prakticky vyznam a je vhodné pouzit variacni

. .33
koeficient.

Upraveny teritorialni Giniho koeficient

Pro méfeni regiondlnich disparit se standardné také vyuzivd Giniho koeficient, ktery
vychdzi z Lorenzovy kfivky. Giniho koeficient je definovan jako pomér oblasti mezi
skuteCnou Lorenzovou kfivkou a idedlni kiivkou rovné distribuce. Giniho koeficient
nabyva hodnot mezi 0 a 1, pficemzZ nizs$i hodnota znamena rovnomérnégjsi distribuci, oproti
tomu vys$i hodnota poukazuje na vyraznéjsi nerovnost.

Giniho koeficient je vyuZivdn pro méfeni disparit v nékterych aspektech populace —
nejbéznéji pro méfeni nerovnosti v distribuci pifjmi domdcnosti. Klasicky Giniho

koeficient ale neni vhodny pro méfeni disparit mezi regiony, proto OECD modifikovala

% Berman Group (2006, Priloha 1)
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upraveny teritoridlni Giniho koeficient. Upraveny teritoridlni Giniho koeficient je sestaven
pro porovnavani rozdilti v HDP na obyvatele, ktery je ukazatelem diferenciace piijmi mezi

obyvateli jednotlivych regioni.

3.1.2.2Vicerozmérné statistické metody

Mezi metody, kterymi 1ze méfit regiondlni disparity, fadime také vicerozmérné statistické

metody, zejména shlukovou analyzu a faktorovou analyzu.

Shlukova analyza

Siroce uplatnitelnou a vhodnou metodu pro posuzovani rozdilnosti regiond se podle
Hlouska (2004) stava shlukova analyza. Jejim ucelem je rozloZeni souboru objektd na
nékolik relativné stejnorodych podmnoZin tak, aby objekty pattici do téhoZ shluku si byly
co nejvice navzdjem podobné, zatimco objekty z riznych shlukl se od sebe co nejvyraznéji
odliSovaly. Kazdy objekt (kraj) je popsdn vice znaky (proménnymi). Podminkou pak je,

aby jednotlivé zvolené proménné byly nezavislé na jednotkach méreni.

Zakladni situaci pfi shlukové analyze miZeme popsat takto™:

Je dano N objekti. Na kazdém objektu je zméfeno (stanoveno) p charakteristik, takze
ziskavame N p-rozmérnych vektort X, X»,..., Xy, které lze ztotoZnit pfi popisu pozorovani
resp. vyjadfeni hodnotiteli pomoci vektort s odpovidajicimi objekty.

Ozna¢me X mnozinu vSech objektd, tj. X = {X;, X5, ..., Xy}

Ukolem shlukové analyzy je seskupit objekty X do n shlukd S;, S,..., Sn. tj. mnoZina
S = {5,,S,, ..., Sy} tvoii rozklad mnoZiny X tak, aby si objekty patiici do téhoZz shluku
byly v jistém smyslu podobné ¢i blizké, kdezto od objektli patficich do rtiznych shluki
pozadujeme, aby byly odlisné ¢i vzdalené. Pfitom obvykle chceme, aby pocet shluki n byl

podstatné mensi neZ pocet objektl N.

Faktorova analyza®
Dalsi z ¢asto vyuZzivanych vicerozmérnych statistickych metod je faktorova analyza, coZ je
statistickdi metoda, kterd analytikim umoZfiuje nalézt nepiimo pozorované pfiCiny

variability jednotlivych ukazateld slouZicich k deskripci regiondlnich disparit. Tato metoda

% | acina, K., Sekerka, B. (2008, s. 165)
% Kutscherauer, A. (2008, s. 47)
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se zpravidla vyuziva v situaci, kdy se analytici potykaji s rozséhlym souborem dat, ktery
sice poskytuje dostatek informaci o pfislusném regionu, ale soucasné, diky svému rozsahu,
znané omezuje moznost rychlé interpretovatelnosti dosazenych vysledkd. Pomoci
faktorové analyzy jsme pak schopni zestru¢nit informace, jeZ jsou v daném souboru

obsaZené tak, aby doslo k jejich minimaln{ ztraté.

3.2 HODNOCENI REGIONALNI

KONKURENCESCHOPNOSTI

Kvantitativni podchyceni regiondlni konkurenceschopnosti je pomérné sloZitou zaleZzitosti,
a to zejména kvili jeji multifaktorové podminénosti a vzajemnému spolupisobeni
jednotlivych faktort.

Pfi hodnoceni regiondlni konkurenceschopnosti musime nejprve identifikovat jeji klicové
slozky, jejichz méfeni ndm poskytne udaje o tom, ve kterych oblastech ma region z
hlediska konkurenceschopnosti slabd mista a na co by se méla zaméfit pozornost pii tvorbé

strategie regiondlniho rozvoje.

V této prici budeme pro hodnoceni regiondlni konkurenceschopnosti vychazet z
identifikace nésledujicich kli¢ovych slozek™ konkurenceschopnosti regionu, do nichZ jsou
seskupeny vybrané ukazatelé (resp. faktory konkurenceschopnosti):

ekonomickd vykonnost,

inovacni vykonnost,

kvalita Zivota.

3.2.1 Regionalni ekonomicka konkurenceschopnost

Ekonomickd vykonnost souvisi zejména s produktivitou, kterd je hlavnim pfedpokladem
ristu regiondlni konkurenceschopnosti. Pro ohodnoceni produktivity pouzijeme ukazatel
hrubého doméciho produktu pfepocteného na obyvatele. DalSimi ukazateli
charakterizujicimi ekonomickou vykonnost regionu je mira nezaméstnanosti a tvorba

hrubého fixniho kapitélu.

% \ybér klicovych slozek vychazi z Roéenky konkurenceschopnosti Ceské republiky 2007-2008
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3.2.1.1Hruby domaci produkt

Hruby domaéci produkt (HDP) pfedstavuje hodnotu findlni produkce vytvofené vyrobnimi
faktory na urCitém tzemi za urcité casové obdobi. Pohybujeme-li se na regiondlni drovni,
je nutné pouZzivat ukazatel regionalizovany HDP.

Na regiondlni drovni ma regionalizovany HDP charakter produktu nové vytvoreného na
uzemi daného regionu. Jednd se tedy o HDP vytvofeny na uzemi regionu. Nelze jej
ztotoziovat s HDP wuwzitym na uzemi uréitého regionu. Analytickd hodnota
regionalizovaného vytvoreného HDP spocivd v tom, Ze vypovidd o produkéni schopnosti
nebo ekonomické vykonnosti daného izemi a necharakterizuje uziti HDP na tomto tzemi.
Tim se 1i$i vypovidaci schopnost regionalizovaného HDP od HDP zjisf ovaného na tuzemi
celého statu (makro tdroven).

Ukazatel HDP na regiondlni drovni je velice vyznamny zejména v souvislosti se
strukturdlni politikou Evropské wunie. SlouZi totiz jako rozhodujici kritérium pro
posuzovani ndroku na podporu regionu ze strukturdlnich fondi EU. Ukazatel
regionalizovany HDP se pro toto posuzovdani uvadi v pfepoctu na jednoho obyvatele a pfi
vyjadieni ve standardu kupni sily (PPS).

Ukazatel HDP na jednoho obyvatele vypovidd o ekonomické vykonnosti daného tzemi,
pokud bychom se chtéli zabyvat Cist¢ jen  vykonnostnim  hodnocenim
konkurenceschopnosti regionu, pak se jako nejlepsi ukazatel jevi HDP na jednu
zaméstnanou osobu, ktery vypovida o produktivité prace.

Z hlediska hodnoceni vyvoje redlné ekonomiky se HDP prepocitiva do stilych cen, ¢imZ
se vyloudi vliv zmény cenové hladiny. Redlny HDP oceni uroveii vystupu v jednotlivych

letech tzv. stalymi cenami, coZ ndm umoZni porovnat droven vystupu v riznych letech.

Pro vypocet regionalniho HDP se v Ceské republice pouZivaji dvé metody3 7.
metoda top-down,

metoda bottom-up.

Metoda top-down je zaloZena na principu, Ze hrubd pfidand hodnota (HPH) a nasledné
HDP, vytvorené v jednotlivych odvétvich na drovni statu se za kazdé odvétvi rozdéli podle
vhodného kli¢e do regioni NUTS 2 (v CR i do regionii NUTS 3). V Ceské republice se pro

regionalizaci HDP pouzivé jako klice regiondlné odvétvova struktura vyplacenych brutto

87 srovn. Jezdik, V. (2002, s. 10 - 13)
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mezd.
V Ceské republice se metoda top-down vyuZiva pro vypocet regionalniho HDP za finan&ni

sektor a sektor verejné spravy.

Metoda bottom-up je postavena na tom, Ze HDP se zjiStuje za jednotlivd odvétvi v
regionu, a to agregaci dat z jednotlivych pracovist, provozoven a zdvodd (local unit)
sidlicich na uzemi urcit€ého regionu. Ziskand data se agreguji z dat o HPH stavebnicové do
odvétvi a uzemi.

Touto metodou se v soulasnosti v Ceské republice regionalizuje HDP za sektor
nefinan¢nich instituci (zejména za podniky vyrobni sféry a sluzeb). Od samotného poc¢atku
regionalizace HDP v CR se piedpokladalo, Ze se piejde od ptvodni metody top-down na
metodu bottom-up, kterd je presnéj$i. AvSak pro uplatnéni metody bottom-up nejsou v
souCasné praxi vytvoreny potfebné podminky pro metodické a organizacni zajiSténi
potfebnych dat k regionalizaci HDP. Potfebnd data se podaftilo zajistit pouze u vyrobnich

podniki, kde je tato metoda vyuzivana.

3.2.1.2Nezaméstnanost

Mira nezaméstnanosti je druhym nejsledovanéjsim ekonomicky ukazatelem.

Mira nezaméstnanosti je zjiSfovana dvojim zpusobem. Bud jako registrovand mira
nezaméstnanosti nebo na zékladé vyb&rového Setfeni pracovnich sil provadénym CSU.
Registrovand mira nezaméstnanosti zahrnuje celkovy pocet osob zaevidovanych u tradu
prace podle mista trvalého bydlisté v urcitém okamziku v poméru k celkové pracovni sile
(souctu zaméstnanych a nezaméstnanych).

Mira nezaméstnanosti zjiSfovand vybérovym Setienim se odliSuje pfedev§Sim v tom, Ze
mezi nezaméstnané osoby fadi jen ty, ktefi aktivné hledaji praci, jsou schopni nastoupit do
zaméstnani v kratké dobé nebo se sebezaméstnat a nevykondvaji ani praci za odménu.
Mezi nezaméstnané se tedy nefadi osoby, které nejsou schopni ihned nastoupit do
zamé&stnani napiiklad z d@vodu probihajici rekvalifikace, vykonu trestu atd. Vyb&rové
Setteni koresponduje s metodikou uzndvanou mezindrodnimi institucemi (ILO,

EUROSTAT).

3.2.1.3Tvorba hrubého fixniho kapitalu

Tvorba hrubého fixniho kapitdlu pfedstavuje hodnotu potfizeného hmotného i nehmotného
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investi¢niho majetku, ktery bude vyuzit k produktivni ¢innosti a nebude pouzit ke konecné
spotiebé. THFK jako ukazatel konkurenceschopnosti je velice vyznamny, protoZe vytvari
predpoklady pro nésledny rast produktivity price a redlného HDP a taktéZ umoZiiuje

zvySovat produkci na modernéjSim technickém zdkladé.

3.2.2 Inovacni vykonnost

Jednim ze zdsadnich faktord konkurenceschopnosti je schopnost produkovat inovace.
Inovacni vykonnost a potencidl zvySovat technologickou uroven urcitého tizemi poukazuje
na vyznamné postaveni védy a vyzkumu ve spole¢nosti. Inovacni vykonnost I1ze hodnotit
prostfednictvim jejich vstupt, tj. investicemi na VaV a lidskymi zdroji v odvétvi. DalSimi
ukazateli inovacni konkurenceschopnosti jsou zejména pifimé zahrani¢ni investice, pridand
hodnota v technologicky ndro¢nych odvétvich a kvalifikace pracovni sily (resp. podil

vysokoskoldkt na celkové pracovni sile).

3.2.2.1Ukazatele védy a vyzkumu

Véda a vyzkumu predstavuje jeden z kliCovych zdrojii inovacéni aktivity. Ukazatel védy a
vyzkumu v sobé zahrnuje ddaje o vydajich a zaméstnanosti v této oblasti, které jsou
vyznamnym indikatorem potencidlu rozvoje regionu s piimym disledkem na rast HDP a

kvalitu lidskych zdroj.

3.2.2.2 Pfimé zahrani¢ni investice

Vyznamnym indikdtorem inovaéni schopnosti je také priliv PZI a to zeyména v nové
rozvijejicich se ekonomikdch. PZI jsou vyznamnym nositelem technologickych zmén a

maji pozitivni vliv na zaméstnanost i na celkovou ekonomickou vykonnost regionu.

3.2.2.3 Ptidana hodnota v technologicky naro¢nych odvétvich

Regiony, které vytvareji vyssi podil pfidané hodnoty v technologicky naro¢nych odvétvich,
maji dispozici pro rychlejsi rist HDP a tim jsou i vice konkurenceschopné na svétovych
trzich. Prehled technologicky nédrocnych odvétvi podle odvétvové Kklasifikace

ekonomickych &innosti (OKEC) je uveden v tabulce 5.
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Technologicky vysoce naro¢na odvétvi:

30 - Vyroba kancelaiskych stroji a pocitaci,

32 - Vyroba radiovych, televiznich a spojovych zatfizen{ a piistrojd,

33 - Vyroba zdravotnickych, pfesnych, optickych a ¢asomérnych piistroju.
Technologicky stiedné narocna odveétvi:

24 - Vyroba chemickych latek, pfipravki, 1é¢iv a chemickych vlaken,

29 - Vyroba a opravy stroju a zafizeni j. n.,

31 - Vyroba elektrickych stroju a zafizeni j. n.,

34 - Vyroba motorovych vozidel (kromé motocykli), vyroba piivést a navésa,
35 - Vyroba ostatnich dopravnich prostfedku a zafizeni.

Technologicky naro¢né sluzby

64 — Spoje

72 — Cinnosti v oblasti vypocetni techniky

73 — Vyzkum a vyvoj

Tabulka 5: Vymezeni technologicky ndro¢nych odvétvi dle OKEC
Zdroj: Matouskovd, Z. (20006, s. 125)

3.2.2.4 XKvalifikace pracovni sily

Nedilnym ptedpokladem inovacni vykonnosti a rozvoje inovaci je kvalita lidskych zdroji.
Tradi¢né je kvalita lidskych zdroji hodnocena na zdkladé dosaZené trovné vzdélanosti
mistni populace. Hodnoceni dosaZené urovné vzdélanosti se provadi na tfech zdkladnich
trovnich - primarni, sekunddrni a terciarni. Pro potfeby hodnoceni regiondlni
konkurenceschopnosti je sledovan pfedev§im podil populace s vysokoSkolskym

(terciarnim) vzdélanim v poméru k celkové pracovni sile.

3.2.3 Kvalita Zivota

Ukazatelé kvality Zivota nahliZi na Zivot v regionu z jiného pohledu oproti ukazateliim
ekonomické a inovac¢ni vykonnosti a 1ze je chédpat spiSe jako dopliikové ukazatele.

Regiondlni kvalita Zivota je nejCastéji hodnocena pomoci téchto ukazateli: migrace
obyvatelstva, kvalita ovzdus$i, kriminalita a stfedni délka Zivota obyvatelstva. Nékdy se
sem fadi i ukazatel disponibilni diichod domdacnosti, ktery je nékdy zafazen mezi ukazatele

ekonomické vykonnosti.
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4. REGIONALNI POLITIKA A REGIONALNI

ROZVO]

4.1 REGIONALNI POLITIKA

Regiony v kterémkoliv staté¢ se vyznacuji urcitymi rozdilnostmi, vedle prosperujicich
regionii nalezneme i regiony problémové. Rozdily mezi regiony jsou na jednu stranu
Zédouci a nezbytné, nebof jsou obecné podnétem pro jejich vyvoj. Na druhou stranu,
pokud jsou rozdily mezi regiony priili§ velké, mohou zpisobit zdvazné ekonomické,
socidlni a politické problémy. Vyrazné diference mezi jednotlivymi regiony mohou
negativné ovliviiovat i1 celkovy hospodaisky rozvoj statu. Snahou jednotlivych vlad je tedy
nerovnosti mezi regiony sniZovat. Jednou z forem sniZovani nerovnosti na regiondlni
trovni je regiondlni politika.

Existence regiondlni politiky tedy vyplyva z meziregionalnich diferenci, pfi¢emz praktickd
realizace regiondlni politiky je pak vdzdna na splnéni urcitych podminek, a sice na
politické vili regiondlnimi problémy se nejen zabyvat, ale je i feSit, a na ekonomickych
moznostech tyto problémy fesit.”® Meziregiondlni diference vSak nejsou jedinym divodem
existence regiondlni politiky. Regiondlni politiku chidpeme spiSe jako soucdst souboru
politik (ekonomickych, socidlnich, ekologickych) napomahajicich dosazeni narodnich cilt
statu, mezi néZ patfi ekonomicky rist, udrZitelny rozvoj, stabilni socidlni a politickd

situace, kvalitni Zivotni prostiedi apod.

4.1.1 Definice regionalni politiky

Definic pojmu regiondlni politika existuje celd fada, navzdory tomu vSak neexistuje Zadna
obecné uzndvana definice. V nésledujicim vyctu jsou zachyceny nékteré zakladni definice,

které vystihuji podstatu a ucel regiondlni politiky.

Regiondlni politika je soucdst statni politiky ovliviiujici rozmisténi hlavnich ekonomickych
zdrojii a aktivit na celém tuzemi statu nebo v jeho casti. Regiondlni politika zahrnuje
opatfeni napomadhajici jednak rlistu stupné ekonomické aktivity v uzemi, kde je vysokd

nezaméstnanost a malé nad€je na prirozeny ekonomicky riist a na druhé strané opatfeni

38 Wokoun, R., Malinovsky, J. (2008, s. 23)
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slouzici kontrole ekonomickych aktivit v izemich s nadmérnym ristem. (Dictionary of
Human Geography, 1987)

Regiondlni politika predstavuje vSechny vefejné intervence vedouci ke zlepSeni
geografického rozdéleni ekonomickych cinnosti, respektive se pokouSi napravit urcité
prostorové dusledky volné trzni ekonomiky ve smyslu dosaZeni dvou vzdjemné zavislych
cilii: ekonomického ristu a zlepSeni socidlniho rozdéleni ekonomickych efektii. (Vanhove,
Klaassen, 1987)

Regiondlni politika pfedstavuje soubor intervenci, zaméfenych podle konkrétni situace
staitu a jeho regionii a podle ofekdvanych vyvojovych tendenci, na podporu opatieni
vedoucich k ristu ekonomickych aktivit a lep§imu tizemnimu rozloZeni v izemi a k rozvoji
infrastruktury. Zakladni podminkou je jasné definovani priorit a koncentrace prostiedkil na
tyto priority. Vyznamnym cilem regiondlni politiky je konvergence regioni v ramci
ur¢itého tzemniho celku a kli¢ovym znakem je jeji selektivnost, to znamend diferenciace
zaméfeni intervenci na podporu vybranych problémovych regionl, které vyrazné
zaostavaji ve svém rozvoji za primérem v mite, ktera je spoleCensky uznana za nezadouci.

(Strategie regiondlniho rozvoje, 2006)

Na zdkladé téchto definic Ize regiondlni politiku pojimat jako cilevédomou koncepéni
¢innost organizaci ¢i predstavitell statni spravy a samospravy zaméfenou na vyrovnany
rozvoj vSech regiond a usilujici o zmirfiovani negativnich didsledki nerovnomérného

tizemniho rozvoje.

4.1.2 Regionalni rozvoj

Zabyvame-li se regiondlni politikou, je nutné se zminit 1 o regiondlnim rozvoji, nebof tyto
dva pojmy se prolinaji. Provdzanost regiondlni politiky a regiondlniho rozvoje je zfejma
v kontextu Ceské republiky, kde kli¢ovym dokumentem regiondlni politiky je Strategie
regiondlniho rozvoje.

Regiondlni rozvoj je pojmem mnohoznacnym a jeho definice neni zcela pfesné dana.
Obecné lze regiondlni rozvoj chédpat ve dvou zakladnich pojetich — v akademickém a v
praktickém.

Akademicky pristup chéape regiondlni rozvoj jako aplikaci nauk, zejména ekonomie,
geografie a sociologie, feSicich jevy, procesy, vztahy systematicky vymezeného prostoru

(azemi), které jsou ovlivnény pfirodné-geografickymi, ekonomickymi a socidlnimi
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podminkami v daném regionu. Primarni je hledani pfi¢innych zdkonitosti, rozmisfovani
ekonomickych ¢innosti, nerovnhomérného osidlovani tizemi a navazujici hledani ndstrojt
pro ovlivnéni téchto procest, ovlivnitelnych a neovlivnitelnych faktor.” Akademické
pojeti vytvarii poznatky o daném tzemi (regionu), které jsou vyuzivany pro praktické pojeti
regiondlniho rozvoje.

Praktické pojeti chipe regiondlnim rozvojem vyuZivani a zvySovani potencidlu
vymezeného uzemi vznikajici na zadkladé prostorové optimalizace socioekonomickych
aktivit a vyuZiti pfirodnich zdroji. Prakticky pfistup k regiondlnimu rozvoji najdeme
predevSim v Cinnosti neakademickych instituci, tj. hlavné krajskych, méstskych a obecnich
trada.

Na nésledujicim obridzku 4 je schematicky znédzornéno toto dvoji pojeti regiondlniho

rozvoje a jeho vztah k regionalni politice.

Regionalni rozvoj Regionalni rozvoj
aplikace nauk (geografie, vyS$si vyuZiti a zvySeni
ekonomie, sociologie apod.)

4
A 4

potencialu regionu
akademicky pfistup prakticky piistup

Regionalni politika
ovlivnéni rozmistén{
socioekonomickych aktivit

Obrazek 4: Dvoji pojeti chapani regiondlniho rozvoje a regionalni politika

Zdroj: Wokoun, R., Malinovsky, J. a kol. (2008, s. 11)

Z obrazku 4 je zfejmd urcitd zavislost dvojiho pojeti regionédlniho rozvoje a regionalni
politiky. Na zakladé poznatkl o regiondlnim rozvoji ovliviiuje regiondlni politika realny

regiondlni rozvoj, ktery zpétné plisobi na regiondlni politiku.

4.1.3 Motivy existence regionalni politiky

Z globalniho hlediska lze spatfovat motivy pro realizaci regiondlni politiky ve Ctyfech

rovinach:

%9 Wokoun, R., Malinovsky, J. (2008, s. 11)

70



ekonomické motivy,
socidlni motivy,
politické motivy,

ekologické motivy.

V pivodnim smyslu byla regiondlni politika motivovdna zejména socidlnimi divody, ale

od konce 50. let se stale vyznamné;jSimi staly motivy ekonomické.

Ekonomickym motivem pro regiondlni politiku je zejména plné vyuZiti vSech vyrobnich
faktorii (predevs§im pracovni sily). VétSina problémovych regioni trpi vysokou
nezaméstnanosti a nedostatecné vyuziti pracovnich zdroji zptsobuje snizeni HDP statu.
Jako dalsi ekonomické motivy se uvadi argument ekonomického rlstu, poZadavek
optimalniho rozmisténi firem ¢i néklady prelidnéni.

Socialni motivy maji i v soucasnosti dilezitou roli pfi koncipovani regiondlni politiky.
Socidlni motivy jsou hlavné spjaty se zajiSténim ristu Zivotni drovné obyvatel.
Argumentacné se uplatiiuji predev$im divody plné zaméstnanosti, regionalni rozdéleni
piijmu a dvahy o obecném blahu.

Politické motivy jsou jen pomérné vyjimecné kladeny ve prospéch regionalni politiky na
statni drovni. Nicméné je prokdzano, Ze nespravedlnost spocivajici ve velkych rozdilech
v primérnych redlnych piijmech na hlavu md dulezité politické duasledky. Vysledky
celostatnich voleb v mnoha zemich ukazuji, Ze lidé v méné rozvinutych regionech jsou si
vice védomi své situace, nez lidé v prosperujicich regionech. Diisledkem jsou nejen odlisné
volebni vysledky, ale zejména neptatelské postoje vaci statni politice v predmétnych
regionech.40

Ekologické motivy regiondlni politiky zacaly byt zdlGraziiovany od pocatku 70. let. Zacal
byt kladen zvySeny diraz na Zivotni prostiedi a na prekondvani jeho vzrilstajiciho
zneciStovani. Zajem regiondlni politiky se od té doby upird nejen na méné rozvinuté
regiony, ale rovnéz i na stdle vice prelidnéné aglomerace a jejich obyvatele. Ekologické
motivy spocivaji v zajiSténi trvale udrZitelného rozvoje a vyvazenosti v zatizeni Zivotniho

prostiedi.

“0 Kolektiv autord (2008, s. 105)
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4.1.4 Cile a nastroje regionalni politiky

V ramci regiondlni politiky je zapotiebi stanoveni cild, které maji byt naplnény. Cile
regiondlni politiky jsou odvozeny pfedevsim z identifikace hlavnich regionélnich problému
a z pojeti statni hospodatské politiky. Cile jsou stanovovany pro jednotliva ¢asova obdobi,
pricemz dochdzi k jejich konkretizaci. Konkrétni cile byvaji naptiklad formulovany jako
snizeni vyraznych meziregiondlnich diferenci v drovni nezaméstnanosti, v primérnych
ptijmech, sblizeni drovné HDP v jednotlivych regionech. Jako dil¢i byvaji formulovany
cile povzbuzeni podnikatelskych aktivit v regionu, zlepSit vybavenost regionu technickou

infrastrukturou, povzbudit bytovou vystavbu v regionu apod.41

4.1.4.1Nastroje regionalni politiky

Z cilii regiondlni politiky pak vychdzi néstroje regiondlni politiky. Néstroji regiondlni
politiky obecné chiapeme prostiedky, které jsou vyuZivany k napliiovani cilii regiondlni

politiky.

Néstroje regiondlni politiky se rozdéluji do dvou zdkladnich skupin:
makroekonomické néstroje,

mikroekonomické nastroje.

Makroekonomické nastroje
Vyuziti makroekonomickych ndstrojii v regiondlni politice k feSeni regiondlnich problém
je silné omezeno ostatnimi ndrodohospoddiskymi cili, pfedev§im udrZenim inflace na
Zadouci urovni, vyrovnanosti platebni bilance.
Mezi makroekonomické néstroje patii:

fiskalni politika,

monetdrni politika,

protekcionismus.

Fiskalni politika
Meziregiondlni pierozdélovani financnich prostfedk v rdmci statniho rozpoctu spociva

bud v systému dani a odvodl nebo ve struktuie vydaju statniho rozpoctu. Dochézi k tomu,

*! Wokoun, R., Malinovsky, J. (2008, s. 35)
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Ze vysoce prijmové regiony nadprimérné odvadéji do stitniho rozpoctu oproti nizko
pfijmovym regiontim, které daleko vice penéZnich prostfedkli dostavaji.

Regionalizace fiskdlni politiky umoZziiuje ovliviiovat poptdvku v jednotlivych regionech
(snizenim dafovych sazeb v regionech trpicich nizkou urovni poptivky se docili jejiho

zvySeni a naopak).

Monetarni politika

Ovliviiovani mnozZstvi penéz v ekonomice je pro regiondlni politiku znaéné omezeno,
hlavné kviili negativnimu vlivu na inflaci. Aplikuje se zejména prostfednictvim usnadnéni
pristupu k ivéru ve vybranych regionech pomoci stanoveni objemt poskytovanych tvérd,

vySe trokové miry a lhity splatnosti.

Protekcionismus

Protekcionismus spociva ve statnim ovliviiovani dovozi prostiednictvim dovoznich limith
a cel. Dovozni limity a cla maji zna¢ny regiondlni vliv, proto je mozné je vyuZit pro reSeni
regiondlnich problémi. Dovozni cla a limity se uvali na produkty, jejichZ vyroba je
koncentrovdna v upadajicich regionech. Smyslem tohoto opatfeni je orientovat poptavku
na domdci produkci a obnovit tak konkurenceschopnost vybranych produkti

problémovych regiond.

Mikroekonomické nastroje
Mikroekonomické néstroje ovliviiuji rozhodovani ekonomickych subjekti o jejich
prostorové lokalizaci.
Zpravidla se rozc€leniuji do dvou zédkladnich skupin:
nastroje ovliviiujici prostorovy pohyb pracovnich sil,

ndstroje plsobici na prostorovy pohyb kapitélu.

Uvedené néstroje maji podobu finan¢nich ¢astek, které jsou poskytnuty dcelové. PouZivaji
se hlavné se zamérem obnovit rovnovédhu na regiondlnich trzich prace ovliviiovanim jedné

nebo obou stranek tohoto vztahu - prace a kapitalu. Poskytnuté ¢astky mohou plynout jak

ze statniho rozpoctu, tak i z rozpoctu regiondlniho ¢i lokédlniho.

Konkrétni nastroje realokace pracovnich sil (Kolektiv autord, 2008, s. 110):

v

thrada (Gplna ¢i ¢astend) nakladd na stéhovani, na prepravu osob a majetku,
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vykup nemovitosti (vzhledem ktomu, Ze se jednd o region v dané dobé
neatraktivni, ceny pozemkil i nemovitosti budou klesat, stat ¢i obce mohou tento
majetek vykupovat za ceny pfijatelné pro obyvatelstvo),

podpora pii ndkupu nového domu ¢i bytu.

Nastroje realokace kapitalu maji za kol pusobit na tvorbu novych pracovnich
prilezitosti v regionu, a to bud’ prostfednictvim jiz zavedenych podnikii, nebo ptildkanim
novych firem.

Zavedenym podnikiim mohou tyto ndstroje napomoci k rozsifeni stdvajici vyroby, za
predpokladu, Ze je konkurenceschopnd a perspektivni, nebo mohou napomoci usnadnit
zménu vyrobniho programu.

Nastroje orientované na pfildkdni novych firem jsou orientované zejména na zvySeni
pritazlivosti regionu. Pfitazlivost regionu lze zvysSit prostfednictvim investi¢nich pobidek,
subvenci ¢i daitového zvyhodnéni. Tyto ndstroje maji pomoci podnikiim uhradit pocatecni

naklady, aby mohly co nejdiive dosahnout optimalni vyrobni kapacity.

4.1.5 Regionalni politika Evropské unie

Spolecenstvi za ticelem podpory harmonického vyvoje rozviji a prosazuje svou cinnost
vedouci k posilovdni hospoddrské a socidlni soudrZnosti.

Spolecenstvi se predevsim zaméii na sniZovdni rozdilu mezi vrovni rozvoje riiznych
regionii a na sniZeni zaostalosti nejvice znevyhodnénych regionit nebo ostrovu, vcetné
venkovskych oblasti.

Amsterodamskd smlouva (1997)

Regiondlni politika EU ziskdva stale privilegovanéjSi postaveni ve vztahu k ostatnim
politikdim EU. Vyznam regiondlni politiky vzrostl zejména v disledku rozSifovani
Evropské unie. V soucCasnosti md EU 27 ¢lenskych statd, pricemz mezi jednotlivymi staty
a celkem 271 regiony NUTS 2 existuji znaéné hospodériské a socidlni rozdily. Snahou EU
je prostiednictvim regiondlni politiky sniZovat disparity mezi regiony a zvysit jejich
hospodéiskou a socidlni droveii.

Evropska spolecenstvi si uz ve svych zaklddacich smlouvach z r. 1957 poloZila prvorady
cil, a to vyvazeny hospodaisky rozvoj a odstrafiovani rozdil v ekonomické a Zivotni

urovni regiond jako nezbytnou podminku pro dosazeni hospodaiské a socidlni

74



soudrznosti.** P¥i vzniku Evropského hospodaiského spolecenstvi vSak Sestice zakladacich
staitl byla na srovnatelné hospodéiské turovni, takZe regiondlnim problémim nebyla
vénovana zvlastni pozornost. Ale s postupnym rozSifovanim se regiondlni disparity
zvyraziiovaly a bylo nutné na tuto skutecnost reagovat odpovidajicimi instrumentalnimi a

finan¢nimi zdroji a role regiondlni politiky EU vzristala.

4.1.5.1Zakladni charakteristika regionalni politiky EU

Regiondlni politika EU vychédzi ze dvou zdkladnich hodnot, jimiZ jsou solidarita a
soudrznost. Solidarita pfedstavuje pomoc ob¢anim a regioniim hospodarsky nebo socidlné
znevyhodnénym ve srovnani s primérnou situaci ¢lenskych zemi. SoudrZznost pak odrazi
skutecnost, Ze snizovani rozdila predstavuje vyhodu pro vSechny zi¢astnéné.”

Regiondlni politika se fadi mezi tzv. komunitdrni neboli koordinované politiky Evropské
unie. Pro tento typ politik je charakteristické, Ze maji své t€Zist€ v Clenskych statech a
nejsou tak bezvyhradné podfizeny organtim EU. Organy EU pouze dbaji na jeji koordinaci

a harmonizaci.

Regionélni politika v Evropské unii je provadéna na tfech zdkladnich drovnich:
nadnérodni (regiondlni politika je provadéna relativné nezavisle piimo EU),
ndrodni (jednotlivé clenské staty provadi diferencovanou regiondlni politiku,
pficemZz vSak postupné pfijimaji nékterd spolecnd pravidla; jednotlivé ¢lenské staty
disponuji relativni volnosti vrdmci formulovdni své regiondlni politiky, ale
samoziejmé musi respektovat stanovené cile Evropskou unii),

regiondlni (provadéna ve vétsin€ zemi).

Urovné provadéni regiondln{ politiky jsou zobrazeny na obrdzku 5.

*2 Kolektiv autord (2008, s. 115)
*3 Stejskal, J., Kovarnik, J. (2009, s. 35)
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Regionalni politika Evropské Unie

U

Regiondlni politika statu

]

Regiondlni politika
regionu

Obrizek 5: Urovné provadéni regiondlni politiky
Zdroj: Skokan, K. (2003, s. 23)

Nositeli regiondlni politiky na nadndrodni trovni jsou Evropskd komise a dalSi evropské
instituce (napf. Vybor regionii). Na narodnf tirovni jsou to vlida, ministerstva (v CR je to
Ministerstvo pro mistni rozvoj) a ostatni orgdny stitni spravy pfislusného stitu. Na
regiondlni urovni se pak jednd o organy uzemni samospravy a dile zejména tzv. klicovi
aktéfi, ktefi tvofi tzv. lokdlni a regiondlni infrastrukturu. Mezi klicové aktéry se fadi

podniky, podnikatelé a instituce.

4.1.5.2Principy regionalni politiky EU

Regiondlni politika EU vychazi z fady principti, kterymi jsou:
Princip koncentrace — spocivd vtom, aby prosttedky byly vyuZiviny co
nejuicelnéji k realizaci pfedem stanovenych cili. Prostfedky by mély sméfovat
predevsim do regionli s nejvétsimi problémy a na projekty prindsejici maximalni
uzitek.
Princip partnerstvi (komplementarity) — vychdzi z potfeby uzké vertikdlni i
horizontélni spoluprace mezi orgdny EU a odpovidajicimi orgdny na nérodni,
regiondlni a mistni drovni a téZ podnikatelskymi subjekty. Spoluprdce zahrnuje
veskeré organy, které se podili na rozhodovani o umisténi finan¢nich prostiedki, na
piipravé projektu, jeho realizaci, vyhodnoceni a kontrole plnéni pfijatych opatieni.
Princip subsidiarity — spocivd v tom, aby jednotlivé cile byly plnény na co
nejnizs$i mozné urovni, na které 1ze toto plnéni uspokojivé zajistit.
Princip programovani — podstatou je komplexni piistup k feSeni problémovych
regiond v co nejSirSich Casovych a prostorovych souvislostech, tzn., Ze podpora je

uskuteciiovana na zdkladé viceletych a viceoborovych programii.

76



Princip doplikovosti (adicionality) — jednd se v podstaté o spolufinancovani
schvdlenych projektt. Prostiedky z EU (napf. ze strukturdlnich fond) maji pouze
dopliikkovy charakter pro vydaje ¢lenskych statd, ¢imz ma byt zajisténo financni
zainteresovani Clenského statu a jeho regionii. Cilem je vySsi efektivnost a
zodpovédnost pri vyuzivani poskytnutych prostiedka.
Princip monitorovani a vyhodnocovani — jednia se o pribézné sledovani a
vyhodnocovani realizovanych opatfeni a celkové efektivnosti vyuzivani prostiedkil
ze zdroji EU. Hodnoceni se provadi z hlediska vécného i finan¢niho a to ve vSech
fazich procesu, tzn. predbéZzné hodnoceni (ex ante), stfednédobé hodnoceni
(interim) a ndsledné hodnoceni (ex post).
Princip solidarity — ekonomicky vyspélejsi stity svymi piispévky do spole¢ného
rozpoctu financuji rozvoj méné vyspélych stata.

Regiondlni politika EU se opird i o dalsi principy, které chapeme spiSe jako dopliikové a

jsou jimi napft. princip kompatibility, proporcionality, koordinace a harmonizace apod.

4.1.5.3Strukturalni fondy a Fond soudrZnosti

Strukturdlni fondy jsou hlavnim finanénim ndastrojem regiondlni politiky, které slouZzi
k redlnému napliiovani cilii regionalni politiky. Strukturdlni fondy poskytuji finan¢ni
podporu ve formé grantil na realizaci konkrétnich programti.
Celkem byly zfizeny Ctyfi strukturdlni fondy:

Evropsky fond regiondlniho rozvoje,

Evropsky socidlni fond,

Evropsky zemédé€lsky podplrny a zaru¢ni fond,

Finan¢ni néstroj pro podporu rybolovu.

Strukturédlni fondy poskytujici pomoc v rdmci regiondlni politiky na obdobi let 2007 —
2013 se omezuji pouze na dva, a to Evropsky fond regiondlniho rozvoje, Evropsky socidlni
fond. V nésledujicim textu budou proto podrobné charakterizovdny pouze tyto dva fondy a

déle Fond soudrznosti, ktery ov§em nespada do skupiny strukturdlnich fondda.

Evropsky fond regionalniho rozvoje (European Regional Development Fund -
ERDF)

Ukolem Evropského fondu regiondlniho rozvoje je posilovat hospodafskou a socidlni
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soudrznost v rdmci Evropské unie vyrovnavanim rozdili mezi regiony. ERDF predstavuje
zakladni néstroj regiondlni politiky prispivajici ke snizovani meziregiondlnich nerovnosti
prostfednictvim financovani regiondlnich rozvojovych programii zaméfenych na nejvice
postiZzené a zaostavajici regiony.

Evropsky fond pro regiondlni rozvoj prispiva k financovani 44

produktivnich investic, které pfispivaji k tvorbé a ochrané udrzitelnych pracovnich
mist, zejména prostiednictvim pifimé podpory investic zvIlast¢ do malych a
sttednich podnikd,

investic do infrastruktury,

rozvoje vnitiniho potencidlu opatfenimi, kterd podporuji regionélni a mistni rozvoj.
Tato opatieni zahrnuji poskytovani podpory a sluzeb podnikim, zejména malym a
sttednim, vytvafeni a rozvoj nastroji financovani, jako jsou fondy rizikového
kapitdlu, dvérové a zaru¢ni fondy a fondy pro mistni rozvoj, drokové dotace,
vytvéareni siti, spolupraci a vyménu zkuSenosti mezi regiony, mésty a dulezitymi
socidlnimi a hospodafskymi Ciniteli a Ciniteli plsobicimi v oblasti Zivotniho
prostiedi,

technické pomoci.

Evropsky socialni fond (European Social Fund — ESF)

Evropsky socidlni fond je nejstar$im ze Ctyf strukturdlnich fondG a jiz od roku 1957
podporuje zmenSovani rozdilli v prosperité a Zivotni trovni v Cclenskych statech a
regionech EU.

Evropsky socidlni fond prispivda k prioritim Spolecenstvi, pokud jde o posileni
hospodafské a socidlni soudrZnosti zvySovdnim zaméstnanosti a poctu pracovnich
prileZitosti, podporou vysoké trovné zaméstnanosti a zvySovanim poctu pracovnich mist a
jejich kvality. Cini tak prostfednictvim podpory politik ¢lenskych stétd, jejichZ cilem je
dosahnout plné zaméstnanosti a kvality a produktivity prace, podpofit socidlni zaclenéni,
vcetné piistupu znevyhodnénych osob k zaméstnani, a snizit rozdily v zaméstnanosti na
celostitni, regiondlni a mistni drovni. Evropsky socidlni fond dile podporuje priority

Spolecenstvi, které se tykaji potifeby posilit socidlni soudrznost, zvySit produktivitu a

* Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1080/2006 ze dne 5. éervence 2006 o Evropském fondu
pro regionalni rozvoj a o zruseni nafizeni (ES) ¢. 1783/1999
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konkurenceschopnost a podpofit hospodaisky rist a udrzitelny rozvoj. Evropsky socidlni
fond pfitom zohledfiuje piislusné priority a cile Spolecenstvi v oblastech vzdélavani a
odborné pfipravy, zvySovani ucasti ekonomicky neaktivnich osob na trhu prace, boje proti
socidlnimu vylouceni — zejména u znevyhodnénych skupin, jako jsou postizené osoby — a

s . .y v o . o 4. . .4
prosazovani rovnosti Zen a muZi a boje proti diskriminaci.*

Fond soudrznosti - Kohezni fond (Cohesion Fund - CF)
Fond soudrznosti neboli Kohezni fond nespada do skupiny strukturalnich fond, ale je také
jednim z néstrojli, ktery napomdhd sniZzovat ekonomické a socidlni rozdily a stabilizovat
ekonomiku Clenskych stati. Na rozdil od strukturdlnich fondd Fond soudrZnosti podporuje
rozvoj celého stitu a finan¢ni prostfedky jsou tak poskytovany ¢lenskym statim EU, nikoli
jednotlivym regiontim.
Podminky pro poskytovdni pomoci z Fondu soudrZznosti byly stanoveny v Maastrichtské
smlouvé. Jednd se o nasledujici dvé podminky, které musi ¢lensky stat splnit:
hruby narodni dichod (HND), méfeny paritou kupni sily, nesmi u ¢lenského statu
prekrocit 90% priaméru EU,

Clensky stat musi realizovat program hospodéiské konvergence.

Pomoc z fondu se poskytuje vyvaZenym zpiisobem a s piihlédnutim ke zvlastnim potiebam
kazdého piijimajiciho Clenského statu z hlediska investic a infrastruktury na opatfeni v
téchto oblastech: *:
transevropské dopravni sité, zejména prioritni projekty spole¢ného zdjmu urcené
Evropskou unif,
Zivotni prostfedi v rdmci priorit stanovenych pro politiku Spolecenstvi na ochranu
zivotniho prostfedi podle politiky a akéniho programu v oblasti Zivotniho prostiedi.
V této souvislosti miize fond rovnéZ zasahovat do oblasti souvisejicich s
udrzitelnym rozvojem, které predstavuji nesporné piinosy z hlediska Zivotniho
prostiedi, totiZ do energetické ti¢innosti a vyuzivani obnovitelnych zdroji energie a

v odvétvi dopravy.

5 Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1081/2006 ze dne 5. éervence 2006 o Evropském
socialnim fondu a o zruseni nafizeni (ES) ¢. 1784/1999

*® NaFizeni Rady (ES) €. 1084/2006 ze dne 11. ¢ervence 2006 o Fondu soudrznosti a o zruseni nafizeni (ES) ¢.
1164/94
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4.1.5.4Cile regionalni politiky EU

Cile regionalni politiky EU 1ze obecné shrnout nasledujicim zptisobem:
snizeni meziregiondlnich rozdild v Zivotni urovni obyvatel a zajiSténi
harmonického ekonomického a socidlniho rozvoje celého Spolecenstvi,

prevence vzniku novych regiondlnich problémd, jejichZ pfi¢inou mohou byt

strukturdlni zmény evropského popiipadé svétového hospodarstvi.

Regiondlni politika EU musi neustdle Celit vyraznym zméndm, ¢astecné kvili postupnému
rozsifovani EU. V rdmci regiondlni politiky Spolecenstvi bylo vZdy stanoveno nékolik cila
regiondlni politiky na stanovené obdobi. V soucasnosti se jednd o programovaci obdobi

2007 - 2013.

Cile regionalni politiky pro obdobi 2007 — 2013

Evropska komise provedla pro obdobi 2007 — 2013 pomérné vyrazné zmény v zaméfeni
regiondlni politiky a soustfedila se na otdzky konkurenceschopnosti, udrzitelného rozvoje a
hospodéiské a socidlni restrukturalizace. Komise navrhla nésledujici kli¢ovd témata pro
regiondlni politiku: inovace a ekonomika zaloZend na znalostech, Zivotni prostfedi a
prevence rizik, dostupnost a sluzby v obecném hospodaiském zajmu. Tato prioritni témata
by platila pro Unii obecné, musela by se vSak doplnit a rozSifit tak, aby zohlednila
specifické potieby méné rozvinutych regioni a ¢lenskych stéti.” Pro obdobi 2007 — 2013
byly tak wurCeny tfi zdkladni cile regiondlni politiky: konvergence, regiondlni

konkurenceschopnost a zaméstnanost a evropskd uzemni spolupréce.

Cil 1: Konvergence: podpora rustu a tvorby pracovnich mist v nejméné rozvinutych
¢lenskych zemich a regionech

Cil ,,Konvergence* je zaméfen na podporu ristu a zaméstnanosti v nejméné rozvinutych
regionech. Duraz je kladen zejména na inovace a znalostni spolecnost, schopnost
pfizplsobovat se hospodaiskym a socidlnim zménam a zlepSovani Zivotniho prostiedi i
vykonnosti spre’wy.48

Do tohoto cile spadaji regiony na trovni NUTS 2, jejichZ hruby domaci produkt (HDP) na

obyvatele je niZsi nez 75 % praméru Spolecenstvi. Na podporu z fondli maji také narok

4 Evropska spolecenstvi. Treti zprdava o ekonomické a socidini soudrZnosti (2004, s. xxvii)
48 Evropska spolecenstvi. Politika soudrznosti 2007-2013. Pozndmky a uredni texty (2007, s. 13)
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regiony, které by byly v ramci cile ,,Konvergence® zplisobilé, pokud by pfislusna hranice
zlstala na hodnoté 75 % praméru HDP EU-15, a ne EU-27, v tomto pfipadé se jednd pouze
o podporu pfechodnou.

Regiony, které jsou zpuasobilé Cerpat financni prostfedky v ramci cile 1, jsou uvedeny na

obrazku 6 a7.
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Obrazek 6: Regiony zpisobilé pro cil ,,Konvergence®, Cerpajici prostiedky z fondi ERDF a ESF
Zdroj: Politika soudrZnosti 2007-2013. Pozndmky a uredni texty (2007, s. 15)
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Zdroj: Politika soudrZnosti 2007-2013. Pozndmky a ufedni texty (2007, s. 17)
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Cil 2: Regionalni konkurenceschopnost a zaméstnanost

Tento cil se zaméfuje na posileni konkurenceschopnosti a atraktivnosti regiont a zvySeni
jejich zaméstnanosti, a to predjimanim hospodéiskych a socidlnich zmén, které probihaji
ve svétovém méfitku. Tyto zmény jsou déiny predevSim globalizaci obchodu,
restrukturalizaci ekonomiky a znalostni ekonomikou.

Podpora z tohoto cile je sméfovana do regionti, které nespadaji pod cil ,,Konvergence*, ani
do pfechodné podpory. Regiony vyhovujici pro cil 2 jsou zobrazeny na obrédzku 8.

Finan¢nimi zdroji pro tento cil jsou ERDF a ESF.
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Obrézek 8: Regiony zpisobilé pro cil ,,Regiondlni konkurenceschopnost a zaméstnanost*
Zdroj: Politika soudrZnosti 2007-2013. Pozndmky a uredni texty (2007, s. 19)
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Cil 3: Evropska uzemni spoluprace

Cil 3 je zaméfen na posileni spolupridce na preshrani¢ni, nadndrodni i meziregiondlni
drovni, pfi¢emZ tato spolupridce se zamétfuje na vyzkum, vyvoj, informacni spolecnost,
Zivotni prostiedi, prevenci rizik a integrované vodohospodafstvi.

Tento cil je dopliikem obou zbyvajicich cili, nebof vhodné regiony jsou soucasné
zpusobilé i v ramci cile 1 nebo cile 2. Vhodné regiony pro pieshrani¢ni spolupraci jsou
zobrazeny na obrazku 9.

Tento cil financuje ERDF.
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Obrézek 9: Regiony vhodné k preshrani¢ni spolupraci
Zdroj: Politika soudrznosti 2007-2013. Pozndmky a vfedni texty (2007, s. 21)
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4.1.6 Regionalni politika CR

Regionélni politika, kterd je zdkladnim vychodiskem pro feSeni regiondlnich disparit, se
stava stdle vice aktudlni. V prvni poloving 90. let v Ceské republice nehrila regionalni
politika pfili§ vyznamnou roli, coZ bylo ddno predevsim transforma¢nim procesem a s nim
spojenym problémim, které zasahovaly celé tizemi CR. Dal§im diivodem ,,zanedbavéni*
regiondlni politiky bylo, Ze meziregiondlni diference nebyly v té dobé tak velké jako ve
vétSiné zemi EU. Zlom nastal az v druhé poloviné 90. let, kdy se regionalni rozdily zacaly
prohlubovat. Toto obdobi bylo také pfiznacné postupujicimi procesy decentralizace a
demokratizace rozhodovéni a zahdjenim procesu piipravy vstupu CR do EU, s &mZ byla
spojena i pfiprava na strukturdlni fondy. VSechny tyto skutecnosti vedly k zdsadnimu
obratu v regiondlni politice.

V roce 1996 bylo ziizeno Ministerstvo pro mistni rozvoj, jeZ se stalo ustfednim orgdnem
statni spravy mimo jiné ve véci regiondlni politiky. V nasledujicim roce byly zpracovéiny
nové zdsady regionalni politiky a o rok pozdg&ji, v roce 1998, piijala vidda CR usneseni &.

235 o Zasadéch regiondlni politiky.

Zlomovy vyznam pro ¢eskou regiondlni politiku mélo pfijeti nékolika zdsadnich zdkont a
usneseni vroce 2000. Vtomto roce byl pfijat zdkon ¢. 248/2000 Sb., o podpote

regiondlniho rozvoje a usneseni ¢. 682 o Strategii regionélniho rozvoje Ceské republiky.

4.1.6.1Strategie regionalniho rozvoje CR

Strategie regiondlniho rozvoje CR je zdsadnim strategickym dokumentem regiondlni
politiky CR na trovni stétu.
Poprvé byla Strategie regionalniho rozvoje schvdlena vladou v roce 2000. V soucasnosti je

v platnosti druhd verze Strategie regionédlniho rozvoje pro 1éta 2007 — 2013.

Strategie regiondlniho rozvoje obsahuje zejména49:
analyzu stavu regiondlniho rozvoje,
charakteristiku silnych a slabych stranek v rozvoji regiont,
strategické cile regiondlniho rozvoje CR,

vymezeni statem podporovanych regiond,

9 Ministerstvo pro mistni rozvoj. Strategie regiondiniho rozvoje CR (2006, s. 5)
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doporuceni dot¢enym ustfednim spravnim ufadim a krajim pro zaméfeni rozvoje

odvétvi spadajicich do jejich plisobnosti.

Strategie regiondlniho rozvoje ve svém pojeti respektuje cile regiondlni politiky Evropské
unie a predpoklddd maximdlni miru vyuZiti vSech moZnosti, které Ceské republice
z Clenstvi v EU vyplyvaji. Formuluje souhrnné cile, problémové okruhy a priority, které
bude tieba zabezpelovat pii zajisf ovani politiky regiondlniho rozvoje v CR a pfesahy mezi

evropskou regiondlni politikou a regiondlni politikou CR.

Vize Strategie regionalniho rozvoje’' uvadi, 7e v horizontu do roku 2013, chce byt Ceské
republika: aktivni, ekonomicky vykonnou a konkurenceschopnou zemi s kvalitnim
Zivotnim prostfedim, ktera v souladu s principy udrzitelného rozvoje dosahuje ve vSech
zékladnich kritériich (droven znalostni ekonomiky, HDP na obyvatele, zaméstnanost,
socidlni zabezpeceni ap.) standardii Evropské unie a zabezpecuje zvySovani kvality Zivota
svych obyvatel.
Pricemz
budou vyrazné zmirnény regiondlni disparity a poroste pocet regioni soudrzZnosti
dosahujici svoji ekonomickou silou a dynamikou ristu priiméru EU,
bude zajiStén alesponi minimalni rozvojovy potencidl ve vSech mikroregionech v
oblasti infrastruktury a dalSich sloZek utvéfejicich podminky Zivota jejich obyvatel,

zvysi se podil aktivni a inovativni populace v regionech.

Souddsti Strategie regiondlniho rozvoje CR pro obdobi let 2007-2013 je také analyza
silnych a slabych stranek problematiky regionélniho rozvoje v Ceské republice (SWOT
analyza) a souhrnné zhodnoceni regionalnich problémi a rozvojovych piedpokladi CR.

Uvedend SWOT analyza je v ptiloze 7.

Ve Strategii (2006, s. 65) jsou také identifikovany hlavni regiondlni disparity, které
vychézeji z porovnani hlavnich faktorti regionalniho rozvoje. Z porovnani vyplyva zfejma
tendence prohlubovani meziregionélnich disparit, které 1ze charakterizovat takto:

dochéazi k pomérné vyznamnému prohlubovani rozdili v ekonomické vykonnosti

% Ministerstvo pro mistni rozvoj. Strategie regiondiniho rozvoje CR (2006, s. 6)
*" Ministerstvo pro mistni rozvoj. Strategie regiondiniho rozvoje CR (2006, s. 72)
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kraji v Ttadé wukazateli rozhodujicich pro zZivotni udroveii obyvatelstva
(HDP/obyvatele, primérné mzdy, nezaméstnanost aj.),

existuji vyznamné rozdily mezi okresy v mife nezaméstnanosti a v pfijmech na
obyvatele,

v krajich postizenych nezbytnosti rozsahlé restrukturalizace primyslu (zejména v
Usteckém a Moravskoslezském kraji) je stdle vysokd nezamé&stnanost, nedaii se
dostatecné rychle efektivné realizovat potiebné strukturdlni premény,

prohlubuje se odliSnost venkovského prostfedi komparativné nevyhodné viaci
prostfedi méstskému, obce ve venkovskych oblastech maji nepfiznivé podminky
pro podnikdni a dochézi ke starnuti venkovského obyvatelstva,

zaostava ekonomicka droven znacné ¢asti piihrani¢nich okrestl,

pfetrvavd nedostatecné napojeni severovychodni Moravy a Slezska na
transevropské komunikacni tahy a hlavni mésto, coz vyrazné pfispivd k nezdjmu
investord, zejména zahrani¢nich, o toto Gzemi,

existuji rozdily mezi podilem vysokoSkolsky vzdélanych lidi ve dvou nejvétSich
méstech (Praha a Brno) a ostatnimi krajskymi mésty,

projevuje se stdle naruSené Zivotni prostfedi v diisledku minulé primyslové ¢innosti
v severozdpadnich Cechich a na severni Moravé a v ddsledku rozvoje

automobilové dopravy v Praze a dalSich velkych méstech.
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5. ANALYZA REGIONALNICH DISPARIT V CESKE

REPUBLICE

Tato kapitola se zabyvé analyzou regiondlnich disparit v Ceské republice. Cilem je ziskat
informace o disparitich v regionech Ceské republiky.

Pfed samotnou analyzou disparit je nutné vyfeSit nékolik metodologickych otdzek. Prvni
otdzkou je vybér urovné zkoumani, resp. otazka, které izemni jednotky budou vyuZzity jako
regiony k analyze. Nabizi se ndm uroven regionti soudrznosti (NUTS 2), kraji (NUTS 3) ¢i
okresi. Pro ucely analyzy v této praci bude pouZit region ve smyslu jednotlivych kraju,
které byly ustanoveny na zdkladé dstavniho zdkona ¢. 347/1997 Sb., o vytvoreni vyssich
tizemnich samospravnych celktl a které odpovidaji evropské klasifikaci izemnich jednotek
na urovni NUTS 3.

Dalsi podstatnou otdzkou je shromazdéni regiondlnich dat a ndsledné vybér ukazateld a
jejich zpracovani vhodnou metodou. Vybér ukazateli, které jsou relevantni pro analyzu
regiondlnich disparit, byl ovlivnén dostupnosti regiondlnich dat. Je nutné podotknout, Ze
v soucasnosti neexistuje Zadny informacni systém, ktery by poskytoval komplexni data o
situaci v regionech. Potfebné udaje o regionech pro ucely analyzy v této prici byly ziskany

zejména z Ceského statistického tiadu.

5.1 VYMEZENI UKAZATELU REGIONALNICH DISPARIT

Pro analyzu regiondlnich disparit v Ceské republice je zvolen soubor ukazateld, ktery
charakterizuje situaci v regionech. Vybrané ukazatelé byly pro ucely této prace seskupeny
do tii klicovych slozek, kterymi jsou: ekonomickd vykonnost, trh priace a inovacni

vykonnost.

5.1.1 Ekonomicka vykonnost

Ekonomickd vykonnost piislusného regionu je ddna ekonomickymi subjekty a vazbami
mezi nimi a vnéj$im okolim. Koncentrace ekonomickych aktivit do vybranych regiont je
odvozena od pusobeni trznich sil, které ovliviiuje rozvoj téchto regiont.

Ekonomickd vykonnost regionu je charakterizovdna tvorbou HDP v prepoctu na jednoho

obyvatele. Ukazatel HDP na jednoho obyvatele byl pfijat jako kritérium pro podporu
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regioni ze strukturdlnich fondi EU. HDP je pouZit také v pfepoctu na jednoho
zaméstnance, ktery vypovidd o produktivité priace. DalSim ukazatelem ekonomické
vykonnosti je hrubd prfidand hodnota, kterd predstavuje nové vytvorenou hodnotu,
stanovenou jako rozdil mezi celkovou produkci ocenénou v zdkladnich cendch a
mezispotiebou ocenénou v kupnich cendch. DilezZitym ukazatelem je také tvorba hrubého
fixniho kapitélu, coz pfedstavuje hodnotu potizeného hmotného i nehmotného investi¢niho
majetku, ktery bude slouzit k dalSi produktivni ¢innosti, nikoli ke kone¢né spotifebé. Jako
ukazatelé ekonomické vykonnosti byly ddle vybrany cisty disponibilni dichod na jednoho

obyvatele a mira zaméstnanosti.

5.1.2 Trh prace

Problematika regiondlnich disparit na trhu prace je jednou z velmi aktudlnich otdzek a je
tieba tyto disparity sledovat na regiondlni trovni, protoze v Ceské republice md trh prace
vyrazné regiondlni charakter.

Regiondlni disparity na trhu prace jsou analyzovany pomoci téchto ukazateli: pocet
nezaméstnanych osob, mira nezaméstnanosti, neumisténi uchazeci o zaméstndni, volna

pracovni mista a primérna hrubd mési¢ni mzda.

5.1.3 Inovacni vykonnost

Inovacni vykonnost a potencidl zvySovat technologickou uroveni uréitého regionu
poukazuje na vyznamné postaveni védy a vyzkumu ve spoleCnosti. Vyznamnymi
indikdtory rozvoje regionu jsou vydaje a zaméstnanost ve védé a vyzkumu. Z toho
vyplyva, Ze inovacni vykonnost miZeme hodnotit na zdkladé€ jejich vstupd, tj. investicemi
na VaV a lidskymi zdroji v odvétvi. DalSim ukazatelem inovacni vykonnosti jsou piimé
zahraniéni investice. PZI jsou vyznamnym nositelem technologickych zmén a maji

pozitivni vliv na zaméstnanost i na celkovou ekonomickou vykonnost regionu.

5.2 METODA ANALYZY REGIONALNICH DISPARIT

Analyzu regiondlnich disparit 1ze provadét na zdkladé mnoha ukazateli. Pokud jsou
regiony hodnoceny podle jednotlivych ukazatelli, vysledkem jsou parcidlni analyzy, které

sice prinasi zajimavé poznatky, ale poloZime-li tyto parcidlni analyzy, resp. jejich vysledky

vedle sebe, je obtiZzné z nich odvodit obecnéjsi zavéry o regiondlnich disparitach. Proto je
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zapotiebi komplexnéjSitho pohledu. Ztoho divodu je vhodné vyuZzit vicerozmérné
statistické metody. Pro ucely analyzy regiondlnich disparit v této praci byla vybrina

metoda shlukové analyzy.

5.2.1 Shlukova analyza

Shlukovd analyza je spole¢ny ndzev pro celou fadu metod, jejichz cilem je vyuZiti
informaci z analyzy vicerozmérnych dat k roztfidéni mnoZiny objekti do nékolika
relativné homogennich podsouborti, oznacenych jako shluky (clustery)Sz. Objekty patiici
do téhoz shluku si maji byt co nejvice podobné a objekty patficich do rliznych shlukl co
nejvice rozdilné.

Vznik shlukové analyzy spadda do 40. let 20. stol., ale jeji bouflivy rozvoj nastal az
s masovym zavedenim pocitaci. Prvni monografie z oblasti shlukové analyzy byla napsana
nikoliv matematikem, ale psychologem kalifornské univerzity R. C. Tryonem roku 1939.%
Tryon54 definoval, Ze shlukovd analyza je obecny logicky postup formulovany jako
procedura, pomoci niZ seskupujeme objektivné jedince do skupin na zdkladé jejich

podobnosti ¢i rozdilnosti.

Dalsi definici shlukové analyzy podal R. E. Bonner (1964): ,Je ddna mnoZina objektt, z
nichZ je kazdy definovan pomoci mnoziny znakii s nim souvisejicich. Tato mnoZina znak
je pro kazdy objekt stejnd. Mame nalézt shluky objekti (podmnoZiny pGvodni mnoZiny
objektl) tak, aby si ¢lenové shluku byli vzajemné podobni, ale nebyli si pfili§ podobni

s objekty mimo tento shluk.**

Fundamentalni vyznam shlukové analyzy spociva v definovani samotného pojmu shluk.
Jednou ze znamych definic pojmu shluk je Van Rijsbergenova definice: ,,Je ddna mnoZina
objekti X = {xy,x;,...,x,} a libovolny koeficient D nepodobnosti objektti. Shlukem

nazveme takovou podmnoZinu A mnoziny objektti X, pro niz platl’5 S

> Horak, J. Prostorovd analyza dat. [online]. Institut geoinformatiky, Hornicko-geologicka fakulta, VSB-TU
Ostrava. Dostupné z <http://gis.vsb.cz/pad/index.htm>. [cit. 1. 4. 2010].

%3 Kubanova, J. (2004, s. 232)

%4 prevzato z 74k, L. Shlukovd analyza I. In Automatizace, ro¢. 47, €. 3, 2004, s. 180

% prevzato z 74k, L. Shlukovd analyza I. In Automatizace, ro. 47, €. 3, 2004, s. 180

% Metody shlukové analyzy. [online]. Aplikované kvantitativni metody pro zemédélskou praxi, 2005-06.
Dostupné z <http://www?2.zf.jcu.cz/public/departments/kmi/MSMT_05/metody%20shlukove%20analyzy.
pdf>. [cit. 1. 4. 2010].
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max D(x;, xj) < min D(x, x1),
kde objekty x;, x;, x; € A a objekt x; LIA.
Tato podminka se nazyvd Van Rijsbergen L;-podminkou. Chceme-li rozdélit n
sledovanych p- rozmérnych objektt do ¢ shlukl, pak musi platit:

1 <c <n.

Nechf S je mnoZzina shluka, S = {S;,S,, ..., S.}, pro které plati, 7e S; € X proi =1, 2,.., ¢

a symbol n; oznacuje pocet objektii obsaZzenych ve shluku S;. Pak

c c
USi:X; an:n; SinS;= {0} proi #jai,j=12.,c
i=1 i=1

5.2.1.1Metody shlukové analyzy

Metod shlukové analyzy, které umoZnuji rozclenit zkoumané subjekty do vnitiné
homogennich skupin (shlukl), je zndma celd fada. Nejcastéji jsou metody shlukové

analyzy rozdé€leny podle cilti, k nimZ sméfuji, a to na hierarchické a nehierarchické.

Dle Kubanové (2004, s. 233) 1ze hierarchické metody charakterizovat tak, ze kazdy shluk
je soucasné podmnoZzinou jiného shluku s vyjimkou samotné mnoZiny objektd, kterd je
povazovdana za maximdalné mozny shluk.

Metody hierarchického shlukovani Ize dale ¢lenit podle sméru postupu pii shlukovéani na
aglomerativni a divizivni.

Grafickym zndzornénim hierarchického shlukovéni je dendogram.

Skupina nehierarchickych shlukovacich metod - na rozdil od hierarchickych metod -
nevytvaii hierarchickou strukturu, ale rozklddd vychozi mnozinu objektli do nékolika
podmnozin takovym zplisobem, aby bylo splné€no urcité kritérium. Prvotni rozklad piivodni
mnoziny objektd do nékolika podmnoZin se ddle méni. Cilem je dosaZeni optimalni

hodnoty jistého, pro danou metodu, specifického kritéria.”’

5 Metody shlukové analyzy. [online]. Aplikované kvantitativni metody pro zemédélskou praxi, 2005-06.
Dostupné z <http://www?2.zf.jcu.cz/public/departments/kmi/MSMT_05/metody%20shlukove%20
analyzy.pdf>. [cit. 1. 4. 2010].
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5.2.1.2Funkce vzdalenosti

Zakladnim problémem shlukové analyzy, jak uvddi Kubanova (2004, s. 234), je
kvantitativné vyjadfit podobnost ¢i vzdalenost objektli. V jednotlivych krocich algoritmii
se posuzuje podobnost, resp. vzdalenost dvou objekti, objektu a shluku nebo dvou shlukii.
V nékterych piipadech je zpiisob hodnoceni podobnosti dan pifimo shlukovaci metodou.
Casto viak jsou tyto kroky na sob& nezavislé. K uréeni miry podobnosti ve shlukové

analyze miiZe slouzit nékterd z funkci vzdalenosti.

Vzdélenost objektli ve shlukové analyze je urena riznymi zplisoby vypoctu, mezi
nejcastéjsi patii nasledujici pristupy:

Euklidovska vzdalenost,

¢tvercova Euklidovska vzdalenost,

Hammingova vzdalenost (t¢Z Manhattan vzdédlenost),

Cebysevova vzdalenost,

Minkowského vzdalenost,

Mahalanobisova vzdalenost.

Nejbéznéjsi je Euklidovska vzdalenost, kterd se vypocita podle nasledujiciho vzorce:

— P
d(X:, X;) = \/Zk=1(xik — Xjp)?% .
kde x; je hodnota k-tého pozorovani na i-tém prvku a xjk je hodnota k-t€ho pozorovani na

Jj-tém prvku.

Ctvercova Euklidovska vzdalenost je ddna vztahem:

d(Xl,X]) = Zzl(xik — Xjk)z.

Hammingova vzdalenost se vypocita dle vztahu:

d(Xi, X;) = Zhema | = Xjie|-

CebySevova vzdalenost se uréi vztahem:

d(Xl-,Xj) =max |Xj — Xjk|.

Minkovského vzdalenost 1ze vypocitat podle vzorce:
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L
d(Xl,X]) = (Zz=1|xl‘k - Xjqu)q q= 1, 2, ey 00,

Mahalanobisovu vzdalenost je ddna vztahem:

b 1
d(X,X;) = [(xi —2) €7 (i —x;)] 2.
kde x;, x; jsou p-prvkové vektory u proménnych i-t€ho a j-tého objektu a C je kovarian¢ni

matice tvaru C = ﬁZ?zl(xi —x;) (x; — x;).

5.2.1.3Zakladni princip aglomerativnich shlukovacich metod®

Prvnim krokem shlukové analyzy je pomoci nékteré z uvedenych vzdélenosti vypocitat
matici vzddlenosti D; = {di j}, kterd je symetrickd, m4d na hlavni diagondle nuly a
nediagondlni prvky vyjadiuji vzdalenosti d(X X j) mezi jednotlivymi dvojicemi objektu.
Zjisténé Ciselné hodnoty vzdalenosti jsou tim vétsi, ¢im vétsi jsou rozdily mezi hodnotami
jednotlivych ukazateld.

V dal$sim kroku je nutné se rozhodnout pro nékterou ze shlukovacich metod. VSechny
shlukovaci metody pracuji na zdkladé stejného algoritmu, 1isi se vSak zptisobem vypoctu
vzddlenosti mezi dvéma objekty. Oznacime d;;(Sy,Sx) miru vzdélenosti mezi dvéma
shluky S; a Si. Nejblizsi dva prvky tvoii prvni shluk. Dva shluky se vZdy spoji v jeden,
jestlize je mezi nimi minimélni vzdalenost. Stejny postup aplikujeme, dokud nedosdhneme

pozadovaného poctu shlukii.

Nejcastéji pouzivané metody shlukovéni jsou:

Metoda prumérné vzdalenosti
U této metody je za vzdélenost dvou shlukii povaZovana primérna vzdalenost mezi pary
patficimi dvéma shlukm, tzn.

1
A1 S0 = 7 Z Z d(X,, X;).

X{€ESp XjESK

Metoda nejblizsiho souseda
Pfi aplikaci této metody se za vzdilenost dvou shlukii povazuje vzdalenost jejich

nejblizsich prvki, tzn.

%8 Kubanova (2004, s. 238 — 240)
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d(Sn, Sx) = min[d(X;, X;)]; Xi € Su; X; € S,

Graficky je metoda nejblizsiho souseda zobrazena na obr 10.
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Obrazek 10: Metoda nejblizsiho souseda

Zdroj: Hynar, M. Metody shlukovdni. [online]. Vysokd Skola Bdiiskd — Technickd Univerzita Ostrava, 2003. Dostupné z
<http://www.fit.vutbr.cz/study/courses/ZZD/public/seminar0304/Shlukovanil -text.pdf>. [cit. 1. 4. 2010]

Metoda nejvzdalenéjsiho souseda

Za vzdalenost dvou shlukl je povaZovana vzdélenost jejich nejodlehlejsich prvkd, tzn.

d(Sh,Sk) = maX[d(Xi,Xj ], Xi € Sh' X] € Sk.

Vzdalenost jejich nejodlehlejSich prvki je zndzornéna na obr. 11.

Obréazek 11: Metoda nejvzdalenéjsiho souseda

Zdroj: Hynar, M. Metody shlukovdni. [online]. Vysokd Skola Bdiiskd — Technickd Univerzita Ostrava, 2003. Dostupné z
<http://www.fit.vutbr.cz/study/courses/ZZD/public/seminar0304/Shlukovanil -text.pdf>. [ cit. 1. 4. 2010].

Mezi dalsi metody patii centroidni metoda ¢i metoda medidnova.

5.3 APLIKACE SHLUKOVE ANALYZY PRO ANALYZU

REGIONALNICH DISPARIT V CR

Cilem této podkapitoly je vytvofit homogenni skupiny na zdkladé vybranych kritérii, kterd
jsou roz€lenéna do tfi kliCovych sloZek. Seznam jednotlivych kritérii uspofadanych do ti

slozek je uveden v tabulce 6. Veskeré hodnoty jednotlivych kritérii jsou z roku 2008.
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klic¢ové slozky ekonomicka vykonnost trh prace inovacni vykonnost
pocet obyvatel pocet obyvatel pocet
HDP na 1 obyvatele nezaméstnani zaméstnancd
HDPna 1 mira nezaméstnanosti | pracujicich ve
zaméstnance neumisténi uchazeci

jednotliva kritéria

THFK na 1 obyvatele

HPH

Cisty disponibilni
dichod na 1 obyvatele

mira zaméstnanosti

o zaméstnan{
volnd pracovni mista
primérnd hruba
mési¢ni mzda

pramérné hrubé

vyzkumu a vyvoji
vydajenaVaV
Stav PZI1

mési¢ni mzdy
zaméstnanci ve
vybranych odvétvich
OKEC

Tabulka 6: Seznam kritérif a klicovych sloZek pro analyzu

K vytvofeni homogennich skupin je nutné vyuZit hierarchické shlukové analyzy pomoci
pocitacového programu UNISTAT.

Vypocet vzdéalenosti objektd reprezentujici miru nepodobnosti byl proveden vyuZitim
Euklidovské vzddlenosti. Dale bylo nutné vybrat metodu shlukovani, v tomto ptipadé byla
vybrdna metoda primérné vzdalenosti, kterd za vzdalenost dvou shlukii povazuje

prumérnou vzdélenost.

Dfive nez pfistoupime k samotné aplikaci shlukové analyzy, je nutné upravit hodnoty
vybranych kritérii. Vybrana kritéria jsou totiZ vyjaddfena v neporovnatelnych hodnotéch,
proto je nutné nejprve provést jejich transformaci na normované veli€iny.

Transformace vSech proménnych na normované veli¢iny byla provedena na zdkladé

nésledujiciho vzorce:

Xi— X
s

N

kde X je aritmeticky primér a s je smérodatna odchylka.

Tabulky, které obsahuji normovand data vybranych kritérii, jsou v pfiloze 8.

Pro prehlednost je kazdému kraji pfifazeno poradové Cislo (viz tabulka 7), aby vysledné

dendogramy byly prehledné;si.
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kraj potadové ¢islo kraj potadové ¢islo

HI. m. Praha 1 Kralovéhradecky 8

Sttedocesky 2 Pardubicky 9

Jihocesky 3 Vysoc¢ina 10
Plzensky 4 Jihomoravsky 11
Karlovarsky 5 Olomoucky 12
Ustecky 6 Zlinsky 13
Liberecky 7 Moravskoslezsky 14

Tabulka 7: Pfifazena potfadova ¢isla jednotlivym krajam
5.3.1 Ekonomicka vykonnost

V rdamci zji$t ovani regiondlnich disparit v ekonomické vykonnosti jednotlivych krajt byla

provedena shlukova analyza, kterd vychézela z ﬁdajﬁ59 uvedenych v tabulce 8.

& HDPnal HDP THFK na 1 L r Cisty disponibilni Mira
: Pocet 4 Hruba pridana i i p
Kraje oy obyvatele |[nazaméstnance| obyvatele hodnota (mil K&) dichod zaméstnanosti
(K<) (K<) (K<) na 1 obyvatele (Kc¢) (%)
Hl. m. Praha 1233211 | 762351,6 1291077,9 250 133,1 841 009,0 243 496,6 60,2
Stiredodesky 1230691 | 3250339 886 606,2 71083,2 356 080,0 193752,9 58,0
Jihocesky 636 328 307 454,4 754 200,4 59 694,9 175 671,0 175 619,2 57,9
Plzensky 569 627 317 425,2 729 914,0 84 478,0 161 782,0 181 800,8 57,8
Karlovarsky 308 403 253 963,9 653 728,9 50210,5 70 558,0 159 923,8 56,2
Ustecky 835 891 284 557.8 760 788,0 73 357,5 213 744,0 158 690,1 52,6
Liberecky 437325 261 872,1 697 626,9 533522 102 749,0 167 058,5 53,8
Kralovéhradecky| 554 520 293 960,2 744 1423 48 111,0 146 496,0 175 079.,4 55,9
Pardubicky 515185 295 218.,6 715 339,6 53 838,8 136 542,0 172 029,7 56,0
Vysocina 515411 295 785,5 737 065,6 64919,6 136 986,0 171 495,1 56,4
Jihomoravsky 1147 146 | 326596,0 793 150,5 84 111,3 336 280,0 177 206,0 54,5
Olomoucky 642 137 269 683,7 709 929,7 50 190,2 155 840,0 165 976,7 53,6
Zlinsky 591412 286 172,4 734 487,7 53244,6 152296,0 173 262,9 55,7
Moravskoslezsky| 1250255 | 2979264 769 982,8 61351,0 335341,0 165 784,2 53,1

Tabulka 8: Hodnoty ukazateli ekonomické vykonnosti
Zdroj: CSU, upraveno

Grafické zndzornéni hierarchické struktury vyslednych shlukt je v podobé dendogramu,

ktery zobrazuje postupny proces shlukovani (viz obr. 12).

%9 hodnoty byly transformovany na normované hodnoty a teprve z nich byla provedena shlukova analyza
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Obrazek 12: Shlukova analyza ekonomické vykonnosti regiont

Z dendogramu je mozné vysledovat vytvofeni zhruba 3 vnitfné relativné homogennich
seskupeni ve vzdalenosti do 1,5. Kazdy z téchto shlukii je reprezentovan kraji, které si jsou
nejvice podobné. Brano z levé strany: shluk I je reprezentovdn Jihomoravskym (11) a
Moravskoslezskym (14) krajem. Prevazujici charakteristikou tohoto shluku je vysokd
hodnota ukazatele ,HDP na zaméstnance® a piekracujici hodnota kritéria ,,HPH*
primérnou hodnotu vsech sledovanych kraji. K tomuto shluku se ve vzdalenosti do 3.0
pripojuje kraj StfedoCesky (2), ktery dosahuje nadprimérnych hodnot v ukazatelich "HDP
na 1 obyvatele“, ,HDP na zaméstnance“, ,HPH", ,Cisty disponibilni dichod na 1
obyvatele®, ,,mira zaméstnanosti‘.

Shluk II je tvofen kraji JihoCeskym (3), Plzeniskym (4), Karlovarskym (5),
Kralovéhradeckym (8), Pardubickym (9), Vysocina (10), Zlinskym (13). Tento shluk je
charakteristicky nadprimérnou hodnotou ukazatele ,,mira zaméstnanosti“. Vysokych
hodnot dosahuje také v ukazateli ,HDP na 1 obyvatele*, u kterého ale vybocuje
ostatnich krajt trochu lisi, coz dokazuje i to, Ze se k tomuto shluku pfidal az v poslednim
kroku. Karlovarsky kraj dosahuje také nizké hodnoty v ukazateli ,,Cisty disponibilni
diichod na 1 obyvatele* a nejnizsi hodnoty v ukazateli ,,HPH®.

Shluk III je tvofen Libereckym krajem (7), Olomouckym (12) a Usteckym (6) krajem.
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Tyto kraje se vyznacuji podprimérnou hodnotou ukazatele ,,mira zaméstnanosti“. Tento
ukazatel se pohybuje v intervalu (52,6 ; 53,8).
Vyjimecéné postaveni zaujima hl. m. Praha, kterd dosahuje nadpriimérnych hodnot ve vSech

ukazatelich.

5.3.2 Disparity na trhu prace

Disparity na trhu prace byly analyzovany z ddaja v tabulce 9. Tyto data vSak musely byt

pfed samotnou shlukovou analyzou prevedeny na normované hodnoty, aby je bylo mozné

porovndvat.
Neumisténi uchazeci o zaméstnani
Mira z toho: Volna
Kraje Pocet Nez?méstnani nezamisia e e CAstotnd pra?ovni
obyvatel (tis. osob) e absolventi [ obcané se | dosazitelni 4 mista
&) g skol zdravotnim | uchazegio | "4
a mladistvi | postiZenim | zamé&stnani N

HI. m. Praha 1233211 12,5 1,9 8940 904 1911 16 143 644 25002
Stiredocesky 1230 691 16,0 2,6 16511 2295 4994 29 930 1610 11399
Jihocesky 636 328 8,5 2,6 9265 1427 3208 16 471 1307 4188
Plzeiisky 569 627 10,5 3,6 9025 1228 2858 16 087 977 7562
Karlovarsky 308 403 12,2 7,6 6577 918 1650 12 900 827 2087
Ijstecky 835891 32,1 7.9 24113 2945 7671 43 801 2 873 4485
Liberecky 437 325 9,7 4,6 8577 1112 2658 15709 974 2279
Kralovéhradecky | 554 520 10,9 3,9 7 605 1205 2420 14 078 1095 4052
Pardubicky 515185 9,2 3,6 8 644 1355 3486 16 334 1232 3654
Vysodina 515411 8.4 33 9278 1425 3205 17 082 1316 2414
Jihomoravsky 1147 146 24,7 4,4 22821 3019 8136 41157 2718 8253
Olomoucky 642 137 18,5 59 12250 1 645 4012 22218 2013 2747
Zlinsky 591412 11,3 3.8 10550 1533 4285 18 922 1277 4272
Moravskoslezsky | 1250 255 453 74 29 483 3623 10 642 54193 4257 8795

Tabulka 9: Hodnoty ukazatelii v oblasti trhu prace
Zdroj: CSU, upraveno

Grafickym vysledkem shlukové analyzy je dendogram zobrazen na obr. 13.
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Obrazek 13: Shlukova analyzy disparit podle vybranych ukazatell na trhu prace

Z grafického vystupu je mozné vysledovat vytvofeni zhruba dvou vnitin€ relativné
homogennich shlukt. Shluk I (brdno zlevé strany) je reprezentovan deseti kraji, a to
krajem Pardubickym (9), Vysocina (10), JihoCeskym (3), Zlinskym (13), Libereckym (7),
Kralovéhradeckym (8), Plzeiskym (4), Olomouckym (12), Karlovarskym (5) a
StfedoCeskym krajem (2). Prevazujici charakteristikou tohoto shluku je podprimérna
hodnota ukazatele ,,nezaméstnani, pficemz primérnou hodnotu prekracuje pouze kraj
Olomoucky a StredoCesky. Mira nezaméstnanosti se pohybuje v intervalu (2,6 ; 7,6).
Z hlediska ukazatele ,,volnd pracovni mista® opét dosahuji kraje vtomto shluku
podprimérnych hodnot. Vyjimkou je pouze StfedoCesky kraj, ktery dosahuje téméf
dvojndsobné hodnoty priiméru. V souvislosti s poctem volnych pracovnich mist je nutné
podotknout, Ze StfedoCesky kraj vtomto ukazateli vykazuje nadprimérnou hodnotu
(11 399), zhlediska miry nezaméstnanosti dosahuje v tomto shluku nejniz§i hodnoty
(2,6%), coz svédci o relativné ptiznivych podminkéch na trhu prace ve Stfedoceském kraji.
Kraje v tomto shluku dosahuji podprimérnych hodnot v ukazateli ,,neumisténi uchazeci o
zaméstnani®, pri¢emZ nejnizSich hodnot dosahuje kraj Karlovarsky, ktery také dosahuje
minimalni hodnoty v poctu volnych pracovnich mist. Jedinou vyjimkou je StfedocCesky

kraj, ktery vykazuje vySs$i hodnoty poctu neumisténych uchazecli o zaméstnani, je vSak

nutné vzit v dvahu celkovy pocet obyvatel, ktery je ve StiedoCeském kraji nadprimérny
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oproti krajim v tomto shluku.

Shluk II je tvofen Usteckym krajem (6), Jihomoravskym (11) a Moravskoslezskym krajem
(14). Tyto kraje dosahuji nadprimérnych hodnot v ukazatelich ,nezamé&stnani* a ,,mira
nezaméstnanosti®. Primérny pocet nezaméstnanych osob za vsSechny kraje je 16417,
pfitom v tomto shluku se pocet nezaméstnanych pohybuje v intervalu (27 400 ; 45 300).
Z toho je patrné, Ze tyto kraje trpi vysokou nezaméstnanosti. S vysokou nezaméstnanosti
souvisi 1 ukazatel ,,neumisténi uchazeci o zaméstnani*, ve kterém tyto kraje opét prekracuji
prumérné hodnoty.

Specifické postaveni ma opét hl. m. Praha (1). Situace v Praze z hlediska trhu price je
pomérné pozitivni, nebof je zde nejniZsi mira nezaméstnanosti, a to 1,9%. Zaroven je tu i

nejvice volnych pracovnich mist.

Disparity na trhu prace jsou analyzovany také ukazateli, které se tykaji primérnych

hrubych mési¢nich mezd (viz tab.10 )

Pruzn ir n,a houbs Primérné hrubé mési¢ni mzdy zaméstnancii ve vybranych odvétvich OKEC
mésiéni mzda
Kraje T
Zeméd&lstvi, Doprava, Zdra.\jotfnc,tl/l
4 4 y 3 .4 Obchod a <. ., | asocidlni péce;
muzi zeny myslivost, Primysl Stavebnictvi & skladovani | Vzdélavani . i
. i (v¢. oprav) 4 veterinarni
lesnictvi aspoje 2 ;
¢innosti
Hl. m. Praha 40842,0 | 29717,1 14916 27 194 24 075 26 874 29 102 21527 21925
Stredocesky 29507,9 | 220155 16712 22712 17 265 19 526 21 860 18 269 17 695
Jihodesky 256135 | 19109,3 15759 19 495 18 070 16 089 17 700 18 602 18 530
Plzeiisky 27864,0 | 21221,2 16 791 20374 19 297 16 838 19 313 19 133 20 386
Karlovarsky 256262 | 19226,8 16 485 18 275 16 199 15192 17 838 18 144 17 705
Ustecky 26978,4 | 202043 15 005 20 358 17 422 15080 18 887 19 064 16 981
Liberecky 27 803,7 | 20460,6 15573 19 480 18 048 15337 18 318 18 225 18 301
Krélovéhradecky 25756,8 | 19773,6 16 197 18 822 18 094 15371 18 259 18 164 18 536
Pardubicky 262082 | 195459 15575 18 537 17750 16 959 18 372 18 550 17 343
Vysoéina 27017,6 | 189272 15410 19 636 17 698 15750 18 279 18 331 18 466
Jihomoravsky 28 444,6 | 20 639,0 14 566 19 286 18 907 18 252 18 604 20 063 19 520
Olomoucky 2644577 | 198943 15619 18 420 17 697 15277 19110 19 006 18 694
Zlinsky 259557 | 18399,8 16 754 18 682 17 571 15815 16 963 18 522 17 251
Moravskoslezsky | 27092,8 | 198938 15 400 21252 17 328 15 680 18 776 19 270 18 624

Tabulka 10: Hodnoty ukazateld primérnych hrubych mési¢nich mezd
Zdroj: CSU, upraveno
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Obrazek 14: Shlukova analyza podle ukazatel hrubych primérnych mési¢nich mezd

Z hlediska primérnych hrubych mési¢nich mezd, jak je vidét i z dendogramu na obr.14,
jsou si vSechny kraje relativné podobné, vyjimkou je vSak Praha. V Praze se primérna
hrub4 mésic¢ni mzda pohybuje pro muze kolem 40 000 K¢ a u Zen kolem necelych 30 000
K¢, pficemz u ostatnich kraju se tyto hodnoty pohybuji v intervalu (25 613,5 ; 29 507,9 )
pro muze a v intervalu (18 399,8; 22 015,5) pro Zeny. Praha dosahuje nadprimérnych
hodnot také v ukazateli ,,primérné hrubé meési¢ni mzdy zaméstnancli ve vybranych
odvétvich OKEC*“. Jediné odvétvi, kde Praha nezaujima nadprimérné hodnoty je

"Zemédélstvi, myslivost, lesnictvi", coZ je pochopitelné z hlediska charakteru mésta.

5.3.3 Inovacni vykonnost

Posledni oblasti, kde byly analyzovidny regiondlni disparity, je inovacni vykonnost.
Inovacni vykonnost byla hodnocena na zakladé didajii o poc¢tu zaméstnanci pracujicich ve
vyzkumu a vyvoji, o vydajich na VaVa o stavu PZIL Hodnoty téchto ukazatell

v jednotlivych krajich jsou v tabulce 11.
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Poclet zaméstnancu pracujicich ve vyzkumu Vydaje na VaV (mil. K¢)
vl Stav PZI
Kraje Podle hlavnich sektorti jejich zaméstnani Podle hlavnich sektorti (mil. K&
podnikatelsky vladni vysokoskolsky [ podnikatelsky vladni vy sokoskolsky
HI. m. Praha 74753 7759,0 5560,2 9732,6 8370,8 4212,6 1169 592,7
S thaikial 3972,1 11408 61,9 8750,7 1013,6 16,7 231762,2
Jihodesky 847,2 586,7 456,6 984,5 595,6 382,1 79 469,4
Plzeiisky 7709 93,1 925,7 12756 24,8 465,7 60 454,7
Karlovarsky 133,3 1,7 1.4 96,3 1,0 0,5 20 020,6
Ustecky 563,1 55.8 178,6 676,9 22,9 107,7 103 853,2
Liberecky 1 007,9 29,5 383,5 13188 15,0 180,6 60 646,0
Kralovéhradecky 1129,6 68,1 249,5 864.,6 63,1 285,6 31488,0
Pardubicky 1927,1 54,1 236,9 1792,5 15,2 194,4 46749,8
Vysodina 668,1 13,7 1,0 680,5 17,1 2,0 533782
Jihomoravsky 3080,3 1415,6 2978,1 3 086,6 1057,8 18878 98 814,4
Olomoucky 1152,0 16,7 8434 833,0 17,5 570,2 322173
Zlinsky 16419 59 187.4 14430 5,7 183,5 384304
Moravskoslezsky 1 700,5 145,1 1084,0 1 950,0 104,6 602,5 162 578,3

Tabulka 11: Hodnoty ukazateli inovaéni vykonnosti

Zdroj: CSU, upraveno

Pro analyzu regionélnich disparit v oblasti inovaéni vykonnosti byla opét vyuZzita shlukova

analyzy, jejiz graficky vystup je na obr. 15.

vzdalenost

Obrazek 15: Shlukova analyza podle vybranych ukazateld inova¢ni vykonnosti
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Z toho dendogramu je na prvni pohled patrnd zna¢nd odliSnost hl. m. Prahy (1). Praha
dosahuje nadprimérnych hodnot ve vSech ukazatelich a dominantni postaveni ma zejména
z hlediska stavu PZI, kde primérnou hodnotu prevysuje témér 10 krat.

Z hlediska ostatnich kraji lze z dendogramu vysledovat vytvofeni jednoho relativné
homogenniho seskupeni, které tvori 11 krajii. Jmenovité se jednd o tyto kraje (brdno
z leva): Plzeinisky (4), Olomoucky (12), Jihocesky (3), Liberecky (7), Krdlovéhradecky (8),
Pardubicky (9), Zlinsky (13), Vysoc¢ina (10), Karlovarsky (5), Ijsteck}? (6), a
Moravskoslezsky (14) kraj.

K tomuto shluku se déle pfipojuje kraj Jihomoravsky (11) a poté kraj Stfedocesky (2). Oba
tyto kraje se od zminovanych 11 kraji 1i$i tim, Ze ve vybranych ukazatelich dosahuji

nadprimérnych hodnot.
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6. ZAVER

Od vstupu Ceské republiky do Evropské unie je znatnd pozornost soustiedéna na
regiondlni problematiku. V soucasnosti v Ceské republice existuji znatné regionalni
rozdily, z ¢ehoZ plyne potfeba celkového pristupu k hodnoceni regiondlnich rozdild.
Soucasné regionalni disparity plynou z rozsahlé restrukturalizace primyslu, s ¢imz je stéle

spojena vysoka strukturdlni nezaméstnanost.

Hlavnim cilem této préce byla analyza regiondlnich disparit v Ceské republice. K dosaZeni
vyty¢eného cile bylo nutné nejprve prostudovat dostupné literdrni zdroje. ReSerSe
literarnich zdroji byla zaméfena na vymezeni a charakteristiku hlavnich pojmt, které
souviseji s problematikou regionii, regiondlniho rozvoje a s metodami méteni regiondlnich
disparit.

Zakladni teoretickd vychodiska vyplyvajici z reSerSe literatury umoznila provést analyzu
regiondlnich disparit. Samotné analyze predchdzelo ureni ukazateld charakterizujicich
situaci v regionech. Vzhledem k tomu, Ze regiondlni disparity je mozné hodnotit na
zdkladé Sirokého spektra ukazateli, byly pro tucely této prace vybrany pouze nékteré
ukazatelé. Vybrana kritéria hodnoceni jsou seskupena do tfi klicovych slozek, kterymi
jsou: ekonomickd vykonnost, trh priace a inovacni vykonnost. Hodnoty vybranych
ukazatelii odpovidaji stavu za rok 2008. Podkladovy materidl pro analyzu byl shromadzdén
zejména z Ceského statistického tradu.

Regiondlni disparity jsem analyzovala pomoci shlukové analyzy, kterd byla vybrana z fady
moznych metod méfeni regiondlnich disparit, které byly charakterizovany v této préci.
Shlukova analyzy byla provedena pomoci specidlniho statistického programu UNISTAT.

Vysledkem shlukové analyzy bylo vytvofeni dendogramd.

Regiondlni disparity byly nejprve analyzovany z hlediska ekonomické vykonnosti regionti.
Z tohoto hlediska nebyly analyzoviny Zadné vyrazné disparity mezi regiony, resp. kraji,
vyjimkou je Praha, u které byla odhalena zna¢n4 odliSnost od vSech ostatnich krajui. Praha
prevySuje ostatni kraje ve vSech vybranych ukazatelich, zejména ukazatel ,,HDP na
zaméstnance vyrazné€ prekracuje primérnou hodnotu. Nejvyssi podobnosti s Prahou se
vyznacuje StfedoCesky kraj, ktery je charakterizovan také nadpriimérnou hodnotou HDP
na zaméstnance a také vysokou mirou zaméstnanosti.

Dalsi zkoumanou oblasti byly disparity na trhu prace. Na zdkladé shlukové analyzy se
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vytvotily zhruba 2 vnitiné homogenni shluky. Pozornost je nutné vénovat shluku II, ktery
tvoif kraj Ustecky, Jihomoravsky a Moravskoslezsky, protoZe tento shluk se vyznaluje
vysokou nezaméstnanosti. Mira nezaméstnanosti za vSechny kraje se pohybuje v intervalu
(1,9 ; 7,9) a v priméru dosahuje hodnoty 4,5%, pfi¢emz v Moravskoslezském a Usteckém
kraji dosahuje hodnoty od 7,4 do 7,9%. Z tohoto hlediska je tedy mozné fici, Ze kraje
tvotici shluk II se vyznacuji vyraznymi regiondlnimi rozdily v mife nezaméstnanosti ve

vztahu k ostatnim krajim.

Regiondlni disparity byly analyzovany také z hlediska inova¢ni vykonnosti. V této analyze
se opét potvrdilo odli¥né postaveni Prahy, kterd dosaZzenymi hodnotami pfevysuje vSechny
ostatni kraje. Nejvice se Praze priblizuji svymi hodnotami kraj StfedoCesky a
Jihomoravsky. Ostatni kraje spiSe zaostdvaji, zeyména v ukazateli ,,stav PZI* jsou znacné

regiondlni disparity.

Na zdklad€ provedené shlukové analyzy bylo moZno zhodnotit jednotlivé kraje a poukizat

na rozdily mezi nimi. Tim bylo také dosaZeno vytyceného cile této price.
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Priloha 2: Aktualizovana klasifikace CZ — NUTS

Kéd NUTS 0 NUTS 1 NUTS 2 NUTS 3 NUTS 4
stat uzemi oblast kraj okres

cz Ceska republika
Ccz0 Ceska republika
CZ01 Praha
CZ010 HI. m. Praha
CZU101 Prana i
CZ0102 Praha 2
CZ0103 Praha 3
cZolo4 Prahad
Cz0105 Praha 5
CZ0106 Praha 6
CZ0107 Praha 7
CZ0108 Praha 8
CZ0108 Praha s
CZ010A Praha 10
CZ010B Praha 11
czo1oc Praha 12
CZ010D Praha 13
CZU1i0E Praha i4
CZ010F Praha 15
cza2 Stredni Cechy
CcZ020 Stfedoéesky kraj
CZ0201 Benesov
CZ0202 Beroun
CZ0203 Kladno
CZ0204 Kolin
CZ0205 Kutha Hora
CZz0206 Meélnik
CZ0207 Mlada Boleslav
CZ0208 Nymburk
CZ0209 Praha-vychad
CZ020A Praha-zapad
CZ020B Pfibram
cZozoc Rakovnik
CZ03 Jihozapad
CZ031 Jihocesky kraj
CZ0311 Ceské Budgjovice
Cz0312 Casky Krumlov
CZ0313 Jindfichliv Hradec
CcZ0214 Pisek
CZ0315 Prachatice
CZ0316 Strakonice
CZ0317 Tabor
CcZ032 Plzerisky kraj
CZ0321 Domazlice
CZ0322 Klatowy
CZ0323 Plzen-mésto
CZ0324 Plzen-llh
CZ0325 Plzen-sever
CZ0326 Rokycany
Cz0327 Tachov
CcZ04 Severozapad
CcZo41 I-(nrln\mlrsky krai
CZ0411 Cheb
CczZ0412 Kariovy Vary
CZ0413 Sokolov
Cz042 Ustecky kraj
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NUTS 2 NUTS 3 NUTS 4
Kéd

chlast kraj ckres
CZ0421 D&&in
CZ0422 Chomutoy
CZ0423 Litomé&rice
CZ0424 Louny
CZ0425 Most
CZ042¢ Teplice
CZ0427 Usti nad Labem
CZ05 Severovychod
CZ051 Liberecky kraj
CZ0511 Caska Lipa
CZ0512 Jablanac¢ nad Nisou
CZ0B132 Liberac
CZ0514 Semily
CZ052 Kralovehradecky kraj
CZ0521 Hradec Kralové
CZ0522 Jigin
CZ0523 MNachod
CZ0524 Rychnov nad KnéZnou
CZ0528 Trutnov
CZ053 Pardubicky kraj
CZ0531 Chrudim
CZ0532 Pardubice
CZ0533 Svitavy
CZ0534 Usti nad Orlici
CZ05 Jihovychod
CZ051 Vysoéina
CZ0511 HavlitkGv Bred
CZ05812 Jihlava
CZ0313 Pelhfimov
CZ0514 Trebié
CZ0515 Zdar nad Sazavou
CZ062 Jihomoravsky Kraj
CZ0521 Blansko
CZos22 Brno-mésto
CZ0523 Brno-vankov
CZ0524 Breclav
CZ0525 Hodonin
CZ0826 Vyskov
CZ0527 Znojmo
CZ07 Stfedni Morava
CZ071 Qlomoucky Kraj
CZ0711 Jesenik
CZ0712 Olomoue
CZo713 Prostéjov
CZ0714 Prercv
CZ0715 Sumperk
CZO72 Ziinsky kraj
CZ0721 Kroméfiz
cZov2z Unherské Hradlsté
CZ0723 Vaetin
CZ0724 Zlin
CZ08 Moravskosiezsko
CZ080 Meravskoslezsky kraj
CZ0B01 Bruntal
CZ0202 Frydek - Mistek
CZ0803 Karvina
CZ0B04 Novy Jigin
CZ0B05 Opava
CZ0s0e Ostrava - mésto
cZZ
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Zdroj: Sdéleni Ceského statistického ifadu & 228/2004 Sb. o aktualizaci Klasifikace iizemnich statistickych
Jjednotek (CZ-NUTS)
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Zdroj: Cesky statisticky iifad. [online]. Dostupn
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Priloha 4: Seznam vybranych regionalnich ukazatelt v nabidce CSU

Cue Nejnizsi
Oblast statistiky Ukazatel Vécné tiidéni Metodické upresnéni . Meici tzemni | Pfistup k datim (publikace)
jednotka | .
jednotka
MAKROEKONOMICKE A R . ek
UKAZATELE Hruby domadci produkt mil. K¢ kraj Krajské rocenky, kap. 1
. Ke/
MAKROEKONOMICKE Hruby domadci produkt na obyvatele obyv., kraj Krajské rocenky, kap. 1
UKAZATELE
PPS/obyv.
MAKROEKONOMICKE Hrubd ofidand hodnot et FSIM =Sy | e | ke Resiondlnt nirodnf it
UKAZATELE ubd pfidand hodnota inanéntho zprostfedkovani | - mil. K¢ aj egiondlni narodni Gcty
nepiimo méfené
MAKROEKONOMICKE ) o o . ek
UKAZATELE Tvorba hrubého fixniho kapitdlu mil. K¢ kraj Krajské rocenky, kap. 1
MAKROEKONOMICKE . S e . . o . S g
UKAZATELE Disponibiln{ diichod domacnost{ mil. K¢ kraj Krajské rocenky, kap. 1
. . OKEC = Odvétvovd
MAKROEKONOMICKE | Struktura hrubé pfidané hodnoty podle ‘s = . e . NP
UKAZATELE odvitvi odvétvi OKEC A - Q klamﬁkaoﬁ ekon?mlckych % kraj Krajské rocenky, kap. 1
¢innost{
UZEMI A OSIDLENI Katastralni vyméra celkové stav k 31. 12. ha obec Maly lexikon obci
zemédé€lska plda, orna pida,
nezemédélska puda, lesni
UZEMI A OSIDLEN] | Katastrdlni vyméra podle vybranych | pozemky, zahrady a ovocné sady, stav k 31. 12. ha okres Krajské rocenky, kap. 2
druhti pozemki trvalé travni porosty, vodni plochy,
zastavéné plochy a nadvori, ostatni
nezemédé€lské plochy
UZEMI A OSIDLENI Pocet obci stav k 31. 12. pocet okres Krajské rocenky, kap. 2
UZEMI A OSIDLENI Pocet obcf se statutem mésta stav k 31. 12. pocet okres Okresy CR
UZEMI A OSIDLENI Podil méstského obyvatelstva stav k 31. 12. % okres Maly lexikon obci
) ) ) ) Pocet obvvatel podle vvbranvch obce do 499 bydlicich osob, 500 - 5
UZEMI A OSIDLENI pyvatel podie vybrany 1999, 2 000 - 9 999, nad 10 000 stav k 31. 12. podet okres Okresy CR
velikostnich skupin obci e
bydlicich osob
UZEMI A OSIDLENI Hustota obyvatelstva stav k 31. 12. osoby/km’ okres Krajské rocenky, kap. 2
OBYVATELSTVO Stiedni stav obyvatelstva podle pohlavi stav k 1.7. 0soby okres Krajské rocenky, kap. 3
OBYVATELSTVO Obyvatelstvo podle pohlavi stav k 31. 12. 0soby obec Maly lexikon obci
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Meérici

evvs

Oblast statistiky Ukazatel Vécné tiidéni Metodické upiesnéni . tzemni | Pristup k datim (publikace)
jednotka | .
Jjednotka
OBYVATELSTVO Obyvatelstvov podl}e pohlav.1 a pétiletych stavk 31, 12. osoby okres Vekové sloZeni obyvatelstva
vékovych skupin CR
OBYVATELSTVO Obyvate}stvo,podle za}dadmch vékové skupmy}O - 14,15 - 64, 65 stavk 31, 12. osoby okres Vekové sloZeni obyvatelstva
vékovych skupin a vice let CR
OBYVATELSTVO Priimérny v&k obyvatel stav k 31. 12. roky okres | Vekové Sloz%‘I;ObyvatGIStva
podil populace ve Lo 4 TSt
OBYVATELSTVO Index stdif obyvatelstva vékovych skupindch: 65a | % okres | Vekove Sloz%‘l‘{‘)byvatelswa
vice / 0-14
OBYVATELSTVO Zivé narozeni 0soby okres Okresy CR
OBYVATELSTVO Zemieli 0soby okres Okresy CR
OBYVATELSTVO Pristéhovali osoby okres Okresy CR
OBYVATELSTVO Vystéhovali 0soby okres Okresy CR
OBYVATELSTVO Pfirozeny pfirtistek 0soby okres Okresy CR
OBYVATELSTVO Prirdstek stéhovanim 0soby okres Okresy CR
OBYVATELSTVO Celkovy piirtstek 0soby okres Okresy CR
OBYVATELSTVO Statky pocet okres Okresy CR
OBYVATELSTVO Rozvody pocet okres Okresy CR
OBYVATELSTVO Potraty pocet okres Okresy CR
OBYVATELSTVO Kojeneckd dumrtnost zemr?p 510 I roku na 1000 %o okres Okresy CR
Zivé narozenych
OBYVATELSTVO Potratovost potraty na ,1000 %o okres Pohyb obyv. v CR
narozenych
na 100 000 obyvatel, 5
OBYVATELSTVO Standardizovand umrtnost podle pohlavi standardizace dle metodiky | 0,01 %o okres Okresy CR
UZIS
OBYVATELSTVO Nadéje doZiti pfi narozeni podle pohlavi roky kraj Krajské rocenky, kap. 3
< P < o bez mensich podniku, prepoctené e
TRH PRACE Primérny evidencni pocet zaméstnancii podie sidla podniku osoby okres Krajské rocenky, kap. 4
¢ Primérny evidenc¢n{ pocet zaméstnanct _ . bez mensich podniki, fyzické . P
TRH PRACE podle odvatvi odvétvi OKEC A - Q podie sidla podniku osoby kraj Krajské rocenky, kap. 4
p Primérnd hrubd mési¢ni mzda . . ~ bez mensich podniku, . . N
TRH PRACE zamstnanch podle odvatvf odvétvi OKEC A - Q podle sidla podniku K¢ kraj Krajské rocenky, kap. 4
TRH PRACE Registrovani uchazeci o zaméstnan{ celkem, z toho Zeny stav k 31. 12. 0soby okres Krajské rocenky, kap. 4
TRH PRACE Registrovand volnd pracovni mista stav k 31. 12. mista okres Krajské rocenky, kap. 4
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Meérici

evvs

Oblast statistiky Ukazatel Vécné tiidéni Metodické upiesnéni . tzemni | Pristup k datim (publikace)
jednotka | .
jednotka
TRH PRACE Neumisténi uc?azem 9 zaméstnani podle | do 3 meswu}, 3- 65 6 - 9,v9 - }2, 12 stavk 31, 12. osoby okres Krajské rocenky, kap. 4
délky evidence - 24, vice nez 24 mésica
¢ Neumisténi uchazeci o zaméstnani podle | veékové skupiny do 24, 25 - 34, 35 S
TRH PRACE veku _ 44,45 - 54, 55 - 64, nad 65 let stav k 31. 12. osoby okres Krajské rocenky, kap. 4
zakladni v¢. bez vzdélani, stfedni
¢ Neumisténi uchazeci o zaméstnani podle bez maturity, vyuéeni, vyuceni s
TRH PRACE vzdelant P maturitou, Uplné stfedni v§eobecné stav k 31. 12. osoby okres Krajské rocenky, kap. 4
s maturitou, Uplné stfedni odborné
s maturitou, vyssi, vysokoskolské
¢ Neumistén{ uchazeci o zaméstndni - . S«
TRH PRACE absolventi ¥kol a mladistvi stav k 31. 12. osoby kraj Krajské rocenky, kap. 4
TRH PRACE Ekonomicky aktivni populace 15 a vice celkem, z toho Zen 2 vybérovych Setfeni tisice osob kraj Krajské rocenky, kap. 4
let (pracovni sila) ’ y pracovnich sil (VSPS) J J ¥, Kap.
TRH PRACE Ekonom}cky al’(tlvm populace}: ) z VSPS tisice osob kraj Krajské rocenky, kap. 4
nezaméstnani podle pohlav{
TRH PRACE Obecnd mira “;gi{gi?ma“os“ podle z VSPS % kraj Krajské rocenky, kap. 4
TRH PRACE Mira ekonomické aktivity podle pohlavi | 15 19 5024 65 4 vice let z V3PS % kraj Krajské rodenky, kap. 4
a vybranych vékovych skupin
TRH PRACE Zaméstnani v ndrodnim hospoddfstvi odvétvi OKEC A - Q z VSPS tisice osob | kraj Krajské rocenky, kap. 4
podle odvétvi
¢ Obyvatelstvo ve véku 15+ let s z VSPS, obyvatelstvo . . S
TRH PRACE vysokoskolsk¢m vzdl4nfm starsf 15 let tisice osob kraj Krajské rocenky, kap. 4
it . ) S 0 v¢. nezj., 1-5, 6-19, 20-24, 25-
ORGANIZACNI Registrované ekonomické subjekty P y ’ o =
STRUKTURA podle pottu zaméstnanch 49, 50-99,/100-24?, 250-4&99, 500 stav k 31. 12. pocet okres Okresy CR
a vice zaméstnanci
soukromi podnikatelé - podnikajici
. . L dle Zivnostenského zakona, z toho
L Aktivni registrované ekonomické zapsanf v OR, -podnikajfef dle
ORGANIZACNI subje}( ty (statistické Je/dnotky ty,p o jinych zdkond, z toho samostatné stav k 31. 12. pocet okres Statistickd ro¢enka CR, kap. 12
STRUKTURA podnik) podle vybranych pravnich . .
f hosp. rolnici; obchodni
orem M S
spolecnosti, z toho akciové;
druZstva; stitni podniky
ZEMEDELSTVI A Osevni plochy zemédélskych plodin celkem, obiloviny, brambory, . NP
LESNICTVI podle vybranych druhti plodin fepka stavk3l. 3. ha kraj Krajské rocenky, kap. 6
ZEMEDELSTVI A Sklizeii zem&d&lskych plodin podle obiloviny celkem, brambory . o
LESNICTVI vybranych druhl celkem, fepka t kraj Krajské rocenky, kap. 6
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evvs

Oblast statistiky Ukazatel Vécné tiidéni Metodické upiesnéni . Méfici tzemni | Pristup k datim (publikace)
jednotka | .
jednotka
ZEMEDELSTVI A Hospodaiskd zvitata podle vybranych A . S x
LESNICTVi druhé skot, prasata, driibez, ovce stavk 1. 4. kusy kraj Krajské rocenky, kap. 6
ZEMEDELSTVI A L . LA e
LESNICTVi Zalestiovan{ ha kraj Krajské rocenky, kap. 6
ZEMEDELSTVI A o o 3 . o
LESNICTVi TéZba dfeva m” b.k. kraj Krajské rocenky, kap. 6
podle REZZO = Registr
> ¢ < - | Emise podle zakladnich znecist ujicich tuhé, oxid sificity (SO,), oxidy emis{ a zdroji L =
ZIVOTNI PROSTREDI latek dustku (NOy), oxid uhelnaty (CO) |  zne&istovani ovzdusi, t okres | Kraj. ro¢., kap. 2, Okresy CR
podle velikosti zdroja
> ¢ x - | Meérné emise zakladnich znecist ujicich tuhé, oxid sificity (SO,), oxidy 2 s x
ZIVOTNI PROSTREDI latek dusfku (NOy), oxid uhelnaty (CO) podle REZZO t/km okres Krajské rocenky, kap. 2
ZIVOTNI PROSTREDI | Poget maloplonych chran&nych tizemi stav k 31. 12. pocet okres Krajské rocenky, kap. 2
ZIVOTNI PROSTREDI | Plocha maloplodnych chranénych tizemi stav k 31. 12. ha okres Krajské rocenky, kap. 2
ZIVOTNI PROSTRED] | Forizene mvem;ﬁ)gggffhm“” Zivotniho tis. K& okres Krajské rotenky, kap. 2
ZIVOTNI PROSTREDI Produkce komunalnich odpadu tis. t kraj Krajské rocenky, kap. 2
ZIVOTNI PROSTREDI Nakldd4ni s odpady podle druhu celkem, z toggngib“pec“ym‘ tis. t kraj Krajské roenky, kap. 2
ZIVOTNI PROSTRED{ | Podil odpadii vyuzivanych k recyklaci, % kraj Krajské rocenky, kap. 2
regeneraci a kompostovani
ZIVOTNI PROSTRED{ | Fodil obyvatel zésobovanych vodou z stav k 31. 12. % kraj Krajské roenky, kap. 2
vefejnych vodovodi
ZIVOTNI PROSTREDI Ztrdty vody ve vefejnych sitich fakmrovayg ({avymbe“a % kraj Krajské rodenky, kap. 2
5 ) L Podﬂ 012yvate1 b}v/d.hclch v do‘mec‘h stavk 31 12., COV = . o
ZIVOTNI PROSTREDI napojenych na vefejnou kanalizaci s e ) % kraj Krajské rocenky, kap. 2
¢ov Cistirna odpadnich vod
podniky se 100 a vice
o Primérny pocet podnikatelskych zam&stnanci se sidlem v
PRUMYSL sul})/'gktﬁ Vp cimvslu Y kraji, s pfevaZ. Cinnosti pocet kraj Krajské rocenky, kap. 7
) prumy podle OKEC v sekei C, D,
E
. Trzby za prodej vlastnich vyrobkt a Zgr?lcei:rsliﬁz)ilnscei ig(;le\éﬁlev mil. Kb
PRUMYSL sluzeb primyslové povahy podle OKEC v odvétvich C, D, E RSO ) ' ' kraj Krajské rocenky, kap. 7
kraji, s pfevaz. ¢innost{ c.

odvétvi

podle OKEC v sekci C, D,
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Meérici

evvs

Oblast statistiky Ukazatel Vécné tiidéni Metodické upiesnéni . tzemni | Pristup k datim (publikace)
jednotka | .
jednotka
E
. s . podniky s 20 a vice zam., . S
ENERGETIKA Spotieba elektrické energie podle kraje mista spotieby MWh kraj Krajské rocenky, kap. 7
) stavebn{ podniky s 20 a 5
STAVEBNICTVI Pocet podnikl ve stavebnictvi vice zaméstnanci, sidlo v okres Okresy CR
kraji
L P stavebni podniky s 20 a S
STAVEBNICTVI Stavebni price I;)I(;(ﬁevdodavatelskych vice zaméstnanci, sidlo v rml.cKc b. okres Okresy CR
kraji )

STAVEBNICTVI Zahdjené byty pocet kraj Krajské rocenky, kap. 7
STAVEBNICTVI Rozestavéné byty pocet kraj Krajské rocenky, kap. 7
STAVEBNICTVI Dokoncené byty pocet kraj Krajské rocenky, kap. 7
STAVEBNICTVI Obytna plocha dokonc¢enych byti m’ kraj Krajské rocenky, kap. 7

STAVEBNICTVI Pocet vydanych stavebnich povoleni pocet okres Okresy CR

STAVEBNICTV{ Predpoklddand hodnota staveb mﬂ'fc bl okres Okresy CR
VYZKUM A VYVOJ Zaméstnanci ve védé a vyzkumu stav k 31. 12. fyz. osoby kraj Krajské rocenky, kap. 7
VYZKUM A vYvoy | Fodl Jed“;?::;ig;ﬁ;“gggy“a internet % kraj Krajské rocenky, kap. 7
VYZKUM A VYVOJ P"dgff;’;‘:gﬁ;’i; Viryli’;ﬁee‘tmh % kraj Krajské rodenky, kap. 7
CESTOVNI RUCH Hromadnd ubytovaci zafizen{ pocet kraj Krajské roc¢enky, kap. 8
CESTOVNI RUCH Luzka v hro;?;lfi;;??h“bytovamh podet kraj Krajské rodenky, kap. 8
CESTOVNI RUCH Hosté v hro;n;;izr;}rflcilclhubytovacwh celkem, z toho cizinci osoby kraj Krajské rocenky, kap. 8
CESTOVNI RUCH Ciste vyuzit lizek v hromadnych % Kraj Krajské rocenky, kap. 8

zafizenich cestovniho ruchu
DOPRAVA Registrovand motorova vozidla vozidla celkerr,l, z tOI,lo osobni v¢. stav k 31. 12. pocet okres Okresy CR
dodévkovych

DOPRAVA Provozni délka ZelezniCnich trati km okres Krajské rocenky, kap. 8
DOPRAVA Délka silnic a délnic celkem, z toho délnice km kraj Krajské rocenky, kap. 8

SKOLSTVI Mateftské skoly - pocet pocet okres Okresy CR

SKOLSTVI Matetské $koly - déti osoby okres Okresy CR
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evvs

Oblast statistiky Ukazatel Vécné tiidéni Metodické upiesnéni . tzemni | Pristup k datim (publikace)
jednotka | .
Jjednotka
SKOLSTVI Zikladni §koly - pocet pocet okres Okresy CR
SKOLSTVI Zékladni 8koly - Zaci 0soby okres Okresy CR
SKOLSTVI Gymnadzia - pocet pocet okres Okresy CR
SKOLSTVI Gymnadzia - Zci denniho studia 0soby okres Okresy CR
SKOLSTVI Stfedni odborné skoly - pocet pocet okres Okresy CR
SKOLSTVI Stfedni odbornes tsli((;)lgf - Z4ci denniho osoby okres Okresy CR
SKOLSTVI Stiedni odborn4 ucilits - pocet pocet okres Okresy CR
SKOLSTVI Stfedni odbornd sutil(lilizte - Zaci denniho osoby okres Okresy CR
SKOLSTVI Vys§f odborné $koly - pocet pocet okres Okresy CR
SKOLSTVI Vs odbomesstll(lc()ili}; - Zdci denniho osoby okres Okresy CR
SKOLSTVI Vysoke Skoly - ?tl;?jf;m V prezencnim osoby kraj Krajské rocenky, kap. 9
KULTURA Divadla pocet kraj Krajské rocenky, kap. 9
KULTURA Stald kina pocet kraj Krajské rocenky, kap. 9
KULTURA Muzea vcetné pobocek pocet kraj Krajské rocenky, kap. 9
KULTURA Vetejné knihovny vcetné pobocek pocet kraj Krajské rocenky, kap. 9
SPORT Télocvicny pocet kraj Krajské rocenky, kap. 9
ZDRAVOTNICTV{ Lékafi celkem, z toho v nestdtnich prep. okres Krajské rotenky, kap. 9
zafizenich osoby
ZDRAVOTNICTVi Nemocnice pocet okres Okresy CR
ZDRAVOTNICTVI Lizka v nemocnicich pocet okres Okresy CR
ZDRAVOTNICTV{ Stfedn{ zdravotnicti pracovnici (E)srggéz okres Krajské roc¢enky, kap. 9
ZDRAVOTNICTVi Odborné 1écebné tistavy pocet okres Krajské rocenky, kap. 9
ZDRAVOTNICTV{ Odb. lécebné tstavy pro dlouhodobg pocet okres Krajské rocenky, kap. 9
nemocné
ZDRAVOTNICTV{ Samostatné ordinace pvrak,t ického lékare pro dospélé, pro déti a dorost pocet okres Krajské rocenky, kap. 9
podle urcen{
ZDRAVOTNICTVi Samostatné ordinace stomatologa pocet okres Krajské rocenky, kap. 9
ZDRAVOTNICTVi Lékarny a vydejny pocet okres Krajské rocenky, kap. 9
PRACOVNI Primérny pocet nemocensky P . =
NESCHOPNOST pojistényich podle sidla podniku osoby okres Okresy CR
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Oblast statistiky Ukazatel Vécné tridéni Metodické upresnéni . tzemni | Pfistup k datim (publikace)
jednotka | .
jednotka
PRACOVNI Primérna pracovni neschopnost podle celkem, nemoc, pracovni drazy, . . x
NESCHOPNOST b piicin pROSP ostatm’rl)irazy ’ podie sidla podniku % okres Okresy CR
NEPSIEII?{%(%XII\(I)IST Pmn;iiiﬁ?i;;ﬁg;i (i rtllp adu podle sidla podniku dny okres Krajské roc¢enky, kap. 9
7 :]gi(;?égéNl Zafizen{ socidlni péce pocet okres Okresy CR
7 :]gi(;?égéNl Mista v zafizenich socidlni péce pocet okres Okresy CR
7 :&?ﬁé‘géNl Pi{jemci dichodt podle druhu dichodu celkem, z toho starobni osoby okres Okresy CR
7z :&?ﬁé‘géNl Primémy meﬂgglcgg(ciﬁod podle druhu celkem, z toho starobni K¢ okres Okresy CR
KRIMINALITA,
DOPRAVNI NEHODY, Zjisténé trestné Ciny pocet okres Okresy CR
POZARY
KRIMINALITA, 5
DOPRAVNINEHODY, Dopravni nehody pocet okres Okresy CR
POZARY
KRIMINALITA, 5
DOPRAVNI NEHODY, Usmrceni pfi dopravnich nehodéch osoby okres Okresy CR
POZARY
KRIMINALITA, P . .
DOPRAVN f/NEHODY, Zranéni pfi fg;:;g:ﬁ;:g;maoh podle téZce, lehce osoby okres Okresy CR
POZARY
KRIMINALITA, Hmotné skody zpiisobené pii
DOPRAVNI NEHODY, mg;‘erz gl,cyhzrfefgd ;C“}f ph tis. K& okres Okresy CR
POZARY prav
KRIMINALITA, 5
DOPRAVNINEHODY, Pi{mé $kody zplsobené pozary tis. K& okres Okresy CR
POZARY

Yy

Zdroj: Cesky statisticky iirad. [online]. Dostupné z <http:/fwww.czso.cz/csu/redakce.nsfli/seznam_regionalnich_ukazatelu_v_nabidce_csu>. [cit. 3. 2. 2010].
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Ptiloha 5: Dopady PZI

Rovina regionalni ekonomiky

pozitiva negativa
zachovani existujicich pracovnich regiondlni zavislost na zahrani¢nim
mist a tvorba novych kapitalu
zvySeni mzdové urovné externi kontrola regionalni
rust redlného piijmu ekonomiky
rust exportu pretahovéni kvalifikovanych
Skoleni pracovnich sil pracovnikl z mistnich firem
poskytovani sluzeb mistnimu potlaceni a zanik mistnich firem
obyvatelstvu neschopnych konkurence s ¢asto
subdodavatelské prilezitosti pro zvyhodnénou firmou pod zahrani¢ni
mistn{ firmy kontrolou
potlaceni vzniku a rozvoje mistnich
firem

Zdroj: MAIER, G., TODTLING, F. Regiondlna a urbanistickd ekonomika 2 : regiondlny rozvoj a regiondina politika. s.
168, upraveno
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Ptiloha 6: Deskriptory pro sledovani regionalnich disparit

Souhrnna charakteristika regionu

deskriptor ukazatel, indikator : mérnd P otenciopélni
jednotka zdroj
Sla |Pocet okrest CSU
S1 | Struktura regionu S1b |Pocet obci CSU
Slc |[Pocet obci se statutem mésta CSU
S2a |Rozloha regionu km’ CsU
S2 |Lokalizace regionu S2b lﬁiﬂggf:tcgifﬁéza CR km Region
S2c | Délka statni hranice km Region
S3a | Pocet obyvatel regionu tis. obyv. CSU
S3 | Obyvatelstvo S3b | Hustota obyvatel obyv./km’ CSU
S3c | Podil méstského obyvatelstva % CSU
S4a |Tvorba HDP v regionu tis. K& CSU
S4b | Podil regionu na HDP CR % CSU
S4 Hosp Odéf,Sk,é ) S4c | HDP na pocet zaméstnanych tis. K¢ CSU
charakteristika regionu —
S4d | HDP na obyvatele regionu tis. K¢ CSU
S4e |Darova vytéZnost K¢/obyv. MF
S5 | Vngjsi vztahy regionu | S5b | Podil regionu na exportu CR % MF
S5¢ fec;:’)lne;xportu regionu na HDP % ME/CST
S6a zg:aiisgiﬁt&p};f;‘a tis. K& &sU
S6b |HHPZ v priimyslu tis. K& CSU
$6 | Ekonomické agregiy S6c | HHPZ ve stavebnictvi t%s. K& CSU
S6d | HHPZ v zemé&délstvi tis. K¢ CSuU
S6e | HHPZ ve sluzbédch tis. K& CsU
S6f ]j;fg’c“;zlsl:l“ duchod tis. K& CSU
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Ekonomicky potencial

. . érnd ionaln{
deskriptor ukazatel, indikétor . merna potenmopa o
jednotka zdroj
Podil ekonomicky aktivniho
Ela |obyvatelstva k poctu obyvatel % CSU
regionu
Elb Podil zarflestnanvcu v prlimyslu o % &Sy
k celkovému poctu zaméstnancli
Bl Uroveil zam&stnanosti Podil zaméstnanct
v regionu Elc |ve stavebnictvi k celkovému % CSU
poctu zaméstnanct
Eld Podil zarflestnanvcu v Zervnedelst\ofl % ESU
k celkovému poctu zaméstnancli
Ele Podil zarflestnanvcu ve slllzbach o % ESU
k celkovému poctu zaméstnancli
Pocet podniki (25 a vice “r
E2
a zaméstnancil) na 1000 obyvatel CSU
. L E2b | Pocet firem se zahrani¢ni ucasti MPO
Intenzita ekonomickych —
E2 | kiivit Podil malych a stfednich podnik
E2c |(do 250 zaméstnancti) na HDP % MPO/CSU
regionu
E2d Pocet soukromych podnikatell &sU
na 1000 obyvatel
Podil investic regionu na ot
E3 . ; * % CSuU
. . . a celkovych investicich CR 7
E3 UI?VF’;H investicnich 34| Hmotné investice tis. K& ¢sU
aktivi -
E3c | Nehmotné investice tis. K& CSU
E3d |Investice do ochrany ZP tis. K& CSU
, L. Celkové doméci vydaje na . 5
E4 | Vyzkum a vyvoj Eda | L. tis. K& MPO/MSMT
vyzkum a vyvoj
e E5a | Objem zemédélské produkce tis.K¢ Mze
E5 |Zemédélstvi .
E5b | Pocet farem - podniki Mze
E6a Po.cetoturlvstu v regionu/pocet % &sU
turistli v CR
E6b | Pfijmy z cestovniho ruchu tis. K& MMR
E6 | Cestovni ruch E6¢c | Pocet ubytovacfch zafizeni CsU
E6d |Pocet liizek CSU
E6e | VytiZenost ubytovacich zafizeni % CSU
E6f | Pocet cizincli/pocet ubytovanych % CSU
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Lidsky potencial

deskriptor ukazatel, indikétor . merna poti:ncml.aal
jednotka ni zdroj
Lla Podil obyvatelstva ve véku 0 - 14 % ESU
let
' ‘ Lib Podil obyvatelstva ve véku 15 - 59 % &sU
L1 |Demograficky vyvoj let
Llc P?dll obyvatelstva ve véku 60 a % ESU
vice let
L1d |Migra¢ni saldo obyvatelstva CSU
L2a |Primérnd mzda v regionu K¢ CSU
L2b |Prdmérnd mzda v primyslu K¢ CSU
.. . . L2c |Primérnd mzda ve stavebnictvi K¢ CSU
Zivotni Uroven o
L2 L2d |Primérné mzda v zem&d&lstvi K& CSuU
obyvatelstva —
L2e |Primérnd mzda ve sluzbich K¢ CSU
Lof POvdl} rocm.ch usps)/r. olzyvatel z % CNB
ro¢niho objemu piijmi
L3a P?dll ob,yvatel Vs ?eflokoncenym % ESU
zakladnim vzdélanim
L3b |Podil obyvatel se zakl. vzd&lanim % CSU
L3 Vzdélanostni troven L3c Podil ,ob/yvatevl seftred0§k. % ESU
obyvatelstva vzdélanim (v¢. ucnovského)
L3d |Podil obyvatel s vy$§im vzd&lanim % CSU
L3e Podil ,ob/yvatel s vysokosk. % ESU
vzdélanim
. ) L4a | Stredni délka Zivota muzi vek Csu
L4 | Zdravotni stav Ldb | Stiedni délka Zivota Zen vik ¢sU
obyvatelstva —
L4c | Kojeneckd umrtnost %o CSU
L5a | Mira nezaméstnanosti % MPSV
Urovest Lsb Poce/t uchazectl o,zamestnam nal uchaz}ecu/ MPSV
« . volné pracovni misto 1 misto
L5 [nezaméstnanosti
Podil dlouhodobé nezam. (nad 6
L5c¢ |mésict) z celkového poctu % MPSV
uchazeca
Primérny mési¢ni objem e
K
L6a |vyplacenych ddvek statni soc. O;/I?/Zig/ MPSV
L6 |Socidlni drovei podpory na obyvatele Y
Po¢ 1 1
L6b ocet obyvatel nad 60 let na obyv./liizko MPSV

1 Iizko v ZSP pro dospélé
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Technicka vybavenost a obsluha azemi

deskriptor ukazatel, indikétor . merna potencmpalm
jednotka zdroj
Tla |Délka Zeleznic na 1 km’ km/km’ MDS
) ] , T1b Délka da,lnlc z? silnic pro ) Km/km? MDS
T1 Uroven dopravni motorova vozidla na 1 km
infrastruktury Tlc |Délka ostatnich silnic na 1 km’> | km/km’ MDS
T1d Povc§t mezindrodnich letiSt pro MDS
vefejnou leteckou dopravu
) T2a Vykony vetfejné hromadné mil. MDS
™ Uroven dopravni dopravy osob/den
obsluhy b Pocet osobnich automobilii na MV
1000 obyvatel
Pocet hlavnich telefonnich
T3 . MDS
a stanic na 1000 obyvatel
Pocet uzivatelt Internetu na
T3b MDS
1000 obyvatel
T3c Podil domacnosti pfipojenych % ESU
. . .y na plyn
T3 Uroveii technické Podil ob L yaso oh
infrastruktury T3d | ¢l opyvatel zasobovanye % ESU
vodou z vefejného vodovodu
Podil obyvatel regionu
T3e |napojenych na kanalizaci s % CSU
Ccov
T3f Podil domac.noostl zasobovanych % ESU
z centr. zdrojl tepla
T4a | Bytova vystavba - zahdjena CSU
T4b | Bytova vystavba - dokoncend CSU
T4 | Uroveii bydleni T4c |Podil bytd 1. Kategorie % CSuU
Tad Podil betu S Joednou domadcnosti % &sU
na poctu bytd celkem
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Zivotni prostiedi

— ondln
deskriptor ukazatel, indikétor . fmerna potencmpa o
jednotka zdroj
Podil regionu na produkci emisi v
Z1 . % MZP
? |s0,v CR ’
Z1b Er;merne ro¢ni koncentrace ug/m’ MIP
Z1 | Ovzdusi 95(; tvantil dermnich primer
o kvantil dennich primért 3 .
Zle koncentrace NO, hg/m MZpP
Primérné ro¢ni koncentrace 3 v
71 MZP
d prasného aerosolu (PM<10) ng/m
Podil profilG SSJV s hodnotami
ve tfidach jakosti IV a V (dle .
Z22a ukazatele A) k celkovému % MZP
72 |Voda poctu profilt SSJV v regionu
Podil regionu na znecisténi o
(% v
Z2b | vypousténém z bodovych MZPp
zdroj v CR (CHSK)
Podil regionu na produkci v
73 v % MZP
a nebezpecnych odpadi v CR v
Podil zneskodiiovaného odpadu
73 | Odpady a fyzikdlni pole Z3b |z cs:lk. produkce odpadu v % MZp
regionu
Podil obyvatel regionu
Z3c |vystavenych nadmérnému % MZDr
hluku
742 Podil orné Pudy z celkové % ESU
plochy regionu
Z4b Podil z/emedelske Pudy z % ESU
celkové plochy regionu
Podil velkoplo$nych
ZA | Charakter piirody ZAc | chréanénych tzemi z celkové % MZP
plochy regionu
Podil poskozenych lesnich
ZAd |porosti z celkové plochy lesni % MZP

pudy v regionu

Zdroj: Ministerstvo pro mistni rozvoj. Strategie regiondlniho rozvoje Ceské republiky. [online]. 2000. Dostupné z
<http://www.mmr.cz/Regionalni-politika/Koncepce-Strategie/Archiv-koncepci-a-strategii---regionalni-politika/Strategie-
regionalniho-rozvoje-CR-z-roku-2000>. [cit. 10. 2. 2010].
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Silné stranky

Vysoka uroven zprimyslnéni zemé a rozvinuty
sektor malého a stfedniho podnikéni.

Pevné postaveni kraji v systému vefejné
spravy, ukoncend reforma tzemni vetejné
Spravy.

Mira nezaméstnanosti obecné niZsi nez je
pramér EU.

Kvalifikovana a relativné levna pracovni sila
v ramci EU.

Rostouci dloha regiondlnich center v rozvoji
regioni struktura osidleni pokryvajici celé
uzemfi stétu.

Relativné vysoka hustota silni¢ni a Zelezni¢ni
sité, sif ovy charakter Zeleznic.

Dobrad trover telekomunikacni sité.
Diversifikovany rozvojovy potencidl regiont
(hospodaftsky, socidlni, pfirodni) a rozsahlé
kulturni dédictvi.

Relativné vysokd troven vzdélani (zejména
stredoskolského), kvalifikace pracovni sily a
dobra dostupnost zdkladnich a stfednich Skol.
Relativné dobra droven zdsobovani pitnou
vodou na vétsiné dzemi.

Vyznamna socioekonomicka pozice Prahy

v evropské hierarchii sidel.

Ptiloha 7: SWOT analyza a souhrnné zhodnoceni regionalnich
problému a rozvojovych pfedpoklada

Slabé stranky

Nedostatecné finan¢ni zdroje na financovani
regiondlni politiky.

Nizka konkurenceschopnost venkovské
ekonomiky a dlouhodobé nartistajici nedostatek
pracovnich pfileZitosti na venkové.

Vyrazné disproporce v regiondlnim rozloZeni
terciérniho vzdélavani, kapacit a potencidlu
VaV, nizkd mira rozvoje inovacnich a
poradenskych sluZeb pro podporu podnikani.
Fixace miry nezaméstnanosti na relativné vysoké
drovni s vyraznymi regionalnimi rozdily.
Negativni populacni vyvoj a nepiizniva
demograficka struktura obyvatelstva.

Nizk4 mobilita pracovni sily .

Nedostatecna orientace vzdélavaci soustavy na
jazykové dovednosti a kreativni vychovu
mladeZe i dospélych.

Vysidlovani venkova, rychlejsi starnuti
venkovské populace.

Nerovnomérné rozlozeni zafizeni socidlni péce
vzhledem k mistdm potieby.

Nevyhovujici vzdjemné silni¢ni propojeni
krajskych mést.

Nizka kvalitativni drovent dopravni
infrastruktury a zhorSujici se situace v udrzbé
dopravni sité.

Nedostatecnd dopravni obsluZnost okrajovych
¢asti regionu.

Nedostatec¢né ¢isténi odpadnich vod zejména
v menSich obcich.

Nevhodn4 struktura odstratiovani odpada.
Nepfizniva environmentalni zaté€Zz nékterych
¢asti regiond.

Niz§f mira vyuZivani pfirodniho a kulturniho
potencidlu pro rozvoj izemi (zaméstnanost,
ekonomika).

Nizky podil obnovitelnych zdrojt energie a
vyuzivani obnovitelnych surovin.

Narustajici disparity na trovni NUTS 3 a okresu.
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Prilezitosti

Zvyseni efektivnosti vykonu vefejné spravy,
zvySeni vertikdlni a horizontdlni koordinace
vykonu vetejné spravy.

Zapojeni soukromych zdroju do vefejnych
projektid rozvoje tizemi.

Vyuziti diversifikovaného potencialu
regiond.

Vzdélavani zaméfené smérem

k diversifikovanému uplatnéni populace

s diirazem na jazykové dovednosti a
dovednosti v ICT.

Vyuziti novych moZznosti Zelezni¢ni
dopravy na vybudovanych koridorech a
logistickych center ke sniZeni negativnich
vlivil na Zivotn{ prostfedi.

Rozsahlé kulturni dédictvi a rozmanitost
krajiny.

Posileni regiondlni dimenze programa
podpory.

Posileni environmentdlniho povédomi
obyvatelstva.

Ohrozeni

Nezvladnuti vybudovani regiondlnich
struktur nezbytnych pro pfijimani a
administrovani pomoci z EU.

Nesoulad regiondlnich a odvétvovych politik
vedouci ke vzniku regiondlnich disparit.
Dalsf pokles ekonomickych aktivit

v hospodéfsky slabych regionech a
prohlubovani ekonomického zaostavani
venkova.

Prohlubovan{ regionélnich rozdil

v rozloZen{ vysoce kvalifikovanych lidskych
zdrojt a nartst problému s integraci
problémovych skupin obyvatelstva.
Vysidlovani venkova a Zivelné, nekoncep¢ni
zastavéné plochy mést a aglomeraci vcéetné
doprovodnych patologickych jevi.
Pokradujici nartist tranzitni dopravy pies CR,
rust znecisf ovani ovzdusi a zatiZeni hlukem
ve velkych méstech.

Narustajici deficit ve financovani
infrastruktury, oprav bytového fondu a statkt
kulturniho dédictvi.

Nedoresené staré ekologické zatéze.

Zdroj: Ministerstvo pro misti rozvoj Ceské republiky. Strategie regiondlniho rozvoje. 1. vyd., Praha: Ministerstvo pro
mistni rozvoj, 2006. ISBN 80-239-7497-1.
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Ptiloha 8: Normovana data pro ucely shlukové analyzy

y HDP na 1 HDP THFK na 1 Hrubd Cisty disponibilni Mira
Kraje Pocet obyvatele na obyvatele pridand duchod zaméstnanosti
obyvatel (Key | “amestnance (K&) hodnota | - 1+ vatele (K&) (%)
(K¢) (mil K¢)

HI. m. Praha 1,53361 3,55244 3,38945 3,50503 3,20683 3,26364 2,08683

Stiedodesky 1,52565 -0,01604 0,68507 -0,09023 0,63120 0,81387 1,03488

JihoCesky -0,35172 -0,15949 -0,20022 -0,31890 -0,32702 -0,07917 0,98706

Plzeiisky -0,56241 -0,07813 -0,36260 0,17873 -0,40079 0,22526 0,93925

Karlovarsky -1,38752 -0,59597 -0,87199 -0,50935 -0,88531 -0,85214 0,17419

Ustecky 0,27862 -0,34633 -0,15617 -0,04456 -0,12480 -0,91289 -1,54719

Liberecky -0,98030 -0,53144 -0,57848 -0,44626 -0,71434 -0,50077 -0,97340

Krilovéhradecky -0,61013 -0,26960 -0,26747 -0,55150 -0,48198 -0,10576 0,03074

Pardubicky -0,73437 -0,25933 -0,46005 -0,43649 -0,53485 -0,25595 0,07856

Vysodina -0,73366 -0,25471 -0,31479 -0,21399 -0,53249 -0,28227 0,26982

Jihomoravsky 1,26176 -0,00330 0,06021 0,17137 0,52603 -0,00102 -0,63869

Olomoucky -0,33338 -0,46770 -0,49622 -0,50976 -0,43235 -0,55405 -1,06903

Zlinsky -0,49360 -0,33315 -0,33202 -0,44842 -0,45117 -0,19521 -0,06489

Moravskoslezsky 1,58744 -0,23724 -0,09470 -0,28565 0,52105 -0,56352 -1,30811

Neumisténi uchazeci o zaméstnani

) z toho: 3
Kraje Pocet Nez?méstnani nezaml\g;:;anosti p:;(;l(:l:ni

obyvatel (tis. osob) (%) absolventi | obcanése | dosazitelni | Castecné mista

Zeny kol zdravotnim | uchazeci o | nezamést-
amladistvi | postiZenim | zaméstnini nani

JihoCesky -0,35172 -0,76376 -1,00600 |  -0,55299 -0,40056 -0,45480 -0,58969 |  -0,35720 | -0,40037
Plzetisky -0,56241 -0,57444 -0,48849 |  -0,58745 -0,64024 -0,59216 -0,62005 | -0,69944 | 0,18051
Karlovarsky -1,38752 -0,40998 1,63679 | -0,93887 -1,01361 -1,06625 -0,87199 |  -0,85501 | -0,76209
Ustecky 0,27862 1,51403 1,82385 1,57854 1,42777 1,29674 1,57085 1,26688 | -0,34924
Liberecky -0,98030 -0,64372 0,06907 | -0,65176 -0,77995 -0,67065 -0,64993 |  -0,70256 | -0,72903
Krilovéhradecky -0,61013 -0,53265 -0,30444 | -0,79130 -0,66794 -0,76406 -0,77887 | -0,57707 | -0,42378
Pardubicky -0,73437 -0,69426 -0,47660 |  -0,64214 -0,48728 -0,34570 -0,60052 |  -0,43499 | -0,49231
Vysodina -0,73366 -0,77532 -0,66507 |  -0,55113 -0,40297 -0,45598 -0,54139 |  -0,34787 | -0,70579
Jihomoravsky 1,26176 0,80022 -0,06322 1,39307 1,51689 1,47923 1,36183 1,10613 |  0,29948
Olomoucky -0,33338 0,20301 0,72876 | -0,12447 -0,13799 -0,13927 -0,13537 0,37498 | -0,64846
Zlinsky -0,49360 -0,49317 -0,36430 |  -0,36852 -0,27289 -0,03213 -0,39593 | -0,38832 | -0,38591
Moravskoslezsky 1,58744 2,78846 1,52441 2,34945 2,24437 2,46273 2,39238 2,70222 | 0,39279
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Prﬁzn ,évr n,é hrubd Priimérné hrubé mésiéni mzdy zaméstnancii ve vybranych odvétvich OKEC
mési¢ni mzda
Zdravotnictvi
Kraje Zemédélstvi, Obchod Doprava, a socialni
muZi Zeny myslivost, | Pramysl | Stavebnictvi (ve. skladovani | Vzdélavani péce;
lesnictvi oprav) a spoje veterinarni
¢innosti
StiedoCesky 0,41866 0,51235 1,36131 | 1,11337 -0,55503 | 0,83987 0,85414 | -0,72956 -0,68370
JihoCesky -0,62110 -0,57401 -0,01402 | -0,30133 -0,09881 | -0,30419 | -0,58113 -0,35597 -0,03003
Plzensky -0,02025 0,21541 1,47532 | 0,08522 0,59656 | -0,05488 | -0,02462 0,23977 1,42292
Karlovarsky -0,61771 -0,53009 1,03372 | -0,83783 -1,15916 | -0,60277 | -0,53352 | -0,86980 -0,67587
Ustecky -0,25669 -0,16470 -1,10216 | 0,07818 -0,46605 | -0,64005 | -0,17160 0,16236 -1,24264
Liberecky -0,03633 -0,06887 -0,28245 | -0,30792 -0,11128 | -0,55451 | -0,36791 -0,77892 -0,20930
Krélovéhradecky -0,58284 -0,32569 0,61808 | -0,59728 -0,08521 | -0,54319 | -0,38827 | -0,84736 -0,02533
Pardubicky -0,46232 -0,41079 -0,27956 | -0,72261 -0,28016 | -0,01460 | -0,34928 -0,41430 -0,95926
Vysocina -0,24623 -0,64205 -0,51768 | -0,23932 -0,30963 | -0,41703 | -0,38137 | -0,66000 -0,08013
Jihomoravsky 0,13479 -0,00221 -1,73571 | -0,39324 0,37554| 041580 | -0,26924 1,28314 0,74498
Olomoucky -0,39892 -0,28055 -0,21606 | -0,77406 -0,31020 | -0,57448 | -0,09466 0,09729 0,09836
Zlinsky -0,52974 -0,83921 1,42193 | -0,65885 -0,38161 | -0,39540 | -0,83541 -0,44572 -1,03128
Moravskoslezsky -0,22613 -0,28074 -0,53211 | 0,47132 -0,51932 | -0,44033 | -0,20989 0,39347 0,04356
Pocet zaméstnancu pracujicich ve vyzkumu a vyvoji Vydaje na VaV (mil. K¢)
Kraje Podle hlavnich sektort jejich zaméstnan{ Podle hlavnich sektort (S;;al;/ II:;ZS
podnikatelsky vladni vysokoskolsky podnikatelsky | vladni | vysokoskolsky
JihoCesky -0,55031 -0,11468 -0,32575 -0,48779 | -0,10022 -0,24508 -0,26852
Plzensky -0,59168 -0,36458 -0,00907 -0,38688 | -0,36837 -0,16844 -0,33490
Karlovarsky -0,93743 -0,41081 -0,63300 -0,79563 | -0,37956 -0,59493 -0,47605
Ustecky -0,70436 -0,38345 -0,51340 -0,59439 | -0,36926 -0,49665 -0,18340
Liberecky -0,46319 -0,39673 -0,37508 -0,37190 | -0,37299 -0,42984 -0,33423
Krélovéhradecky -0,39719 -0,37720 -0,46552 -0,52935 | -0,35039 -0,33361 -0,43602
Pardubicky 0,03527 -0,38431 -0,47405 -0,20773 | -0,37289 -0,41723 -0,38274
Vysoéina -0,64741 -0,40477 -0,63327 -0,59315 | -0,37202 -0,59360 -0,35960
Jihomoravsky 0,66056 0,30492 1,37632 0,24082 | 0,11692 1,13545 -0,20099
Olomoucky -0,38505 -0,40323 -0,06464 -0,54030 | -0,37182 -0,07265 -0,43347
Zlinsky -0,11940 -0,40871 -0,50744 -0,32886 | -0,37735 -0,42723 -0,41178
Moravskoslezsky -0,08759 -0,33826 0,09775 -0,15314 | -0,33091 -0,04306 0,02160
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