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Anotace

Cilem mé bakalaiské prace je mapovat vyvoj ucitelského ustavu v Hradci Kraloveé
Vv obdobi mezi dvéma svétovymi valkami. Prace za¢ina Skolnim rokem 1918/1919, ktery byl
valecnym konfliktem zasazen jen Caste¢né, a kon¢i roénikem 1938/1939. Ucitelsky ustav byl
dileZitou instituci pro rozvoj vzdélanosti severovychodniho kraje Cech, za celou dobu své
existence vychoval tisice uitell, z nichz nékteti byli literarné ¢inni, mnozi se pak prosadili i
Vv jinych oborech. Prace vychazi z materidlt, které se z mezivaleného obdobi dochovaly
v SOKA Hradec Kralové, vétsinou psanych ruéné samotnymi pedagogickymi pracovniky

astavu.

Klicova slova

Ucitelsky tstav v Hradci kralové — mezivalecné obdobi — vzdé€lavani uciteld — osnovy

pfedméti — metodika praktického vyucovani

Abstract

The goal of this work is to focus on devevelopment of the teachers training college in
Hradec Kralové in the time between two world wars. My work begins in school year
1918/1919, which was only partialy affected by the First World War, and ends by reaching
the school year 1938/1939. The teachers training college in Hradec Kralové was important
institution for expansion of culture and intelligence in northeast part of Czech lands. Through
the time of its existence, the institution brought an education to thousands of teachers, from
which many were active in the field of literature and all sort of others fields. This work is
based on the archive documents held in SOkA Hradec Kralové. These documents were mostly

handwritten by the actual pedagogues of the teachers training college.

Keywords
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1 Uvod

Byt ucitelem neni snadné. Aby byl ¢lovék dobrym pedagogem, je dilezité, aby mél
odhodlani, vuli, kurdz a samoziejm¢ dobrou pedagogickou pripravu. Tuto pripravu
poskytoval, mimo jiné, i u€itelsky ustav v Hradci Kralové.

Hradecky ustav mél do svého zruseni dlouhou tradici, vzdyt’ po prazském ustavu byl
druhym nejstar§im v Cechach. Jeho zrod sahéa daleko do minulosti, az k roku 1780, kdy pii
kralovehradecké hlavni Skole vznikla tfim¢si¢ni preparandie pro ucitele, nasledné
prodlouzend na pul roku a nakonec na jeden cely rok. Preparandie byvaly ¢eské a némecké,
spravoval je feditel, jehoZ nastupcem byval katecheta. V této fazi vlastni existence vyslo
Z bran Gstavu celkem 1681 uciteld, ani absolvovanim vSak nemivali vyhrano. Jejich poméry
byvali nuzné a €asto nemohli jinak, nez si ptivydélavat riznymi jinymi pracemi.

Po détskych kriiécich s preparandii zacal Gstav dospivat. Roku 1849% byl rozsifen na
dvoulety, prvni rok se vénoval teorii, druhy rok mél vychovavat pedagogy Vv praxi a
absolventi ustavu byvali uznavani za poducitele pro hlavni a narodni skoly. Kvalita vyu€ovani
na Gstavu byl tehdy vysokd, o ¢emz svéd¢i 1 aktivni Gi€ast na svétovych V)’/stavéch3 v Londyné
roku 1862 a v Parizi roku 1867.

Dospé&losti se tstav dockal roku 1870%, kdy se osamostatnil od hlavni koly, rozsifil na
¢tyfi rocniky a byl podfizeny ptfimo zemské Skolni rad€ v Praze. V této formé Ustav ptetrval
az do svého konce 31. srpna roku 1948, kdy podle dekretu prezidenta republiky mély
doslouzit viechny ucitelské ustavy®. Za celou dobu svého trvani vystudovalo $kolu 7013
ucitelii, coz neni malé Cislo, z nichz néktefi se stali vyznamnymi (F. V. Krej¢i, Karel Plicka,
Rudolf Medek, ti v§ichni mohou slouzit jako ptiklad).

Tato prace se za pomoci heuristické metody kritiky pramenti a dalSich
historiografickych metod (analyza dokumentli, syntéza novych skuteCnosti) zaméfuje na
vlastni vyvoj hradeckého ucitelského tstavu v obdobi mezi valkami, tedy mezi lety 1919

(ktery zahrnuje 1 polovale¢ny roénik 1918/1919) az 1939.

! SOKA Hradec Kralové, fond uéitelského ustavu
2 »
Viz. 1
$Viz. 1
4Viz. 1
SViz. 1



2 Vyvoj ucitelského ustavu po strance kvantitativni

2.1 Ucitelsky sbor

Ucitelsky sbor hradeckého ustavu pro cviceni a vzdelavani budoucich ucitelti prosel
mezi lety 1918 az 1939 mnohymi zménami. Je to logické, co se v ,,zivote* instituce zda jako
mzik oka, a pro hradecky ustav to vzhledem k jeho dlouhé tradici plati obzvlast, to pro
¢lovéka znamena velky a duleZzity kus zivota, celou generaci, a neklidné lidské nohy neziidka
rady bloumaji svétem, neochotné a mozna i neschopné ziistat stat na jednom misté. Profesofi
V tomto mezivale¢ném obdobi ménili plisobiste, jedni odchézeli a zase se vraceli, aby doplnili
sily kantorskych stavii, byt’ tieba jen na jedno pololeti, toho ¢i onoho ro¢niku. Jini odchazeli
na zaslouzeny odpoc¢inek, a néktefi umirali, jak uz veli pfirozenost kolobéhu zivota. Bylo také
béznou praxi, ze se v persondliich ucitelského sboru vedli i kantofi, ktefi se aktivné nijak
nezapojili do vyuky toho kterého konkrétniho ro¢niku, ale potad slouzili ustavu ku pomoci,
napiiklad na jeho cvicném ustavu.

V ro¢niku 1918/1919 se na vyuce podilelo celkem tfinact uditeld®, pficemz v prvnim,
druhém a tfetim roc¢niku vyucovalo své predméty devét uciteld, ctvrty rocnik si vystacil
s pouhymi sedmi pedagogy. Na pozicich tfidnich uciteli figurovali tohoto roku stalice
hradeckého ucitelského sboru, konkrétnéji to byli v prvnim ro¢niku FrantiSek Novak, ucitel
zemepisu, déjepisu a némciny, V druhém roc¢niku Engelbert Rufer, vyucujici ceStinu a
pedagogiku, ve tfetim roéniku vedl svou tfidu Gustav Danék, ktery vyucoval ptirodopis a
fyziku, a ctvrty ro¢nik vedl k zavéreCnym zkouSkam z dospélosti Jan Veverka, vyucujici
naboZenstvi.

Nasledujici roénik 1919/1920 pracoval se stejnym poétem uciteldl, tedy téinact’, picemz
Jan Veverka, byvaly tiidni lofiského ctvrtého ro¢niku se ujal pozice tfidniho ucitele nové
nastoupivsich zakd prvniho ro¢niku a Kk vyucovani nabozenstvi jes$té navic pribral vyuku
Ceského jazyka. Ostatni tfidni ucitelé, FrantiSek Novak, Engelbert Rufer, ani Gustav Dangk,
se tfidniCti nevzdali a i nadale vedli své tfidy, pouze s drobnymi zménami v ucebnich
povinnostech, kdy Engelbert Rufer jiz nevyucoval pedagogiku, nybrz némcinu, a Gustavu
Dankovi pfibyla povinnost pfednaset Zactvu predmét hospodafstvi. Prvni rocnik byl veden
osmi uciteli, v druhém rocniku vyucovalo ucitelti jedenact, ve tietim ro¢niku pocet ucitelti

klesl na deset, aby ve ¢tvrtém opét spadl na osm uciteld.

® SOKA Hradec Kralové, fond ucitelského ustavu, pamétni kniha a hlavni katalog 1918/1919
" SOkA Hradec Kralové, fond ucitelského ustavu, pamétni kniha a hlavni katalog 1919/1920



Roc¢nik 1920/21 zaznamenal kvantitativni narast ucitelského sboru. Posledni dva roky
stagnujici po&et tfinacti kantort se rozrost o dal§i &ty tvafe na celkovych sedmnact®, tento
narast mohl byt ovlivnén zménami v osnovach ustavu. Ttidnictvi v prvnim ro¢niku ptipadlo
nove prichozimu dr. Lvu Pilzovi (pozdéji se podepisujicimu jako Leos), dosud zastavajicimu
profesorskou pozici na statni redlce v Praze. Ostatni tfidni ulitelé nadale setrvavali ve své
funkci, s pochopitelnou vyjimkou Gustava Daiika, ktery v minulém ro¢niku dovedl svou tfidu
k zavéretnym zkouskam, a nové tfidnictvi mu nebylo pfidéleno. Co se tyce rozlozeni sil
ucitelského sboru po konkrétnich tfidach, je jasné, ze s narastem kapacity sboru jako celku,
bylo mozné vynalozit vétsi mnozstvi lidské sily na vyucovani vSech jednotlivych ro¢niki.
Oproti lofisku i1 predlonisku narostlo mnozstvi vyucujicich ve vSech tiidach. V prvnim ro¢niku
se zvedl pocet ucitelti zapojenych do vyuky z osmi na jedendct, druhy ro¢nik si sice pohorsil o
jednoho kantora a z jedenacti spadl na deset, avSak dva nasledujici ro¢niky, tedy tieti a Ctvrty,
se dockali kapacitni vzpruhy, kdyz si polepsili z deseti na jedenact, respektive z osmi na deset
zastupct kantorského sboru.

Rocénik 1921/1922 ptinesl dalsi navySeni ucitelského stavu, byt jen o jediného ¢loveka,
a pocet ucitell se pro tento rok ustalil na Cisle osmnact®. Tim pfibyvs$im byl Vladislav Sekera,
prednasejici metodiku a postup pfi vyucovani hluchonémych, ptfi¢emz se jednalo o predmét
nepovinny a vyuCoval se pouze v druhém pololeti ¢tvrtého ro¢niku. Ttidnictvi prvniho
ro¢niku bylo svéfeno Gustavu Daikovi, zkuSenému pedagogovi. V druhém ro¢niku i nadale
pecoval o svou tfidu Lev Pilz. Smutna udalost se vSak vaze k tfidnictvi tfeti tfidy. Profesor
Antonin Starec, dosavadni tfidni tohoto ro¢niku, onemocnél tuberkul6zou. Nemoci byl stizen
jiz v prabéhu prvniho pololeti, navzdory tomu toto pololeti oducil. Na to, aby oducil pololeti
druhé, mu vSak jiz nezbyly sily a od 1. inora roku 1922 byl t€Zkou nemoci, ktera se zmocnila
jeho téla, donucen, aby odeSel na dovolenou a pifenechal tak ucitelské povinnosti, a
pochopitelné i1 tfidnictvi, svym kolegim. Antonin Starec se posléze uchylil do sanatofe
nejdiive na Plesi, pozdé€ji do Podoli u Prahy, ale nic naplat, jeho stav se nelepsil. V Podoli u
Prahy se profesor podrobil tézké operaci tuberkul6zniho ledvinového nadoru, kterd vSak
nedopadla Gspésn€, a brzy po operaci dne 5. Cervna 1922 zemftel. Celd zaleZitost je o to
pusobil pouhé dva roky, nicméné za tuto kratkou dobu si, je-li mozné vétit napovedé pamétni
knihy, ziskal zna¢nou oblibu jak na strané vyucujicich, tak na strané zaku, a neni tedy divu, Ze

se jeho pohibu ztcastnil cely ustav. Uvolnéné misto tfidniho ucitele zaujal do konce Skolniho

8 SOkA Hradec Kralové, fond ucitelského ustavu, pamétni kniha a hlavni katalog 1920/1921
® SOKA Hradec Kralové, fond ugitelského ustavu, pamétni kniha a hlavni katalog 1921/1922
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roku profesor Engelbert Rufer. Maturitni ro¢nik dovedl ke zkouskam bez pohromy Frantisek
Novak. Pocty profesori frekventujicich v jednotlivych tfidach narostly i navzdory ztraté na
mnozstvi v ucitelském sboru, zapticinéném tumrtim profesora Starce. Popravde, i tato udalost
Kk narastu pfispéla, jelikoz nékdo musel suplovat uvolnéné piedméty, ale mizeme nalézt i jiné
pfiC¢iny, kuptikladu oddé€leni chlapci a divek v télocviku. V prvnim roc¢niku tak Zactvo
vyucovalo jedenéct uciteld, v druhém se vysttidalo dosavadni maximum ctrnéct uditeld, o treti
rocnik se podé¢lilo tfinact ucitelti a finalni ¢tvrty rocnik mélo na starosti dohromady jedenact
ucitelt.

Po letech bobtnani profesorskych stavli na ucitelském ustavu pfislo mezi lety 1922/23
jejich lehké zestihleni®®. V tomto $kolnim roce ubyl stav ugitelstva oproti roku predeslému o
tf1 jména, konkrétné o Josefa Pelikdna, Ladislava Pi¢mana a zesnulého Antonina Starce.
AvsSak navzdory faktu, Ze Ustav o tii pedagogy zchudl, mohl se radovat i z nového pfirtistku,
kterym se ukazal byt profesor Josef Mili¢, do té doby profesor pti hradecké statni redlce, jez
nastoupil jakozto pravoplatny ¢len sboru ucitelského tstavu dne 1. zaii 1922. Josef Mili¢ také
dostal na starost nové piichozi zaky prvniho ro¢niku, a to formou tfidnictvi. Ve svych
ttidnictvich nadale pokracovali profesoii Gustav Danék a Lev Pilz, ktefi vedli druhy,
respektive tieti rocnik. Nyné&jsi ctvrty roénik po zesnulém profesoru Starcovi piejal FrantisSek
Novak, ktery tak jiz druhym rokem po sob& vedl maturitni ro¢nik. V jednotlivych tfidach se
frekventovalo oproti lonisku mnohem méné uéiteld, konkrétné se 0 prvni, teti a ¢tvrty roénik
staralo dohromady jedenact kantord, kdezto v roéniku druhém se o zéky staralo jen deset
ucitell. Oproti lonisku (az Ctrnact uciteltl na tiidu) se jedna o znacny ubytek, ten je ovSem
snadno vysvétlitelny faktem, Ze ucitelé se nezastupovali a nestfidali pii vyuCovani
jednotlivych pfedmétli, jako tomu bylo pravé v loniském roce, kdy bylo potieba zastoupit
churavégjiciho profesora Starce. Suma sumarum v ro¢niku 1922/23 ucilo na ucitelském tstavu
dohromady Sestnact kantori.

V nasledujicim ro¢niku 1923/24™ se ugitelsky kolektiv roziifil ze Sestnacti na sedmnact
jmen. Délo se tak diky ptevaze piichodd nad odchody, kdy sbor z nejriznéjsich divodu
opustili tfi kantofi, konkrétnéji to byli Jan Huml, Jindfich Fiala a Josef Kubdalek. Sbor vS§ak
neziistal nedoplnén, a tak na zacatku skolniho roku bylo mozné zapsat do tfidnic Ctyfi nova
jména. Jednalo se o Bohumila Liznera, Jan Sindelafe, Josefa Pelikana a Ladislava Pi¢mana
(coz byl skolni 1ékaf, tu a tam zaskakujici jakozto ucitel ptirodopisu, télovédy apod.).

V jednotlivych tfidach se tato skutecnost promitla narGstem redlného poctu kantorti

19 SOKA Hradec Kralové, fond ucitelského tstavu, pamétni kniha a hlavni katalog 1922/1923
1 SOKA Hradec Kralové, fond ugitelského tstavu, pamétni kniha a hlavni katalog 1923/1924
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vyucujicich v jednotlivych tfidach. Prvni ro¢nik mélo na starosti jedenact uciteld, v druhém
ro¢niku se stfidalo Ctrnact ucitell, ve tietim to pak bylo uciteld tfinact a ve ¢tvrtém pak
dohromady dvanact pedagogi. Co se tiidnictvi jednotlivych tiid tyce, své tfidy nadale
provazeli kantoti Josef Mili¢ (druhy ro¢nik), Gustav Danék (tfeti ro¢nik) a Lev Pilz (maturitni
ctvrty ro¢nik). Ttidnictvi prvniho ro¢niku se ujal Engelbert Rufer.

Rocnik 1924/25 nepiinesl ustaleni ucitelského sboru, ba naopak, v tomto ro¢niku pocet
1919/20. Tehdy bylo na listiné vyucujicich zapsano pouhych tfinact aktivnich jmen a stavajici
ro¢nik 1924/25 na tom nebyl s patnécti kantory o mnoho Iépe. Pro tento ro¢nik nepfisel zadny
novy pedagog, naproti tomu o dva pedagogy sbor zchudl. Témi pedagogy, ktefi se v tomto
ro¢niku nezapojili do vyuky, byli panové Ladislav Pi¢man a Vladislav Sekera, neni vSak
pravda, ze by oba dva zmizeli z u€itelského tGstavu nadobro. Ladislav Pi¢man se vénoval své
funkci skolniho zdravotnika, které se nevzdaval, ani kdyz byl ve funkci vyucujiciho, a ani o
Vladislavu Sekerovi nesly§ime naposledy, jelikoz pro dalsi 1éta se méla jednat o stalici sboru.
Vladislav Sekera vSak nebyl jen pomocnym ucitelem nepovinného predmétu Metodika
vyucovani hluchonémych. Zastaval funkci feditele Ustavu pro hluchonémé, coz jej také
pfedurcuje jakozto idedlniho kandidata k vyucovani tohoto predmétu. Jednotlivé tiidy
zaznamenali mirny pokles jednotlivych ucitelt stfidajicich se v jejich vyucovani. V prvnim
ro¢niku ucilo jedenéct pedagogl, v druhém rocni se stfidalo ve vyuce tfindct pedagogt, stejné
tak i vro¢niku tfetim a ¢tvrty rocnik si vystacil s dvanacti pedagogy. K panim Ruferovi,
Milicovi a Dankovi se v tfidnictvi ptidal FrantiSek Novak, ktery dostal na povel prvni ro¢nik a
s tfidnictvim uz mél bohaté zkuSenosti.

Do roéniku 1925/26™ se aktivné zapojilo celkem osmnéct ugiteli. Jednalo se tedy po
ro¢nim poklesu o navrat k po¢tlim, které se mohly méfit s pfedchozimi ro¢niky. Oproti lonisku
nikdo neubyl, naopak do ucitelského sboru navratili Ladislav Picman a Vladislav Sekera a
sbor obohatil také FrantiSek Ryba, jenZ se ujal vyucovani chlapeckych rucnich praci, coz byl
pfedmét nepovinny. Navzdory kvantitativnimu ndrGstu ucitelskych sil jako celku,
individudlné tfidy nepotkal nartist ucitelli participujicich na vyuce jednotlivych predméti,
kazda tfida totizZ méla maximalné tfinact vyucujicich, coZ je srovnatelné s loniskem, kdy byly
sily kantorského sboru o poznani slabsi. V praxi se tedy v prvém ro¢niku objevilo za katedrou
jedenact tvari, druhy ro¢nik operoval se stejnym poctem, coz je oproti lofisku ubytek o dvé

jména, a stejn¢ tak ubylo tfetimu ro¢niku, ktery sice disponoval dvanacti jmény, avSak i on si

12 SOkA Hradec Kralové, fond ucitelského stavu, pamétni kniha a hlavni katalog 1924/1925
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oproti lofisku pohorsil o jednoho pedagoga. Ctvrty ro¢nik byl jediny, kterému se oproti lofisku
zvysilo persondlni zastoupeni, a to z dvandcti na tfinact. Ttidnictvi si nadéle hlidali FrantiSek
Novak, Engelbert Rufer a Josef Mili¢, jehoz tiida se pfipravovala k maturitam. Tiidnictvi
prvniho ro¢niku ptipadlo ku starosti Gustavu Dankovi.

Rocniku 1926/27 se podafilo udrZet si pocetni stavy™, a do vyuky tak mohlo stejné jako
o rok dfive zasdhnout celkem osmnact pedagogli. Do letosni vyuky se nezapojili zdravotnik
Ladislav Pi¢man, ktery na ustavu dale pokracoval ve funkci Skolniho Iékare, FrantiSek Novak,
jez byl jmenovan spravcem ucéitelského ustavu v Chrudimi a Jan Hezky, ktery se neucastnil
déni na ucitelském ustavu a pusobil coby profesor ve ¢tvrtém ro¢niku jeho cvicné skoly a
taktéz jako spravce télocvicny a kabinetu cvicné Skoly. Post uvolnény FrantiSkem Novakem
zaujala do konce $kolniho roku Markéta Patizkova, do té doby profesorka divéiho reformniho
redlného gymndzia v Bratislavé. Na docasnou vypomoc, tedy jen na prvni pololeti, figurovali
na Ustavu také Jaroslav Volf vyucujici matematiku, a FrantiSek Prisa, ktery se ujal vyuky
fyziky a chemie. Pocty pedagogt ve tiidach byly vcelku rovnomérné rozlozeny, prvni a druhy
ro¢nik do vyuky zapojily jedenact, respektive deset uciteld a ve tretim a Ctvrtém rocniku
shodné vyucovalo po tfindcti kantorech. Pocty pomérmné srovnatelné s minulym ro¢nikem.
Opatrovnikem zaki prvniho ro¢niku se stal Lev Pilz, v druhém ro¢niku nadale vedl svou tfidu
Gustav Dan¢k. Zména vSak nastala na pozici tfidniho ucitele tfetiho ro¢niku. Jak je uvedeno o
nékolik radkl vySe, FrantiSek Novak, doposud se starajici o zaky této tfidy, byl prevelen na
Chrudimsky ucitelsky ustav, logicky tedy nemohl tuto funkci nadale zastavat. Jeho funkci
piejal Josef Mili¢, jez minuly rok vedl maturitni tfidu. LetoSni maturitni ro¢nik dovedl ke
zkouSkam Engelbert Rufer, zde tedy Zddn4 zména nenastala.

Po dvou letech vyvazenosti pocetnich stavll pfiSel v nadchazejicim rocniku 1927/1928
mirny pokles™. Oproti lofiskym osmnéacti pedagogiim se do vyuky zapojilo jen Sestnact
kantorti. A¢koliv to tak na prvni pohled nevypada a po pohledu na evidenci kantort by to asi
malokdo ¢ekal, v tomto ro¢niku se v kabinetech ucitelského tistavu hrala opravdova Skatulata.
Ponejprve zmizeli Jaroslav Volf spolu s Frantiskem PriSou, se kterymi se tak jako tak
pocitalo pouze na prvni pololeti minulého ro¢niku jakoZto s vypomoci. Nésledné se na trvaly
odpocinek odebral profesor Engelbert Rufer, dlouholety ¢len ucitelského sboru, svérazny a
dle zapisu do pamétni knihy pomérné oblibeny pedagog, ktery na ucitelském tstavu ptisobil
dlouhych devatenact let. Na odchodu byla také Markéta Patizkova, ktera vlioni ptiSla nahradit

Frantiska Novaka, dockala se totiz ptelozeni a obdrzela trvalé misto na statnim ucitelském

14 SOKA Hradec Kralové, fond uclitelského tstavu, pamétni kniha a hlavni katalog 1926/1927
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ustavu v Priboru, a to s platnosti od 1. zafi 1927. Dalsim, kdo pozbyl mista za katedrou, byl
sam feditel Gstavu Josef Michl, normalné vyudujici tésnopisu. Reditel se pro tento rok rozhodl
vice vénovat chodu Skoly a opustit na chvili ucitelskou praxi. Také Jaroslav Oehm se vzdal
vyuky, ne vsak dobrovoln¢. Tento profesor cvi¢né skoly, ktery vSak vyucoval i1 na ucitelském
ustavu, byl nucen nepfiznivym zdravotnim stavem vyzéadat si zdravotni dovolenou a jeho
zadosti bylo vyhovéno. Nejprve se tato zdravotni dovolend vztahovala pouze na prvni
pololeti, nicmén¢ ani po jeho uplynuti se profesortiv zdravotni stav nijak nelepsil a musela byt
prodlouzena i na pololeti druhé, aby byl v pifistim ro¢niku piclozen na trvaly odpocinek.
Poslednim, kdo pro tento ro¢nik opustil kantorské fady, byl FrantiSek Ryba, o jehoz dal$im
osudu se matrialy nijak nezmiiuji, nicméné je pravdépodobné, ze se navratil k pozici ucitele
na mé&$tanské chlapecké Skole, kterou opustil kvili vyuce na uéitelském ustavu. Doplnit stavy
ptisli Antonin Kolé#, Antonin Bollart, navrativsi se Ladislav Pi¢man spolu s Janem Hezkym a
nakonec Vaclav Kejt, vyucujici ruéni prace. Jednotlivé tiidy zaznamenali poklesy v poc¢tu
jednotlivych vyucujicich. Prvni ro¢nik vyucovalo devét kantord, druhy jedenact, tieti deset a
nejpocetnéj§i zastoupeni méel maturitni ¢tvrty roc¢nik s dvanacti pedagogy. Ttidni ucitelé
Z lonského roku byli tfidnimi uciteli 1 nadale s vyjimkou oduvsiho profesora Rufera. Starost o
prvni ro¢nik piipadla novackovi profesorského sboru Antoninu Bollartovi.

Skolni rok 1928/1929 si, co se ty¢e mnoZstvi pedagogi, udrzel stejné podty™® jako
minuly rok. Obroda z lofiska vSak pokracovala, ucitelsky ustav opustili Antonin Bollart,
Jaroslav Tvrzsky, ucitelka Zenskych praci Anna MikSova, Vaclav Kejt, Josef Pelikdn a
kone¢né Stanislav Dobs, ktery mél po cely rok zdravotni dovolenou. Naproti tomu se do
sboru zaclenili Bohumil Dusek, Vaclav Hajek, Karel Petr, Jaroslav Novak, Marie Smetdkova
a Véclav Zahélka. Sest kantorti dalo ustavu sbohem a Sest kantorti pfislo na jejich misto.
Protoze se kvantitativni sila sboru nijak nelisila od té loniské, je jen logické, ze se letos
zachovalo rozloZeni sil na jednotlivé tfidy, kdyZz v prvnim ro¢niku ucilo deset uciteld,
v druhém rocniku jedendct, ve tfetim deset a ve ¢tvrtém opét jedenact pedagogt. Tridnictvi
prvniho ro€niku dostal za povinnost novy kantor Bohumil DusSek, stavajici druha tfida
nalezela i1 nadale Antoninu Kolarovi, tieti ro¢nik vedl nadale Lev Pilz a maturitni ro¢nik vedl
Gustav Danék.

Vyrovnany stav ale nevydrzel dlouho a ustavu na ptrelomu let 1929/1930 opét ubylo
uéitelstvo'’. Tentokrat spadl pocet pedagogli ze Sestnacti na patnéact. Se sborem ucitelského

ustavu se rozloucili Bohumil Dusek, ktery byl ustanoven zatimnim profesorem na statnim

16 SOKA Hradec Kralové, fond ulitelského ustavu, pamétni kniha a hlavni katalog 1928/1929
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ucitelském tustavé v Hotovicich, Gustav Dan¢k, jenz se st€¢hoval do Prahy za postem
zatimniho profesora na zdejSim ucitelském tstavu, ze sboru vystoupil také Vaclav Hajek a
vyuCovaci povinnosti byl zprostén Ladislav Pi¢man, ktery tak opét zastaval pouze pozici
Skolniho zdravotnika. Na trvaly odpocinek byli také ptelozeni Stanislav Dobs a Jan Veverka,
oba na vlastni zadost. Jednalo se o pomérn¢ velkou udalost, jelikoz oba dva byli
dlouhodobymi ¢leny sboru. Stanislav Dobs ucil na ustavu od 1. fijna 1891, tedy celkem 38 let,
a Jan Veverka, papezsky komoii a ¢estny kanovnik, se podilel na vyuce od 1. listopadu roku
1893, tedy 36 let. Nahradit je pfisli Josef Bednaf, dosud profesor na redlném gymnaziu
v Novém Bydzové¢, a Ferdinand Divis, do té doby profesor pii uéitelském ustavu v Chrudimi.
Do vyuky se také zapojil suplujici ucitel cvicného tstavu Bedfich Tomanek. Kvili nedostatku
profesoril kvalifikovanych k vyuce naboZenstvi byl o jeho vyuku pozadan Jan Veverka, ktery
svolil a uzavfel tak leto$ni seznam kantorii. Zakd samotnych se pak tyto personalni machinace
patrné pramalo dotkly, jelikoz i nyné&jsi rok vykazoval standardni pocty ucitelt stiidajicich se
Vv jednotlivych roénicich. V prvnim rocniku se za katedrou vystiidalo deset rtiznych tvari,
druhy ro¢nik si o jednu polepsSil a mohl se tak chlubit jedenacti kantory, tieti roénik
disponoval dvanacti pedagogy a posledni ¢tvrty ro¢nik mél jedenact ucitelt. Ttidnictvi
Vv prvnim ro¢niku ndlezelo profesoru Ferdinandu DiviSovi, nynéj$i druhy ro¢nik piebral od
Bohumila Duska Josef Bednafr, a dalsi tfidy nadale vedli vlastni tfidni ucitelé, konkrétné to
byli Antonin Kolaf a Lev Pilz pro tfeti, respektive ¢tvrty rocnik.

Po letech, kdy to s poéty kantord na uéitelském tstavu bylo jako na houpacce, nadeslo
s ro¢nikem 1930/1931*® obdobi nejen stability (ve smyslu kontinuity budouciho vyvoje), ale i
rozmachu, alespon co se personalniho zastoupeni v kantorstvu tyce. Pfedchozi rok 1929/1930
byl na dlouhou dobu poslednim, ktery vykazal ubytek na pocetnich stavech. Letos se prozatim
nekonal nijak vyrazny skok, vzdyt' v kabinetech pfibyli pouze dva kantofi a z patnacti
lonskych kantord tak bylo letos kantorti sedmnact. Zacinalo se vSak blyskat na lepsi Casy.
V tomto ro¢niku prestala na tstavu vyucovat Marie Smetdkova a jeji pozici ucitelky Zenskych
rucnich praci zaujala nove prichozi Rizena Kasparova. Dale se k vyu€ovani navratil Ladislav
Pi¢man. Poslednim, kdo pfibyl pro tento roc¢nik na listinu uciteld, byl Rudolf Engelthaler, jez
pfisel jakozto suplujici ucitel. Ten byl potieba, protoZze na celé druhé pololeti si vyzadal
zdravotni dovolenou Jan Hezky, coz ve vysledku pomémné zamavalo s kantorskym
zastoupenim v tfidach. Prvni ro¢nik vykazoval oproti pfedchozim ro¢nikim mirny pokles,

kdyz jej navstévovalo jen devét ucitelll, druhy a tieti roénik se prokazali veelku standardnimi
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Cisly tfinacti, respektive jedenacti pedagogy, avSak v poslednim ¢tvrtém rocniku se vystiidalo
dohromady celkem Sestnact uciteld. Prvniho ro¢niku se ujal, stejné jako vloni, Ferdinand
Divi§ a nynéjsi druhy ro¢nik po ném pievzal Lev Pilz. Ve tfetim ro¢niku ufadoval Josef
Bednar a na Ctvrty ro¢nik dohlizel Antonin Kolaf.

Nasledujici roénik 1931/1932° pokradoval v trendu navySovani kapacity ucitelskych
stavii. Na vyuce v letoSnim ro¢niku participovalo dohromady devatenact uciteld, coz je od
rocniku 1918/1919 maximum. Poprvé také od tohoto ro¢niku zménil Ustav feditele, kdyz se
Josef Michl, ktery zastdval tuto funkci po dlouhych devatenact let, odebral na vlastni Zadost
ponejprve na dovolenou a nasledné do penze. Stidajici feditel nebyl zatim dosazen, a tak se
ujal funkce prozatimniho spravce profesor Antonin Kolaf. Tuto funkci vykonaval az do 3.
listopadu roku 1931, kdy ji byl vynosem zemské $kolni rady zprostén z diivodi zdravotnich.
Na jeho misto néasledné nastoupil Lev Pilz, ktery byl s platnosti od 23. listopadu jmenovan
zatimnim spravcem. Co se ty¢e samotného ucitelského sboru, z toho odesli Ladislav Pi¢man,
Rudolf Engelthaler a letosniho ro¢niku se uz nezucastnil ani Jan Veverka. Naproti tomu piisli
Jan Hauf, coZz byl profesor RaSinova gymndazia, ktery si na ucitelském ustavu doplioval
ucebni uvazek, Jaroslav Kulik, jez sem byl pifikdzan ze statniho realného gymnazia
v Uzhorod¢ a dne 1. unora 1932 byl odvolan, aby ucil na statni muzsky ucitelsky ustav
v Praze. Déle se do sboru zafadili Frantiek Cernicky a Karel Gregor, vicerektor biskupského
Borromaea. Poslednim, kdo nastoupil, byl profesorsky kandidat Bohuslav Kroupa, ktery se
ujal predmétu té€locviku. Razantni nartst lidské sily oproti minulym letim byl znat i na jejim
zastoupeni v jednotlivych ro€nicich. Prvnim ro¢nik mél dvanact uciteld, v druhém ro¢niku se
vystiidalo celkem ¢trnact ucitelt, tieti rocnik operoval znovu s dvanacti pedagogy. Nejvetsi
zastoupeni bylo vSak v ro¢niku ctvrtém, kde Zzadky vyucovalo dohromady sedmnéct uciteld.
Takova situace byla dédna nejen pocetnimi stavy, nybrz i faktem, Ze mnoho ucitelli bylo
vysttidano ve vyu€ovani jednotlivych predméti. Také tfidnictvi v jednotlivych tfidach proslo
tento rok mnoha zménami. Ferdinand Divi§ mél na starosti opét prvni rocnik a nevedl tak
svou lonskou t¥idu, profesor Divi§ tak vedl prvni ro¢nik potieti ve tfech letech. Leto$ni
druhaci spadali pod vedeni Jaroslava Kulika, jenZ byl na tomto postu pro druhé pololeti
vystiidan Antoninem Kolarem, tfida tak za dva roky prosla vedenim tii tfidnich ucitelii. Ani
letodni tfetaci se nedockali kontinuity ve vedeni a pro tento rok je vedl Frantiek Cernicky.

Jediny, kdo si udrzel svou tfidu, byl Jaroslav Bednar, tfidni stavajiciho ¢tvrtého ro¢niku.

19 SOKA Hradec Kralové, fond ucitelského ustavu, pamétni kniha a hlavni katalog 1931/1932
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Protoze ani pro roénik 1932/1933% nebyl znam novy feditel, pokradoval ve vedeni
Gistavu ve funkci zatimniho spravce profesor Lev Pilz. Ustav mél i pro tento rok k dispozici
celkem devatenact kantorti, kdyz Ctyfi kantofi pfestali vyucovat a na jejich misto nastoupili
Ctyfi novi. Jaroslav Novak, cvicny ucitel, ktery se podilel na vyuce tustavu v minulych
ro¢nicich, byl na vlastni zadost pieloZzen na zensky ucitelsky ustav v Praze, Bohuslav Kroupa,
coz byl vypomocny ucitel, nastoupil vojenskou sluzbu, mimo nich se také s ustavem rozesli
panové Jaroslav Kulik a Vladimir Sekera, ktery je sice v pamétni knize veden jakozto
vyucujici pro metodiku vyucovani hluchonémych, nicméné jeho podpis chybi v hlavnim
katalogu ctvrtého ro¢niku a jeho podil na vyuce tak nemiize byt potvrzen. Vyrovnat stavy
prisli FrantiSek Strnad, do té doby suplujici ucitel cviéného tustavu pii hradeckém ustavu,
Libuse Vladykova, Cengk Brebis, sekretat diecézni rady, ktery pfiSel ucit ndbozZenstvi, prave
tak jako posledni nové pfichozi ¢len sboru Stépan Soltézs, coz byl faraf. Stavy t¥id se jiz
nékolik let drzi na pomérné podobnych cislech, nyn€jsi rocnik tento trend dale nésledoval.
Prvni ro¢nik mél dvanact uciteld (z toho tii ucitele nabozenstvi), v druhém rocniku se zaci
potkavali s jedenacti pedagogy, zatimco ve tietim ro¢niku to bylo pedagogt tiinact. Tradi¢né
nejobjemngjsi byl rocnik Ctvrty, kde se vystfidalo dohromady ctrnact ucitelt. Co se tyce
tiidnictvi, tak vSichni tfidni ucitelé navézali pfedchozi ro¢nik a pokracovali dale s tfidami,
které piejali. Prvniho ro¢niku se pak ujal Josef Bednaf, tfidni lofiského ¢tvrtého rocniku.

vvvvvv

Co se roéniku 1933/1934% tyge, zatnéme tim nejdaleZitsjsim. Uitelsky Gstav v Hradci
okresni Skolni inspektor i vojak. Tento rok byl ale vyznamny také né¢im jinym, totiz tim, ze
Vv letoSnim Skolnim roce mél na ucitelskych pozicich viibec nejvétsi zastoupeni. Oproti
ro¢nikiim minulym, a jak se mélo pozd¢ji ukdzat i budoucim, mél tento v t¥idnich listinach
zapsano dohromady dvacet jedna jmen kantorti. Viibec poprvé zddny z pedagogi neodesel,
tedy alespont do konce prvniho pololeti, a naopak dva piibyli. Vladislav Sekera se navratil,
aby vyucoval vychovu hluchonémych déti a Frantisek Sebestik, katecheta ve vysluzbg, byl
ustanoven vypomocnym ucitelem fimsko-katolického nabozenstvi, aby nahradil Karla
Gregora, ktery se po prvnim pololeti S tistavem rozloucil, aby se stal kaplanem v Pardubicich.
I jednotlivé ro¢niky poznaly, Ze na Gstavu je mnohem vice ucitelll, neZ v predchozich letech.
Situace v prvnim ro¢niku byla v podstaté jest¢ standardni, kdyz se v ném stiidalo dvanact
uciteldi, a ani druhy ro¢nik s tfindcti pedagogy nezaznamenal extrémni narast ucitelstva. To

vSak prestalo platit pro rocnik tieti, kde se kantorstvo rozmnozilo celkem na Sestnict
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vyucujicich. Co se ttetich rocnikl tyce, jedna se o rekord, avSak ani tento pocet neni nic proti
tomu, s ¢im se letos vytasil ro¢nik ctvrty. Ten totiz dosdhl absolutniho maxima, rekordu,
chcete-li. Do maturitniho ro¢niku dochazelo za vyukou celych dvacet ¢lend uéitelského sboru,
coZ znamena, ze pouze jediny kantor se nepodilel na vyuce tohoto rocniku, v tomto Skolnim
roce. Byl jim Jan Hauf, ktery vyucoval ndbozenstvi a ktery vyucoval pouze v prvnim ro¢niku.
Ohledné¢ tiidnictvi se situace pranijak nezménila, Ferdinand Divis, Josef Bednar a Antonin
Kolar pokracovali nadale se svymi tfidami, druhym, tetim, respektive ctvrtym rocnikem.
Dokonce i Frantisek Cernicky, tiidni lofiskych maturanti, se této funkci ujal u roéniku
prvniho.

S ro¢nikem 1934/1935% prisla zména. Mluvime-li o lofiském roéniku jakozto vrcholu
pocetnich stavli, musela letos zakonité nastat jedna z nasledujicich variant vyvoje, a to bud’
stagnace, nebo pokles. A protoZe stagnace se nekonala, nastal pokles. Nikterak dramaticky,
kantorsky sbor ¢iselné zchudl z jednadvaceti na osmnact, tedy o pouhé tfi pedagogy, nicméné
se timto rokem nastolil trend, ktery mél jesté nékolik nasledujicich let trvat. Letosni rok se
s vyukou rozlouéilo celkem $est pedagogii, konkrétné Frantisek Cernicky, Josef Mili¢, Cenék
Brebis, Stépan Soltézs, Karel Gregor a Frantisek Sebestik. Nahradit je pfisli dva pedagogové.
Prvnim byl Milos Kral, ktery na tstav nastoupil 11. tnora 1935 jako aspirant profesury, a tim
druhym se stal Oldfich Jost, ten nastoupil na ustav dne 1. zafi 1934, taktéz jako aspirant
profesury. Ttetim, kdo doplnil stavy sboru, byl sdm feditel Karel Tichy, jeZ zacal vyucovat
pedagogiku a zvlastni metodiku a chvili se vénoval také vyuce CeStiny. Stavy tfid se moc
nepropadly, prvni rocnik mél deset ucitelli, druhy dohromady tfinéct, tfeti jeSté o jednoho vic,
tedy Ctrnact, a kone¢n€ maturitni ¢tvrty roénik mél ve vysledku celkem osmnact vyucujicich,
coz znamena, ze se v jeho tfidé vystiidal cely sbor. Ttidnictvi také proslo mensimi zménami.
Prvni ro¢nik vedl Karel Petr, v druhém ro¢niku vysttidal oduvsiho Frantiska Cernického, Lev
Pilz, a ve tfetim a ¢tvrtém ro¢niku pokracovali beze zmény Josef Bednaf a Ferdinand Divis.

Trend zeStihlovani kantorského sboru pokracoval roénikem 1935/ 1936%. Opct se
nejednalo o nikterak dramatické poklesy, ve vysledném souctu ubyl pouze jeden ¢len sboru,
nicméné i tak se jednalo o pokles. Ustav opustili Jan Hezky, ktery se odebral na trvaly
odpocinek, po jednactyficeti letech puisobeni, z toho na tstavu v Hradci plnych dvacet dva let,
si jej docela urcité zaslouzil, a Antonin Kolaf, ktery se neodebral na trvaly odpocinek, ale
rovnou na pravdu bozi. Profesor Antonin Kolaf zemfiel nahle dne 2. ¢ervence roku 1935, ve

véku padesati Sesti let. Ucitelskému ustavu v Hradei Kralové vénoval celych dvanact let

22 SOkA Hradec Kralové, fond ugitelského ustavu, pamétni kniha a hlavni katalog 1934/1935
2 SOKA Hradec Kralové, fond ugitelského ustavu, pamétni kniha a hlavni katalog 1935/1936
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svého Zivota. Sbohem dala Hradci také Libuse Vladykova. Na jejich mista nastoupili Jan Sefr,
pedagog s pies dvacet let dlouhou praxi, ¢len sboru od 1. za¥{ 1935, a navrativsi se Stépan
Soltézs. Zaky prvniho roéniku vyudovalo celkem devét uditelt, poprvé od ro¢niku 1930/1931
tak nekterou tiidu uc¢ilo mén¢€ nez deset uciteli. Druhy a tfeti ro¢nik méli shodné po jedenacti
ucitelich, a v roéniku ¢tvrtém se opét vystiidal cely kabinet, tedy sedmndct uciteli. Ttidnictvi
tiid zlstalo v podstaté¢ nedotCené, Karel Petr, Lev Pilz i Josef bednéi postoupili se svymi
studenty do dalSich ro¢nikt a prvniho ro¢niku se ujal Ferdinand Divis.

Nasledoval roénik 1936/1937%* a s nim dalsi Gbytek ugitelskych sil na uditelském
Gstavu. TH uéitelé se vzdali vyuky, Jan Sefr, ktery se piesunul na cviény ustav hradeckého
Gstavu a uéil zde ve Gtvrté t¥idé, Jan SindelaF se podobné jako Jan Sefr presunul na cviény
ustav, nicméné k tomu jesté vyucoval na RaSinové gymnaziu a na méstském divéim redlném
gymnaziu. Tim tfetim, koho uZ Zaci nemohli potkat mezi zdmi ustavu, byl Vladimir Sekera,
jenz byl vystfidan ve své funkci feditele ustavu pro hluchonémé, ¢imz se dostdvame
Kk letosnim nahradam, jelikoz tim kdo jej vysttidal, byl Jilji Hulek, ktery spolu s funkci
feditele na ustavu pro hluchonémé zaroven pievzal i vyu€ovani na Ustavu ucitelském. Do
vyuky se zapojil také kaplan Jifi Dolezal, ktery se s zaky potkaval pfi vyuce ndbozenstvi. To
je vsak vSe co nové prichozich tyce a uclitelsky ustav opét meziroéné o jednoho pedagoga
zchudl, protentokrat ze sedmnacti na Sestnact. Pro vyucovani jednotlivych tfid se vsak naslo
dostatek lidi a naptiklad prvni ro¢nik mé¢l letos o jednoho ucitele vice. Oproti loniskym deviti
si polepsil na deset kantort. Druhy ro¢nik spadl z jedenacti kantorli na deset, avSak hned treti
roc¢nik si polepsil z jedendacti na ctrnact ucitelt. Co se tyCe rocniku ctvrtého, tomu se nemohlo
podafit udrzet Cisla z loniska, vzhledem ke kapacitnim pomérim to nebylo ani dost dobfe
mozné. Vyslednych tfinact pedagoglh neni vSak nikterak tragickd bilanci, 1 kdyZ uZ se na
vyuce nepodilel kompletni seznam kantorstva ro¢niku, jako tomu bylo v letech piedchozich.
Ttidnim pro prvni ro¢nik se, stejné jako v roce predchozim, stal Ferdinand Divis, je tfidu
Z lonska, tedy letosni druhaky, pfevzal Milo§ Kral. Karel Petr a Lev Pilz zlstali se svymi
tfidami skrze cely treti, respektive ¢tvrty, rocnik.

Hned zkraje $kolniho roku 1937/1938% otfasla nejenom uéitelskym ustavem, ale celou
republikou zprava o umrti prezidenta Tomase Garriguea Masaryka. Prezident Masaryk zemfel
14. zati 1937, a protoze rozhlas chrlil onu zpravu jiz od ¢asnych rannich hodin, ucitelé svolali
zactvo v osm hodin do hudebni siné. Zde se s prezidentem rozloucil narychlo pfipravenym,

dost mozna improvizovanym, proslovem sam feditel Karel Tichy. Ucitelé¢ spolu s Zactvem

* SOKA Hradec Kralové, fond ugitelského ustavu, pamétni kniha a hlavni katalog 1936/1937
%> SOKA Hradec Kralové, fond ugitelského ustavu, pamétni kniha a hlavni katalog 1937/1938
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tento projev vyslechli, nacez smute¢nimu proslovu byla teckou statni hymna. Na tstavu se
toho dne nevyucovalo. Persondlia ustavu se tohoto ro¢niku opét hnula a opét to bylo smérem
doli. Pocty zaméstnanych pedagogli dosahli nejnizsich Cisel za poslednich devatenact let,
kdyz se na vyuce podilelo jen &trnact uéitelt. Ustav letos piisel o Jana Haufa, jenz se plné
vénoval vyuce na RaSinové gymndaziu, Josefa Dolezala, ktery jen na celkové 4 vyucovaci
hodiny vypomohl na cvi¢né $kole, dale pak o Vaclava Zahélku a Vladislava Sekeru, jelikoz se
jejich pfedméty o vychové slabomyslnych, respektive hluchonémych, déti letos nevyucovali,
nebylo pro n¢ jakozto v podstaté externisty na ustavu zbyti. Naproti tomu piiSel Zdenck
Langr, duchovni cirkve ¢eskoslovenské, aby ucdil v prvnim az ¢tvrtém ro¢niku, jednu hodinu
tydne. UC¢il od 1. tnora 1938. Sbor mohl do svych tad pfivitat také staronového kantora Jana
Sindelafe, ktery mél na starosti praktickd cvi¢eni a na ustavu jiz v minulosti dlouha léta
oducil. Nizké stavy ucitelstva se podepsaly hlavné na ucitelském sboru pro prvni roénik.
V ném ucilo jen sedm uciteldi, coz je pocet, kterémuzto se mize rovnat pouze Skolni rok
1918/1919, kdy stejny pocet kantori dochézel do tehdejsiho ctvrtého roéniku. V dalSich
ttidach byl stav mnohem vyrovnangjsi, a tak u druhdkt frekventovalo deset ucitelil, za tfetaky
dochazelo dvanact pedagogii a dvanéct kantorli navstévovalo také zéky rocniku ctvrtého.
Ttidnictvi zlstala nedotCena, tfidnimi byli Ferdinand Divi§ pro druhy, Milo§ Kral pro tieti a
Karel Petr pro ¢tvrty ro¢nik. Pro leto$ni prviidky pak byl tfidnim ucitelem Oldfich Jost.
Posledni ptedvalec¢ny roc¢nik 1938/1939% se kone¢nd dokazal vymanit z neustalého
kvantitativniho Uipadku a do jeho fad pfibyli dohromady ctyii ucitelé. S vyukou se rozloucil
Zden¢€k Langer, ktery byl pfefazen na administrativni prace a v pfipad¢ potieby m¢l asistovat
pii vyuce kresleni. Na ustav se vratil Jan Hauf, ucitel naboZenstvi, déjepis a obcanskou nauku
letos nové vyucoval Jaroslav Prochdzka, duchovni Josef Dolezal se naplno zapojil do vyuky,
pfedevSim pak v druhém a tfetim roc¢niku, po jednom roce strdveném mimo ustav se sbor
mohl t&Sit také z névratu Viaclava Zahalky, kdyz se jeho obor vyuky slabomyslnych opét
navratil mezi nepovinné, nicméné hojné navstévované, predméty. S nejhlubsi Uctou k vyse
popsanym panum vSak byla pravdépodobné nejzajimavéj$im prirastkem sboru starsi
profesorka Marie Krajéova-Duchonova, kterda vyuCovala matematiku. Nejzajimavejsi
vzhledem k faktu, ze byla v mezivalecném obdobi jedinou Zenou, které bylo svéfeno
tfidnictvi. Okolnosti jejiho jmenovani tfidni ucitelkou vedou k dal§i pozdni premiéie
mezivaleéného obdobi ustavu, totiz ze letoSni ro¢nik byl také jediny, ktery musel sdhnout

k rozdéleni jedné tiidy na dvé mensi, konkrétné to byl druhy ro¢nik, v némz se nakumulovalo

% SOKA Hradec Kralové, fond ugitelského ustavu, pamétni kniha a hlavni katalog 1938/1939
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takové mnozstvi zakl, Ze nebyla mozna kvalitni vyuka v jedné tiid€, nehled¢ na kapacitni
nedostatky mistnosti. Druhy ro¢nik byl tedy rozdélen na tfidy 2.A a 2.B, pficemz do 2.A
nalezeli chlapci, do 2.B divky. Co se dale tfidnictvi tyce, prvni ro¢nik pro sebe ziskal Karel
Petr, druh¢ tfidy si rozdélili zminéna Marie Krajcova-Duchonovd, jiz pfipadla tiida 2.A a
vedla tak chlapce, a télocvikar Oldfich Jost, jenz ziskal s tfidou 2.B na povel divky. Tietimu
ro¢niku byl lodivodem Ferdinand Divis, ¢tvrtému pak az do 30. 12. 1938 Milos Kral, po
tomto datu pak Lev Pilz. Vzhledem ke skute¢nosti, Ze sboru piibyla k vyuce cela jedna tiida,
musela byt letos vyuka namdhavéjsi, nicméné kapacitné byly ro¢niky srovnatelné lety
minulymi, alespon co se tyce ucitelstva. V prvnim ro¢niku ucilo jedenéct kantord, ve tfidé 2.A
se stiidalo kantort devét, ve tiidé 2.B pak dohromady deset, tieti ro¢nik operoval s dvanacti
kantory, a stejné tak ro¢nik ¢tvrty. Ve stinu nadchazejiciho svétového konfliktu a vzhledem
ke smutnym zapisim do pamétni knihy, situace s rozdélenim druhého ro¢niku ¢i stfidanim
tfidnich ucitel musely byt tim nejmensi, co tizilo srdce nejen kantort, ale i Zactva, a viibec
celého néaroda a Evropy.

V obdobi od polovale¢ného ro¢niku 1918/1919 do posledniho piedvalecného rocniku
1938/1939 se na ucitelském ustavu v Hradci Kralové vystfidalo pfesné 60° riznych
vyucujicich, z toho pouhych 6% Zen. Na kazdy ro¢nik mél Gstav k dispozici primémné skoro
16,7 ucitelti. Nejvice kantorti na Skole ptsobilo v ro¢niku 1933/1934, kdy se mezi Skolnimi
zdmi pohybovalo dohromady 21 utitela®, nejméné pak v rocnicich 1918/1919 a 1919/1920,
tehdy si ustav musel vystacit s pouhymi 13 pedagogygo. Na jednu tfidu pfipadlo primérné
11,6 ucitele, nejvice ucitell se vystiidalo ve ¢tvrtém roéniku Skolniho roku 1933/1934,
konkrétng 20, nejméné pedagogu se stiidalo ve ¢tvrtém rocniku 1918/1919 a prvnim ro¢niku

1937/1938, tyto tiidy ugilo jen 7 ugiteld®.

2.2 Studenti

Za celé mezivalecné obdobi ucitelského ustavu v Hradci Kralové od ro¢niku 1918/1919
do ro¢niku 1938/1939 proslo jeho tfidami dohromady 956 studentii. Ve stejném obdobi se
s ustavem piedCasné rozloucilo celkem 30%* studentii. Obecn& plati, 7¢ o divodech jejich

odchodu se materidly moc nerozepisuji, vétSinou pouze stroze uvadéji, ze konkrétni zak byl

Z SOKA Hradec Kralové, fond ucitelského ustavu, pamétni kniha a hlavni katalogy 1918/1919 — 1938/19
Viz. 22

2 SOKA Hradec Kralové, fond ugitelského ustavu, pamétni kniha a hlavni katalog 1933/1934

%0 SOKA Hradec Kralové, fond ugitelského ustavu, pamétni kniha a hlavni katalog 1918/1919

%1 SOKA Hradec Kralové, fond ugitelského ustavu, hlavni katalog 1933/1934

%2 SOKA Hradec Kralové, fond uitelského tstavu, hlavni katalogy 1918/1919 a 1937/1938

ij SOKA Hradec Kralové, fond uéitelského ustavu, hlavni katalogy 1918/1919 — 1938/19
Viz. 28

21



odhlasen, povétsinou svym rodi¢em, piipadné porucnikem, a Ze k ur€itému datu vystupuje
Z Gstavu, avSak divody byvaly veskrze tyto Ctyfi:

1. Ukonceni studijni kariéry

2. Prestup na jinou skolu

3. Nemoc

4. Umrti

Chovanci povétsinou odchazeli v prabéhu prvniho roc¢niku.

Nejvice zakit mél ustav v ro¢niku 1938/1939, bezprostiedné poslednim piedvalecném,
kdyz se v jeho t¥idach ugilo celkem 194% studentii a studentek. Naopak nejméné studentstva
Gstav zaznamenal v rocniku 1928/1929, tehdy bylo v t¥idnicich zapsano pouhych 97°° jmen,
byl to také jediny ro¢nik, kdy mél ustav pod sto zak.

Maximalni zaznamenana hodnota poctu zakt prvniho ro¢nika se rovna Cislu 48%". Timto
vysledkem se mtze pochlubit Skolni rok 1938/1939, kdy do Skamen prvniho ro¢niku zasedlo
48 novych dusi. Oproti tomu nejmensi pocet ,,naverbovanych® novackti museli kantofi
vzdélavat v ro¢niku 1925/1926, kdyz do prvniho ro¢niku ptihlasilo pouhych 20% studenti.

Nejvice novych 74kl celkem, spolu s zaky, ktefi pfisli nejen do prvniho ro¢niku, nybrz
nastoupili v prab¢hu skolniho roku, nebo nastoupili do vyssich ro¢nikd, naptiklad z jinych
skol, bylo v nejpocetn&jsim roéniku 1938/1939. Podet Zactva se tenkrat zvedl o 66 zaki*® a
zacek. Nejméné novych zakil mliZeme najit ve Skolnim roce 1925/1926, a to pouhych 224,

JiZ n€kolikrat zminény ro¢nik 1938/1939 drzi i nasledujici mnozZstevni rekord. Jedna se
o maximum zaka v jedné tfid€. Ten by teoreticky mél drzet druhy ro¢nik praveé Skolniho roku
1938/1939. Zminén4 tiida méla dohromady 55 74kl a 7atek®, avsak pravé pro tak veliké
mnozstvi studentd v jedné tfidé, které brani kvalitni vyuce, bylo rozhodnuto, Ze se tfida
rozdéli na dvé mensi, 2.A pro chlapce a 2.B pro divky. Pro nas to znamend, ze musi byt
pocitana jakozto dvé rGzné tfidy, ackoliv se shodovaly vyuCovanymi piedméty a
zuCastnénymi pedagogy, s vyjimkou nepovinného ptedmétu vyuky Zenskych ru¢nich praci,
ktery byl sice nepovinny, nicméné uz z logiky jména predmétu pfistupny pouze divkam. A tak
se nejvyssim poctem zakti mize opét pysnit jiz jednou zminény prvni rocnik 1938/ 1939%,

ktery tak k maximu zakt v prvnim rocniku mtze pridat i nejvice zakt v jedné tfide€ a vlastné i

% SOKA Hradec Kralové, fond ugitelského ustavu, hlavni katalog 1938/1939

Zj SOKA Hradec Kralové, fond uéitelského tstavu, hlavni katalog 1928/1929
Viz. 30

%8 SOKA Hradec Kralové, fond ugitelského ustavu, hlavni katalog 1925/1926

¥ Viz. 30
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1 Viz. 30
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v ro¢niku jako takovém. Nejniz$i ¢isla vykdzaly Skolni 1éta 1927/1928 a 1928/1929. Do
tietiho roniku 1927/1928 nastoupilo jen 17 studentd®®, situace se v této tfidé nezménila ani
napfesrok a tfida si odnesla identické pocty i do nasledujiciho Ctvrtého rocniku 1928/ 1929%.
Rozdélime-li studentstvo na chlapce a divky, dojdeme ke zjisténi, ze studium na tstavu
bylo mozné plivodné vyhradné muzskou zalezitosti, avSak v prib&hu let se situace na ustavu
zménila tak, Ze se zménil v instituci, kde zeny v podstaté dominovaly, alespon tedy co se

studentstva tyce. Od ro¢niku 1918/1919%

, ktery byl vylucné muzsky a na tstavu nebyla zena
zastoupena jak mezi studentstvem, tak ani v ucitelském sboru, nastala za celé mezivale¢né
obdobi pouze dvakrat situace, kdy se fady divek oproti minulému ro¢niku nerozrostly. Jedna
se o rozdil mezi lety 1921/1922 a 1922/1923, kdy poprvé a naposledy divek na ustavu ubylo
(z 24 studentek v ro¢niku 1921/1922 na 23 studentek v ro¢niku 1922/1923), a nasledné o
stagnaci mezi lety 1924/1925 az 1926/1927*, kdy se tfi roéniky po sob& drzely poéty sleden
na Cisle 27.

Nejméné divek, presnéji ani jednu jedinou, mél ustav hned v prvnim povale¢ném
skolnim roce 1918/1919%, 7adné div¢i zastoupeni nemély ani tfeti ro¢nik roku 1919/ 1920% a
¢tvrty roénik Skolniho roku 1920/ 1921°°. Naproti tomu nejvice studentek bylo mozno na
Gstavu napoéitat v roéniku 1938/1939°!, v jehoz pribehu se na $kole objevilo vieho viudy
106 divcich tvafii. Tou dobou uz tfetim rokem (od ro¢niku 1936/1937) studovalo na tUstavu
vice divek nez chlapci a jiz ve Skolnim roce 1935/1936 se poprvé objevila situace, kdy
divky prevladaly také v jedné konkrétni tiidé. Nejvice divek v jedné tfidé pak bylo opét
v roéniku 1938/1939, kdy v rozd&leném druhém roéniku bylo zastoupeno 30 sleden®, jednalo
se 0, prvni a jedinou, vyluén¢ div¢i tfidu 2.B. V nerozdélné (smisené) tfidé to byl hned
nasledujici tieti roénik stejného skolniho roku se 27 studentkami,

U chlapci se nikdy nestalo, ze by na ucitelském tstavu nebyli zastoupeni, nejméné jich

skolu navitévovalo v roéniku 1928/1929, a to celkem 68°°. Nejméné chlapcii na tfidu mély

3 SOkA Hradec Kralové, fond ucitelského ustavu, hlavni katalog 1927/1928
4 SOKA Hradec Kralové, fond ucitelského ustavu, hlavni katalog 1928/1929
5 SOKA Hradec Kralové, fond ucitelského ustavu, hlavni katalog 1918/1919
%6 SOKA Hradec Kralové, fond ugitelského Gstavu, srovnani hlavnich katalogi 1921/1922 a 1922/1923
4" SOkA Hradec Kralové, fond ucitelského stavu, srovnani hlavnich katalogti 1924/1925, 1925/1926 a
1925/1927
*8 SOKA Hradec Kralové, fond ugitelského Gstavu, hlavni katalog 1918/1919
* SOKA Hradec Kralové, fond ugitelského ustavu, hlavni katalog 1919/1920
zi SOKA Hradec Kralové, fond uéitelského ustavu, hlavni katalog 1920/1921
Viz. 30
52 SOKA Hradec Kralové, fond ugitelského ustavu, hlavni katalog 1935/1936
% Viz. 30
% Viz. 30
> SOKA Hradec Kralové, fond u¢itelského tstavu, hlavni katalog 1928/1929
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druhy ro¢nik 1926/1927, tteti ro¢nik 1927/1928 a Ctvrty rocnik 1928/1929, do nichz se
zapojilo pouhych 11 chlapct®®. Naopak nevétsiho mnozstvi dosahli v roéniku 1918/1919 se
142 zapsanymi Zéky57. Pro chlapce je tento ro¢nik zaroven maximalni v poctu chlapct v jedné
tiidé, konkrétné tomu tak bylo v druhém a tietim ro¢niku, v némz ve Skamnech sedélo 40

zaka.

2.3 Reditelé

Ve mnou sledovaném obdobi se vlada nad tstavem tykala pouze dvou feditelt. Tim
prvnim byl od ro¢niku 1911/1912 Josef Michl. Své misto opustil az na konci roc¢niku
1930/1931°®. Toho roku Josef Michl odesel nejdiive na dovolenou a nasledné do penze. Pro
nasledujici dva rocniky Ustav feditele nemél a o jeho chod se mél starat zatimni spravce. I tato
funkce nalezela dvéma muzim, v roéniku 1931/1932°° kratce Antoninu Kolafovi, ktery byl
nasledné vystfidan Lvem (pozdéji Leosem) Pilzem. Ten se jal funkci vykondvat i v ro¢niku
nasledujicim, tedy 1932/1933. Pro ro¢nik 1933/1934 jiz své sily napinat nemusel, jelikoz se
feditelského postu ujal Karel Tichy®®, dlouholety pedagog, zkuseny nejen zpoza katedry,
nybrz i z bitevnich poli a zdkopi prvni svétové valky, a ten ustav provedl zbytkem

predvale¢ného obdobi.

% SOKA Hradec Kralové, fond ugitelského ustavu, hlavni katalogy 1926/1927, 1927/1928 a 1928/1929
5" SOKA Hradec Kralové, fond ugitelského ustavu, hlavni katalog 1918/1919
%8 SOKA Hradec Kralové, fond ugitelského ustavu, pamétni kniha 1930/1931
% SOKA Hradec Kralové, fond ucitelského ustavu, hlavni katalog 1931/1932
% SOKA Hradec Kralové, fond ucitelského tstavu, hlavni katalog 1933/1934
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3 Obsah vzdélani

Diky zapisim v hlavnich katalozich kazdého ro¢niku je pfesné¢ znamo, které predméty
se ucily v kazdém rocniku, nicméné co se ucilo v ptedmétech konkrétn€, o tom je predstava
jiz pouze mlhava, materialy totiz postradaji piesné osnovy. Jak se vSak zminuje zapis v
konferen¢nim protokolu z roku 1934, je pravdépodobné, Ze si ucitelé vypracovavali osnovy
pfedmétd, které vyucovali, nebo alespon vypracovali jejich navrhy. Po Zacich byla
pozadovdna, minimdln¢ ve 30. letech, samostatnost pii shanéni informaci pro nckteré
pfedméty.

Kontrola vyuky byla pomérné ¢astéd, nékolikrat rocné€ se po plnéni osnov v konkrétnim
obdobi chopil kontrolni ¢innosti sam pan feditel, probihala vSak patrné¢ pouze formou dotazu,
¢i méla podobu hospitace pii hodinach, bohuzel se zadny formalni, pisemny dotaz, nebo
jakykoliv jiny zdznamovy dokument o kontrole, ktery by to vyvracel ¢i potvrzoval,
v materialech nevyskytuje.

I tak je ale mozné poskladat z fragmentl uvedenych v riznych materidlech ustavu
(konferencni protokoly, vyro¢ni zpravy, inspekéni zpravy) jakousi predstavu o tom, jaka latka
byla v§tépovana budoucim ucitelm.

Hlavnim zdrojem takto fragmentovanych informaci o vétSiné predmétd jsou pak
ptijimaci zkousky do vys$Sich ro¢nikd, jejichz zaznamy se zachovaly mezi konferen¢nimi
protokoly skolniho roku 1919/1920% a staly se tak st&Zejnim zdrojem informaci pro tuto
kapitolu, navic pro osnovy ¢eského a némeckého jazyka jsou materialy rozptyleny po vsech
dostupnych konferenénich protokolech® z zadaného obdobi. Viechny tyto informace jsou
sice pouhym tutrzkem osnov, nabizeji nam vsak jasnou piedstavu o jejich konkrétni, ucelené
podobé. Jako dals$i zdroj informaci by mohly poslouzit inspekéni zpravy K jednotlivym
pfedmétiim, jejichZ pfednosti je velka obsahlost a v podstaté instruktdzni ndvod na postup a
cile vyuky, nicmén¢ jsou v materidlech velice vzacné, miizeme nalézt pouze dvé, navic jen
jedna se vénuje pln¢ konkrétnimu pifedmétu. Inspekéni zpravy jsou soucésti konferencnich
protokolt z let 1933, ktera se tykala pouze pifedmétu kresleni, a pak zroku 1936, kdy
probéhla inspekéni porada a kdy se zemsky inspektor a néktefi Clenové sboru pomérné
obsahle vyjadfovali k metodice vyuky, ke stavu budovy ustavu, k pomickam apod., nicméné

mén¢ jiz k samotnym osnovam.

61 SOKA Hradec Kralové, fond ugitelského ustavu, konferenéni protokol 1934
%2 SOKA Hradec Kralové, fond ugitelského Gstavu, konferenéni protokol 1919
83 SOKA Hradec Kralové, fond ucitelského ustavu, konferencni protokoly 1918 - 1921, 1925, 1928, 1933 - 1938
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3.1 Cesky jazyk

Studenti byli nuceni zlepSovat své schopnosti z jazyka ceského rliznymi zadavanymi
ukoly. Tato cviceni se délila na ukoly domaci a ukoly, které se zpracovavali pii hodinach ve
tiidé. Pii takovych zadanich se jednalo hlavné o rizna slohova cviceni, napiiklad popisy (O
krasach mého rodného kraje, Kralovehradecka Bila véz, Z domova, Odév), studenti se ucili
chéapat a dale interpretovat ¢teny text (Odysseus na ostrové Fajakl), ucili se psat proslovy,
pfedev§im pak k tématim a udalostem stitniho vyznamu jako byl 28. fijen (proslov
K patnactileti republiky), coz bylo téma, hlavné v pozd¢jsich, 30. letech, vcelku oblibené, a
psali se k nému i mnoha rozpravna cviceni (Den svobody). Studenti se ucili psat dle vykladu
prednasejiciho (Pivod pohadkovych zivll), jejich povinnosti byly ale i prace pfimo se tykajici
jejich budouciho pedagogického uplatnéni (pfikladem O chybach, pro néz nemaji byti zaci
karéani; v dobach konciciho a doznivajiciho vale¢ného konfliktu pak tfeba Nase mladez v dobé
svétové valky). V letech 1918 a 1919%* byla takova témata na poradu dne (Vlasti vojsko, Jak
1ze plsobiti ve sluzbach véle¢né péce), tato témata vSak po skonceni roku 1919 kompletné
zmizela a byla nahrazena napiiklad pracemi o venkové (Zimni radovanky na venkové, Zivot
na venkové), Vroce 1925%° se pak v tematickych osnovach téchto tkolt velice casto
objevovalo téma ndrodniho obrozeni, jeho piedstaviteli a jejich dél (Postup néarodniho
obrozeni, FrantiSek Palacky, Lyrické basné¢ Rukopisti, Vznik a rozbor Slavy dcery, Obsah
Ohlasit). Dalsim slohovym cvicenim pro zaky kralovehradeckého tstavu byvaly rozbory
citath (,,Tém klinim vzrlstat nejde, jez nasiln€ nas de€li, a svornou mysl hledejme, co vaze nas
a sceli“ od Svatopluka Cecha) nebo basni (Legenda o Donatellovi od Julia Zeyera).

Mimo slohovych cvi¢eni a kol dostavali studenti uréité ¢lanky k memorovani. Clanky
to byly nejen kuptikladu patriotické (O lasce k vlasti), ale mély mnohem S§ir§i obsahovou
rozmanitost a dle mého nazoru mély pfedevs§im inspirovat k zamysleni (Pohar mladi, Kdyz
dilo tvé jest dokonano), dale se jednalo i o dila mnoha vyznamnych ¢eskych autorti (Petr
Bezru¢ — Maryska Magdonova, Svatopluk Cech — Uvod 1 - 17 ver$t z basné Ve stinu Lipy,
Jaroslav Vrchlicky - Nasi feci, Josef Vaclav Sladek — Z Ceskych znélek, Jan Kollar — Ze
Slavy dcery, Frantisek Ladislav Celakovsky — Z riize stolisté; studenti &tvrtych roéniki si pak
m¢eli moznost vybirat mezi basnémi Karla Tomana, Josefa Hory nebo Jifiho Wolkera).

Osnovy ceského jazyka ovSem netvorily pouze cviceni slohova, nybrz i gramaticka.

Studenti tak museli zvladat rozbory vétoslovi a tvaroslovi, v osnovach miizeme najit slovesné

® SOKA Hradec Kralové, fond uéitelského tstavu, konferenéni protokoly 1918, 1919
% SOKA Hradec Kralové, fond uditelského Gstavu, konferenéni protokol 1925
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tiidy &i doplngk, podmét a prisudek, u piijimacich zkousek do druhého roéniku 1919/1920%
se vyskytla otdzka na vzory 1. a 3. tfidy, otdzky pro pfijimaci zkousku do ¢tvrtého ro¢niku
tvorili témata podobna, nikoliv vSak stejna, piestoze 1 zde se vyskytli otazky na prechodnik,
slovesné ttidy, Ci rozbory tvaroslovi a vétoslovi. Zde zaujala své misto literatura a zkousSejici
se ptali na rizné literarni zanry jako bdji, nebo idylu, zaci museli znat rozdéleni literatury
podle doby vzniku a museli se orientovat v tvorbé dulezitych autor predevsim nasi narodni
historie, tedy Mistra Jana Husa, Daniela Adama z Veleslavina nebo Simona Lomnického
Z Bubence. Na literatufe a tématech slohovych cviceni je pravdépodobné nejvice vidét rozdil
mezi tim, co se vyucovalo na zacatku povalecného obdobi a na jeho konci. Zatimco
gramatickd cviCeni zlstavala stejnd a ani cviceni ve slohu nijak extrémné neliSila od téch
Z konce mezivaleéné éry, osnovy literdrni proSly mnohymi zménami. Principielné je to
pochopitelné, jazyk jakozto samostatnd entita se méni pomalu v pribchu let a desetileti,
gramatika tedy moc neménila svou tvar a schéma pripravy zaku zistavalo podobné, stejné tak
slohy, kde se sice tu vice tu méné¢ zmenilo téma textu, forma vSak ziistdvala zachovana
dvacatych let rozebiral Svatopluk Cech, na konci let tficatych jiz byly v poptedi prace Karla
Capka, byt Cech tak Gplné nevymizel a jeho prace si tak studenti pfipominali hlavng
Vv ¢lancich. Vyucovanych autorti v§ak bylo mnohem vice a ke konci mezivaleéného uz byli

K nalezeni i jini autofi nez Ce$ti a némecti (Goethe), prikladem za v§echny muize byt Moliér.

3.2 Némecky jazyk

Némecky jazyk se pivodné na kralovehradeckém ustavé vyucoval jako nepovinny
predmét, postupem casu se znémciny stal pfedmét povinny. Tento stav koresponduje
s absolutni exkluzi piedmétu z piijimacich zkousek do vyssich ro¢nikd zroku 1919%
nicméngé i tak je tento jazyk a témata jeho vyuky pomérmné dobie zmapovénGS.

Od studentl prvnich roc¢niki se pravdépodobné necekala dokonald zevrubna znalost
tohoto jazyka, a tak se zabyvali hlavné budovanim slovni zasoby a procvicovanim vyslovnosti
predCitanim z Citanek. Tématika téchto textli byla zna¢né elementarni (Die Jahreszeiten —
Roc¢ni doby, Unsere Korper — Nase télo, Wie ein Buch entsteht — Jak vznika kniha), ale svému
ucelu prave proto slouzila vice nez dobie a procvicovani vyslovnosti a slovni zasoby pomoci

¢itanky nezmizelo ani Vv dalSich roénicich, ani nasledujicich letech. Hojné se také pii vyuce

% viz. 57
87 Viz. 57
%8 Viz. 58
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vyuzivalo prace s ucebnici (Reizbarkeit und Gleichmut — Vznétlivost a klidna mysl, Die
Wichtelménner — Skiitkové, ¢lanek Die Grille und die Ameise — Cvréek a mravenec), kde
vSak neni jasné, jak se pracovalo se zminénymi tématy, tedy zda se jednalo o pieklady,
dopliiovani slovicek do textu, ¢i jinou formu prace s textem.

Druhé ro¢niky mély préci s textem jiz o néco t&€z$i, mezi jejich zadani bézné pattily
preklady z ¢estiny do némciny (Jak se dobyva Zelezo, Byl jsem nemocen, Hvézdné tolary,
Volné véty, Dobrodruzstvi se 1vy), je vSak zajimavé, Ze jsem nenasel jediné zadani prekladu
opatnym smeérem, tedy z némciny do CeStiny. DalSim testem schopnosti studentti druhého
ro¢niku bylo psani stylistickych cvi¢eni (Ein Brief - Dopis).

Tretimu ro¢niku nalezela prevazné prace na rozvijeni orientace zéka v jazyce, k cemuz
ucelu méla slouzit cviceni zaméfena na popis véci ¢i situaci vlastnimi slovy (Die
Cechoslovakien Republik, Mein Spaziergang durch Koniggratz — Prochazka Hradcem
Kralové, Das Deutsche Reich — Némecka fise) a také konkrétni vypravovani (Der Vater und
die drei S6hne — Otec a tfi synové, Auf einen groben Klotz gehort ein grober Keil — Na hruby
pytel patii hruba zéplata).

Ctvrté ro¢niky musely v podstatd procvi¢ovat vse, co se nauéily v roénicich
piedchozich, k ¢emuz jesté reprodukovaly texty (Wie die Kartoffeln nach Angland komen —
Jak se dostaly brambory do Anglie, Die Hausfrau geht einkaufen — Hospodyné jde
nakupovat).

Zaci také psali diktaty (In unserem Zimmer — V nasem pokoji, In der Turnstunde — Na

hodiné télocviku), a to ve vSech roc¢nicich, ptredevsim pak v tom prvnim.

3.3 Matematika

Je jen malo zdznam o latce, kterd se probirala v hodindch matematiky, nicméné diky
pfijimacim zkouskam do vysSich ro¢niki 1919% a z nemnoha zapist z opravnych zkousek,
vyskytnuvsich se v nasledujicich letech je mozné udélat si predstavu o probiranych okruzich.

Co se tyce pfijimacek, tak druhy rocnik se zabyval pfevdzné aritmetickymi a
algebraickymi pocetnimi operacemi, v zapisu o zkousSce jsou otazky smeéfujici na pocetni
ulohy se zlomky (naptiklad zjednoduSovani zlomk), nejmensi spolecny ndsobek a nejmensi
spole¢nou miru, také feSeni rovnic prakticky i v teorii, slovni rovnice, mezi zkousenou latku
V neposledni fadé pattily 1 slovni tlohy, které byly v pisemné ¢€asti zkousky a zkousSelo 1

pocitani z paméti.

% Viz. 57
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Pisemnd ¢ast zkouSky z matematiky pro ctvrty rocnik zahrnovala feSeni iracionalnich
rovnic o dvou neznamych a oproti druhému rocniku byla zahrnuta taktéz geometrie,
témat se objevily linearni rovnice nebo déleni algebraickych mnohoclend.

V opravnych testech pro zaky, kteti méli na konci roku nedostate¢nou je vidét totozny
trend, co se latky tyce, da se tedy vyslovit tvrzeni, Ze vyuka pfedmétu matematiky se za

dvacet mezivale¢nych let na kralovehradeckém ustav nijak zasadn€ neménila.

3.4 Fyzika a chemie

Ucitelsky ustav v Hradci Kralové drZi ve svych zdznamech 1 n¢kolik poznatki, které
vedou Kk ur¢ité predstavé, co vSechno patiilo do hodin vyuky pfedmétu Fyzika a chemie.
Z hlavnich katalogi ustavu, kde se drzi kopie vSech vysvédceni, je jasné, ze se fyzika po

1% a% do konce

celou dobu zafazeni mezi vyucovanymi piedméty (od Skolniho roku 1920/192
ptedvalecného obdobi ve Skolnim roce 1938/1939) sluCovala do jednoho pfedmétu s chemii.
Ani jeden piedmét se za celou tuto konkrétni dobu neosamostatnil a nebyla mu tak vénovana
samostatny prostor v rozvrhu vyucovacich hodin.

V rozmanitou a tematicky ¢etnou koncepci osnovy vyucovani se pak v€letiovala takova
témata, mezi kterymi mohu uvést naptiklad magnetismus a jeho podstatu, ucilo se o elektrické
indukci, v hodinach se pfednaselo o rtuznych zdrojich elektfiny, ucila se teorie atomi a

atomovych vah, mezi dal$i latkou mizeme objevit téma teplo a teplota. Zcela jisté se Zaci

seznamovali s funkénosti a principy takovych predméti, jako byly telegraf, ¢i telefon.

3.5 Zemépis

V hodinach vyucovani zemépisu se zaci museli pfipravovat na nejriznéjsi témata.
Probirala se latka, zahrnujici vSechny kontinenty, mnohdy pomérn¢ dopodrobna, zde za
piiklad mutze poslouzit témata vodstvo Asie, puda Afriky, horopis nebo Indické
mnohoostrovi. Probirala se Arébie, co se tyce evropskych zeméepisnych informaci, je jisté, ze
se zakiim dostalo vyuky o jihoevropskych poloostrovech obecné, nebo podrobnéji kupiikladu
o Pyrenejském poloostrové.

Ackoliv jsem nenalezl zminku vyuky o krajiné, pfirod€ a zivotnim prosttedi, je mozné,
ze se presto takové tematické celky v hodinach zemépisu vyskytovali, napovédou k tomuto

mohou byt napiiklad mnohé vychdzky do ptirody, které ucitelsky ustav organizoval.

% SOKA Hradec Kralové, fond ucitelského tstavu, hlavni katalog 1920/1921
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Do latky, kterou musel ovladat kazdy student maturitniho ¢tvrtého roc¢niku, se zarazuji
také tematické celky o oboru demografického, jako naptiklad otdzka slozeni obyvatel
Spojenych stath americkych. UCcilo-li se o demografickém slozeni spojenych stati, je
pravdépodobné, Ze se takova latka vyskytovala i u ostatnich kontinentii, potazmo statnich
celkil, pfedeviim tehdejsiho Ceskoslovenska.

Pochopitelné jsem toho nizoru, e pravé vyuka o Ceskoslovenském statu byla
nejrozmanitéjsi a nejpodrobnéjsi. Ucilo se napiiklad vodstvu republiky, o demografickém
slozeni, kdy napiiklad jedna z otdzek pii piijimacich zkouSkach do ctvrtého ro¢niku
sméfovala k rozboru obyvatelstva Moravy. Mezi vyuku bylo zahrnuto taktéz téma Sudet,
ackoliv zde se materialy nijak blize nevyjadiuji, D4 se ale predpokladat, ze i zde se rozebiralo
téma etnického sloZeni, mistopisu a naptiklad lokalniho systému vodnich tokd.

Je samoziejmé, Ze se v zemépisnych hodindch vyucovala taktéZ prace s mapou a
ponejspise i s globem. Studenti se vedli k dobré orientaci v zemépisné siti, je pravdépodobné,
ze se zaci seznamovali s vyznamy polednikl a rovnobézek a s funkci zemépisné Sitky a délky.

K dal$im tématim patii napiiklad i obzor.

3.6 Nabozenstvi

Vyuka v mezivdlecném obdobi na wuditelském ustavu v Hradci Krélové v sobé
zahrnovala 1 hodiny ndbozZenstvi. Studenti mezivale¢ného obdobi méli vétSinou za vlastni
jedno z nabozenskych vyznani (naptiklad katolické, ¢i naboZenstvi cirkve Ceskoslovenské -
husitské). Studenti druhych ro¢nikti se ucivali o kiestanské vife, mezi tématy je vyuka o
kiestanské nadé&ji, o motlitbach, o dob& kralovské starovékého Rima a jeho naboZenskych
realiich. Dalsi latka zahrnovala sezndmeni studentl s proroky, zjevem patriarchalnim, nebo
projevenimi.

Ve ctvrtych rocnicich se pfedpokladala znalost vSeobecného rozdé€leni viry, o vife
ktestanské, o motlitbach, prorockych zjevenich. Oproti druhému ro¢niku vSak pfibyla témata

pojedndvajici o jsoucnosti boZzi, nebo zazracich Pang.

3.7 Télocvik

Mezi pfedméty zkouSené pii piijimacich fizenich do vysSich roc¢niki pattily 1 zkousky
z telocviku, a to jak chlapce, tak i pro divky. V druhém ro¢niku se zkouselo, jak studenti
zvladaji cviky pazi, naprostnych a na bradlech, déale cviceni s napjatych pohybli pazemi,

vykony trupu a nohou, komihani pazi, poskoky a chody. Je otazka zda adepti na pfijeti na
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ustav pouze predcvicovali, ¢i museli k cvikim dodat jesté teoretické popisy praktikovanych
cviceni.

Pti zkouskdm do ctvrtého ro¢niku se pravdépodobné zkousela ziejmé teoreticka Cast
predmétu télocviku. Zapis v protokolu o zkouSce se totiz v tomto konkrétnim piijimacim
fizeni zminuje o jediné otazce, a to otazce sméiujici k rozd€leni cviceni prostnych. Prestoze
vSak zadani zni jako otazka teoretickd, mohla byt spojena s ndzornym piedvedenim kyzenych

cvikil zdjemcem o pfijeti.

3.8 Krasopis

Studenti se ucili v krasopisu riznym druhim pisma, mezi néz pattilo pismo latinské,
okrouhl¢, ornamentalni nebo ozdobné a dale také pismo némecké, ¢imz se

nejpravdépodobnéji mysli Svabach.

3.9 Prirodopis

Co se tyce piirodopisu, je znamo vcelku obstojné mnozstvi dil¢ich témat osnov tohoto
predmétu, predevSim pak pro druhy rucnik, coz zarucuje, ze i ¢tvrté ro¢niky tuto latku musely
ovladat a musely se s ni popasovat v ptipad¢, ze byl néktery ze zastupcu studentstva vyvolan,
nebo kdyz se psaly pisemné prace a testy.

Probirala se anatomie jak lidska, tak zvifeci. V prvnim piipad¢ se studenti setkavali s latkou
priblizujici tématiku lidské krve, muzeme predpokladat, ze mezi zahrnutou latku pattilo
napiiklad i rozdéleni Zil a dal$i mnohd témata zasvécena fungovani lidského téla a jeho
organl. Anatomie zvifat byla probirdna velice dikladné a dopodrobna. Studenti se museli
naucit riznd dé€leni a tfidéni Zivoc¢isné fiSe, museli mit v paméti uloZzeno rozdéleni savcei, také
rozdéleni obratlovcl i déleni rliznych skupin mékkysa. Kdyz uz studenti méli za sebou
zakladni orientaci V téchto dé€lenich, pfistoupilo se ke konkrétnéjsim anatomickym popistim
funkci tél riznych zéastupcti fauny. Délaly se rozbory ptacich tél, zkoumalo se dychani a
rozhodné i dalsi zivotni projevy (docela urcité i u anatomického poznévani lidskych tél). Mezi
témata taktéz patiily dalsi témata zabyvajici se behaviordlnimi vzory, jak dokazuje otdzka
z pfijimacich zkousek do druhého rocniku, kterd méla za ukol otestovat znalost adepta pro
pfijeti, jejiz ndzev zni Savci Zijici Zivotem ptacim a rybim, z ¢ehoz se taktéZ da se odvodit, Ze
se tedy zaci museli ucit o letounech a letuchéch (¢ili netopyrech nebo kalonich), a taktéz o

riznych druzich kytovct (velryby, plejtvaci, keporkaci, delfini, béluhy atd.).
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Ctvrté ro¢niky se ugili napiiklad o rozdéleni hmyzu, uéili se strukturu a plazich tél a
V neposledni fadé se studovalo krevni fecisté obratlovcti. Bohuzel jsem zadné dalsi zdznamy o
vyuce piirodopisu neobjevil, nicméné je pravdépodobné, ze se pokracovalo ve vyuce
anatomickych poznatku jednotlivych druhd a nadale se tyto znalosti rozsifovaly.

Ze vseho vyse uvedeného je patrné, ze ackoliv je seznam vyucovanych tematickych
celkli pomérné obsahly, vénuje se pouze fauné a zcela opomina floru. Mohlo se ale pouze
jednat 0 zaméteni konkrétni zkousky, nebo takovému stavu vdééime pouhé nahod¢ pii vybéru
otazek profesory, nebo, byly-li otazky losovany, samotnymi uchazec¢i o piijeti na ucitelsky

ustav mésta Hradce Kralové.

3.10 Kresleni

O hodinach kresleni zaci dostavali zadani vykresi a ty pak zhotovovali za pomoci
teoretickych poznatki, jimz byli instruovdni a které si tak méli procvicit. Mezi takovato
zadani patfi naptiklad nacrtnout hrnecek. Je mozné, Ze své misto zaujimala i né&jakym
zpusobem pfibliZzena letma historie kresleni, pro coz vsak nejsou prazadné podklady.

V hodinach kresleni se zaci seznamovali s technikami kresleni, se zptsoby Srafovani,
ucili se jak spravné zachazet s linkou, jak dobfe stinovat. Pravdépodobné se studenti setkavali
s radami jak zachazet s kontrastem a svétlem. Je mozné, ze Zaci byli vedeni ke spravnému

rozlozeni kompozice a jisté je to, ze do vyuky byla zahrnuta nauka perspektive.

3.11 Zpév

Z materialti o piijimacich zkouskach do vyssich ro¢niki uéitelského ustavu’® je jasné,
ze studentim byla nauka o zpévu pfibliZovana velice peclivé. Studentim se
zprostiedkovavaly zékladni poznatky o vSeobecné nauce o hudbé. Mezi zahrnované ucivo
patiila nauka o intervalech, o stupnicich, také o trojzvucich (coz jsou kvintakordy a da se
nalezité predpokladat, ze vyuka zahrnovala 1 ostatni akordy a akord obecné byl jedno z témat
pii hudebni nauce), také se provadela intonacni cviceni, Zaci museli umét rozpoznat znacky
hudebniho pasma, museli znat trvani tont i1 zkratky pouzivané v notovych zapisech a v celé
hudebni nauce jako celku.

V roce 19387 se pro vyuku na cviéné kole vyuzivala tonalni metoda, ktera byla
prezentovana jako osvédcena a u¢innd. Chovanci ustavu se téchto hodin zic¢astiovali a mivali

také praktické ucitelské vystupy v hodinach zpévu, je tedy zfejmé, ze danou latku museli

71 H
Viz. 57
2 SOKA Hradec Kralové, fond uditelského tstavu, konferenéni protokol 1938
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ovladat. K vyuce se pouzivala Cefikova uéebnice, a to jak na cviéné skole, tak na ugitelském
ustavu. Tato ucebnice vSak byla pfili§ obsahla, rozhodlo se tedy o jejim rozdé€leni pro dva
ocniky, jednu c¢ast méla byt vyuCovana stavajicimu ro¢niku, zbytek meél pievzit rocnik
nasledujici. To mélo ulehcit jak zactvu, tak ucitelim a zaroven zajistit fadné procviceni uciva.

VSechna cvieni intonacni, rytmicka i sluchova byla zdkim piiblizovdna za vyuziti
diagrami a obrazci, a az nasledné se piechazelo K notovym zapisim a znackam. Vysledkem
takového postupu pak mélo byt pozvolné, postupné rozvijeni relativniho hudebniho sluchu,

hudebni paméti a predstavivosti tont, pozdéji i ¢teni not (zpev podle not).

3.12 Housle

K vyuce predmétu housli je znamo pouze tolik, ze se vyucovaly stupnice a technicka

cvic¢eni podle Skoly Rauscherovy. Neni znamo, jaké skladby se cvicily, ani jak se postupovalo

pfi vyuce.
3.13 Specialni metodika

Dalsim predmétem vyuCovanym na ucitelském tustavu byla specialni metodika
vyucovani. Studenti se seznamovali pfinejmensim s né€kolika zptsoby jak vyucovat, coz plati
alespoii pro ¢teni a psani. Naptiklad byla vyu¢ovana metodika analyticko-synteticka, které se
nazyva také metodikou slabikovaci. DalSi metodou vyuky, se kterou byli Zaci obeznameni,
byla metoda skriptologickd, coZ je metoda, pii které se Zaci uci Cist tim, ze pisi (tedy Cteni
psanim). Studenti se taktéZ seznamovali s vhodnymi zplisoby jak vyufovat za vypomoci
ruznych ucebnich pomiicek, naptiklad slabikéafe. Dllezitym aspektem bylo také instruovani
vedené k tomu, aby déti vedli k aktivit€ i mimo Skolni Skamna tak, aby si tyto v§imaly svéta a

piemyslely o ném.

3.14 Prakticka cvi¢eni ve vyucovani

Studenttim byl poskytovan prostor, kdy mohli nasbirat zkuSenosti z dozorované praxe
na cvicné Skole, pfidruZzené k ucitelskému ustavu. Tato cvicnd Skola byla normalni obecnou
Skolou, do které dochdzely déti z okoli. Zde pod dozorem zkuSené¢ho cviéného ucitele
provadéli studenti ucitelského ustavu naslechy, coz nebylo nic jiného nez odpozorovani
spravnych ucebnich postupt, kdy Zaci sledovali cviéného profesora pti vyuce. Studentiim byl
nasledné poskytnut prostor, aby si ptednes sami vyzkouseli, a to v rtiznych tfidach a

Vv riznych vyucovanych predmétech (pocty, ¢teni, vlastivéda apod.).
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Naslechy a vystupy se konaly pravidelné a v malych skupinkach. Této vyuce na
zkousku byl pfitomen nejen cvicny profesor, nybrz i studentovi spoluzéici. Téhoz dne
odpoledne, kdyz uz vsichni oducili, konala se konference, vedené cviénym profesorem, kde
studenti vyjadfovali poznatky ziskané a poznamky zapsané¢ béhem téchto naslecht a kde se
také vyjadfovali k vystupum. Studenti se vyjadiovali Kurovni a chybam takovych

studentskych vystupi, pficemz hodnotili ostatni i sami sebe.

3.15 Pedagogika

Predmét pedagogiky byl samoziejmé na ulitelském ustavu pfedmétem
definicich. Pro studenty byla taktéz esencidlni vyuka v pedagogické metodice a ve
vychovnych prosttedcich.

V roéniku 1936/1937" zagali chovanci tfetiho rodniku zpracovavat formou domacich
ukolt referaty z elementarni metodiky, nejc¢astéji o uéebnicich. Tento zpusob prace vzbudil
mezi studenty veliky zajem o prednasenou latku a vedl k samostatnosti, rozhodlo se tedy
Vv téchto zadéanich i nadale pokraCovat a pienést je i do nasledujicich ro¢niki, také se rozsitila
sbirka ucebnic pro elementérni tfidu i o pomocnou literaturu ke studiu. Obliba téchto referat
vzrostla natolik, Ze se k nim zacala pfipravovat jest¢ dodatecnd rozprava.

Také zaci Ctvrtych rocnikt si zacali sami volit témata z tohoto oboru K fe¢nickym
cvicenim, pficemz jejich zpracovani byvalo velice zdafilé. Takto napiiklad studenti pfednaseli
posudky a obsahy ucebnic a odborné literatury, jako byla kniha Pedagogika experimentalni od
Dr. Laye, ¢i odborny ¢lanek J. Hendricha nazvany NaSe studujici mladez.

Kromé toho také chovanci samostatné zpracovavali problémy, navrzené vyucujicim, a
to jak podle ucebnice, tak podle odborné literatury, kterd jim byla zaptijcena. Takova témata
byla velice zajimava a mnohdy i velice prospé$na pro dalsi kvalitativni rist budoucich ucitelt.
Konkrétng pro roénik 1937/1938™ to byla témata Unava a jeji disledky pedagogické a
didaktické, Masaryk a vychova, Vychovné snahy Komenského a Pestalozziho (Johan
Heinrich Pestalozzi byl vyznamny Svycarsky pedagog a edukacni reformator), Psychologicky

zaklad odmén, Vychova estetickd, Lhavost déti, nebo O détské obrazivosti.

® SOKA Hradec Kralové, fond ugitelského ustavu, konferenéni protokol 1938
74 .
Viz. 68

34



3.16 Déjepis

Studenti druhého ro¢niku roku 1919/1920 museli ovladat rozsahlé znalosti i z oblasti
d&jepisu. Museli se napiiklad orientovat Vv latce obsahujici starovéké Recko, kdy tato latka
zahrnovala staré fecké myty a jejich hrdiny, kuptikladu Hérakla, studenti museli znat velkého
dramatika Aischyla, basnika a zadkonodarce Soldna, osnovy nezapominaly ani na vyznamné
myslitele tohoto obdobi, a tak se seznamovali s mySlenkami a u¢enim slavnych filosofii, tedy
Aristotela i1 Aristokla, znaméjsiho jako Platona, a byli-li v osnovach zahrnuti tito dva
myslitelé, je pravdépodobné, ze v nich byl zahrnut i Sokrates. V osnovach se nachazel i
Periklés, athénsky demokraticky basnik a politik, dalsi statnik Kleisthenes, viidce Athén
v dobé fecko-perskych valek Themistokles, nebo fecti konzulové. Studenti se vSak neucili
pouze o antickém Recku, nybrz i o starovékém Rimu a jeho hlavnich postavach, jako byl
slavny vojevidce a politik Gaius Iulius Caesar, cisaf a filosof Marcus Aurelius, dal$i cisaf
Octavianus (Augustus), vojeviidce Pompeius, ¢i papez Miltiades. Dalsi latka obsahovala
Perskou 1isi a jeji vladce, jako byl Dareios I., nebo tieba starovéky Egypt a jeho vladce
Thutmose, Ramsese a Psammeticha.

Latka pro ¢tvrty rocnik se zabyvala historii ponékud mén¢ vzdalenou a mezi jeji témata
patfily panovnické dynastie, ptikladem Ptemyslovci, pozadovala po studentech znalost
letopoctl, tieba 1609 a 1624. Také se soustfed’ovala mnohem vice na historii ¢eskych zemi,
kdyz vyzadovala znalost zivotnich osudt napiiklad Karla II., Vaclava IV., ¢i Mistra Jana

Husa, a v dalSich osnovéch lze naleznout naptiklad také Vidensky kongres.

3.17 Zmény osnov

Do roku 1919 se ucitelsky ustav v Hradci Kralové fidil starymi osnovami, jejichz
fragmenty jsou uvedeny vyse. Pravé v roce 1919 vsak nastala v osnovach zména’, kterou se
nasledné museli vSichni ucitelé fidit.

Nejvice se zmény projevily na poctu hodin, pfidélenych jednotlivym piedmétim.
Hodiny naboZenstvi se scvrkli asi nejzasadnéji, kdyZ se z pfredmétu, povinného pro vSechny
Ctyti tiidy, stal pfedmétem povinnym pouze pro ro¢niky prvni a vyucoval se pouze jednou
tydn€ po jednu hodinu. Nepovinnou se stala také hra na klavir, ta vSak naopak pouze pro
ro¢niky zavérené a pro zbylé tii tiidy se stale jednalo o pfedmét bezvyhradné absolvovany.
Uplné vypusténa z osnov byla hra na varhany, do té doby povinna pro tieti a &tvrté roéniky.

Pfedmét nauka o polnim hospodaistvi byl zredukovan na jednu hodinu tydné ve tfetim

> SOKA Hradec Kralové, fond ugitelského ustavu, pamétni kniha 1919/1920
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ro¢niku, némecky se ve ¢tvrtém ro¢niku od tohoto roku méli studenti ucit pouze dvé hodiny
tydné.

Z vyse napsan¢ho se miize jevit, ze se studentsky rozvrh pouze osekéval a studentim se
jen odkrajovalo z rozvrhu hodin. Avsak nebylo tomu tak, a hodiny se piidavaly pfedmétim,
pedagogice v druhém a ¢tvrtém ro¢niku, stejné tak CeStiné v prvnim a druhém rocniku, dale
pak zemépisu a déjepisu ve ¢tvrtém roc¢niku, poctim v ro¢niku tfetim, podrobné&jsi probrani
vyuky si mohl diky naristu dovolit taktéz piirodopis, jemuz ptibylo po jedné hodiné
Vv druhych pololetich prvniho a druhého ro¢niku. O jednu hodinu se rozsifila i vyuka fyziky
Vv prvnich pololetich prvniho a druhého ro¢niku, pro obé pololeti pak také ve ctvrtych
roc¢nicich. Hodina se pfidala i kresleni v prvnim, druhém a ¢tvrtém rocniku, zpévu v prvnich
dvou ro¢nicich, hie na housle pro tfeti rocnik a kone¢né také télocviku, jemuz bylo ptidano po
jedné hoding v poslednich dvou ro¢nicich.

Nejvétsich zmén piimo ve struktuie u¢iva doznaly pfedméty déjepis a zemépis, ponékud
mensi, avSak stile zdsadni, inovace pfiSly ve vyucovani fyziky a chemie, ptirodopisu
(naptiklad somatologii m&l oproti minulym letim opét vyucovat staly profesor, nikoliv
doktor, coz, zda se, byl pofadek nékolika poslednich let) a také po¢tim, kde se do osnov nové
vclenily zéklady trigonometrie a rovnic druhého fadu. Vyraznych zmén doznala taktéz vyuka
¢estiny. Bohuzel, ackoli se o zménach mluvi, mimo uvedenych piikladi v matematice a
ptirodopise materidly o konkrétnich detailech ml¢i. Obecné ale Slo zménu, pii které se dostaly
do pozadi jiz pon¢kud neaktualni pfedméty typu hry na varhany a ndbozenstvi a do poptedi se
prodraly takové predméty jako matematika, déjepis, zemépis, nebo Cestina.

Jak vidno, jednalo se o pomérné veliky zasah do zazitych osnov. Takova situace se
samoziejmé neobesla bez problémi, napiiklad kdyZ se moc nedostavalo ucebnic, které by
novému poradku vyucovani vyhovovali, nebo kdyz byl problém vtésnat vSechny nové hodiny
do skolného tydne tak, aby byl ¢as pedagogy zadavané ukoly viibec zpracovavat, ¢i aby méli
chovanci prostor na nauceni se latky. Dale se napiiklad musel brat zietel na ty studenty, ktefi
do ustavu museli dojizdét, coz byvali obvykle zaci a zdkyné chudsi a bydlivsi na venkové,
dojizd¢€jici drahou. Obecné se mezi kantorstvem shledalo, ze stavajici stav je jiz hranicni,
dalsi pfedméty by se do rozvrhi vtésnavaly tézko a kdyby se pfidavali dalsi hodiny (byt’ jen
jedna jedind), musela by se vyuka rozsifit bud’ na stfedecni, nebo sobotni odpoledne, kde
obvykle hrala prim télesnda vychova a hry. Podle nové zadanych osnov prednasejici
jednotlivych pfedmétii vypracovali osnovy podrobnéjsi, kterymi se vyuka fidila. Pedagogicky

sbor si po zméné pochvaloval vétSi prostor pro probrani latky, vytvofeny vétSim poctem
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hodin, do kterych mohou vtésnat latku, na kterou diive bud’ nebyl viibec ¢as, nebo se pfi jejim
probirani muselo chvatat, aby se dodrzel postup napjatymi osnovami.

Dalsi zajimavou zménou byla ta, ktera bagatelizovala ulohu feditele pii praktickych
cvitenich. Reditel byl v osnovach piedmétu zcela opominut, coz byla zasadni zména oproti
osnovam starym, kde m¢l naopak feditel ulohu takika vid¢i. Stejné tak byli opomijeni ucitelé
metodiky, veskeré konference a vysledky cCinnosti studentli se mély od nynéjska odvadét
piimo cvicnému uciteli studentské praxe. Po projeveni nevole feditele se vSe vysvétlilo jako
nedorozuméni, kdyz v tiskarn€ bylo na jednom misté dokumentu zaménéno slovo ,,feditel*
slovem ,,ucitel®, coz se vSak da brat jako malé alibi, jelikoz timto feditel ziskal pouze moznost
obcas svolat vSechny sekce praktikujicich studentti do jedné velké skupiny ke spolecnym
pokustim. Reditel a nejspise i ostatni ¢lenové pedagogického sboru brali tuto nepiijemnost
jakozto otevienou deklaraci protifeditelskych néalad v nevysSich kruzich rozhodovani.
Samotnému fediteli se pak tato situace zamlouvala pochopitelné¢ ze vSech nejméné a v zapisu
do pamétni knihy své presvédceni o brzkém budoucim pominuti téchto negativnich tendenci
v momenté, kdy se samosprdva sbori a premira jejich svobody obrati proti samotnému
ministerstvu a jeho mladym, praxe neznalych, pohlavarim. Pocatky tohoto obratu nakonec
spatfoval jiz ve vynosech nabadajicich ke znovunastoleni kazn¢ a potadku a téz ve ,,vynosech
0 nepiipustnosti odporu sborti profesorskych proti ministerskym rozhodnutim®, kterymzto
projevim mél feditel ze své pravomoci zakrocit.

O dalsich se zménéch se materialy nezminuji, nicméné je pravdépodobné, ze se alespon
minimalni zmény VvV osnovach odehravat musely. Docela urcité se v nasledujicich upravovalo
nazvoslovi v riznych predmétech, je také nasnad¢, Ze se kantofi snazili v ramci svych

moznosti vyuku priabézné aktualizovat.
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4 Zména vyuéovaného

Dvacet let je dlouha doba. Je jen piirozené, ze v prub¢hu tak dlouhého ¢asového tiseku
se mnoho véci zméni. Nicméné co se vyuCovani tyCe, neni mozné ocCekavat dramatické
zvraty, pteci jen se nehledi na originalitu, ale na vhodnost a néaslednou efektivni praktickou
vyuzitelnost predmétl, které se studenti uci a v idedlnim ptipadé po absolvovani skoly také
sami ucit budou.

Jakkoliv bylo tézké dat dohromady alespoil zna¢né obecnou piedstavu o zakladnich
ucebnich osnovach jednotlivych predmétl, vysledovat vyucované predméty bylo o poznéani
snazsi. Napomoci pfi sledovani zmény ve vyucovanych predmétech v prubéhu mezivaleéné
existence sice mohli i fragmenty posbirané z konferenénich protokolti, vyro¢nich zprav, nebo
naptiklad z pamétni knihy, nejspolehlivéj§im zdrojem vSak nebyly.

Hlavnim zdrojem tedy pro tuto kapitolu byly hlavni katalogy jednotlivych Skolnich let,
které obsahuji kopie vSech vysvédéeni, at’ uz udélenych absolventiim jednotlivych roéniki
ucitelského ustavu, tak i téch, kteti z ustavu predcasné odesli. V rdmci moznosti také katalogy
informuji o diivodech opusténi tGstavu a celkové jsou pravdépodobné nejlepsim dosazitelnym
zdrojem, ze kterého lze Cerpat pti z4jmu o konkrétni studenty.

Vyucované piredméty se délily na povinné a nepovinné, nicméné toto déleni je
V podstaté zbytecné, jelikoz ucast byla i na tyto predméty v podstaté stoprocentni a nikdo
zadny predmét nevynechaval. Navic se v nepovinnych vedli jak pfedméty, které se v budouci
praxi dali povaZovat spiSe za vedlejsi, pfikladem budiz zenské (pozdéji 1 chlapecké) ruéni
prace, tak predméty, které mohly sehrat dosti dalezitou roli v dal$im navazném studiu, i
mohli poslouzit pfi dalSim uplatnéni v praxi, zde se daji uvést jako piiklady pedopatologie
(tehdy jesté¢ jako paedopathologie) nebo druhy specidlni vyuky (metodika pro vyuku
slabomyslnych nebo hluchonémych).

Rocniku 1918/19197° se na ustavu vyuovalo celkem 21 predméti, a sice naboZenska
nauka, pedagogika, zvlastni metodika a prakticka cviceni, CeStina, némcina, zemeépis, déjepis,
poctafstvi a nauka o tvarech méfickych, pfirodopis (télovéda a Skolni zdravovéda),
ptirodozpyt, hospodaistvi, krasopis, kresleni, v§eobecna nauka o hudbé a ve zpévu, housle,
klavir, varhany, télocvik, télovéda, tésnopis a vyuCovani hluchonémych. VSechny tyto

pfedméty se vyucovaly i1 ve €tvrtém rocniku, mimo hry na klavir té€snopisu.

® SOKA Hradec Kralové, fond ucitelského ustavu, hlavni katalog 1918/1919
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Hned v nasledujicim ro¢niku zmizela z osnov kompletné hra na varhany, bylo
upozadéno nabozenstvi a hospodaistvi, ty nicméné ve vyuce zistali. Kosmetické zmény
doznala pedagogika, které se zacalo fikat moderné€ji pedagogika a télovéda, jejiz novy nazev
byl zdravovéda. Nejvyznamnéjsi zmeénou bylo v tomto ro¢niku vsak to, ze zakiim ve Ctvrtém
ro¢niku pfibyl pfedmét paedopathologie. Ackoliv je to Skoda, nedochovaly se v ramci
ucitelského ustavu zadné bliz§i materidly k tomuto pfedmétu. Pfedmét paedopathologie se
vyucoval pouze V prvnim pololeti a v druhém byl tento predmét nahrazen metodikou vyuky
hluchonémych. To vSak nebyl novy pfedmét, muzete si jej vSimnout ve vyctu predmétt
Z loniska a neni diivod myslet si, Ze se nevyucoval jiz diive. Jednalo se vSak o béZznou praxi,
kdy se ve ¢tvrtém roéniku stéidaly v nepovinnych (ale stoprocentné navstévovanych)
pfedmétech praveé vyuka hluchonémych a paedopathologie.

V ro¢niku 1920/19217" ptichazi pom&rné dileZitd zména, kdyz se predmét ptirodozpyt
transformuje do predmétu fysika a chemie. Za celé mezivalecné obdobi uz fysika a chemie
nezmizi ze seznamu vyucovanych predmétii, nicméné se od sebe také neoddeli. Fyzika a
chemie jako separované piedméty tak v té dobé na ucitelském ustavu nemély své misto a
vyucovaly se vylucné spolu. Z ptedmétu hospodaistvi se stalo polni hospodaistvi, nicméné se
neda urcit, zdali mimo zmény v nazvu pifedmétu doslo i né&jaké adjustaci osnov. Stejnou
zménou proslo poctaistvi a nauka o méfickych tvarech, kterd se z ptivodniho, ponékud
krkolomného ndzvu promeénila v poctaistvi a méficka rysovani. Posledni zménou tohoto roku
bylo zavedeni Zenskych ru¢nich praci, zatim bez chlapeckého ekvivalentu.

Rok 1921/1922" piisel hlavné se zm&nami v nazvoslovi. Obecné se citila potfeba
zkracovat, a tak se ze zvlastni metodiky a praktického vyuCovani stala specialni metodika,
vSeobecnd nauka o hudbé a ve zpévu se proménila v nauku o hudbé a zpev. Zmeéna neusla ani
pfedmétu poctarstvi a méfické rysovani, ktery se zmenil v jiz dobfe zndmou matematiku,
ovSem s dodatkem informujicim, Ze k pfedmétu i nadale néalezi méficka rysovani. Posledni
zménou tohoto ro¢niku bylo splynuti zdravovédy s ptirodopisem.

Tim na néjaky cas skoncilo ,,nejbouflivéjsi* obdobi zmén ve vyucovanych predmétech.
Roc¢nik 1922/1923 nezaznamenal zménu Zadnou, $kolniho roku 1923/19247° se sice odehrala
zména veelku dulezita, a sice Ze se télocvik rozdélil na divei a chlapecky (paklize se tedy
nepraktikoval oddéleny télocvik uz difive a az nyni se tato praxe zapsala do hlavniho

katalogu), nicméné to byla zména osamocena. V prvnim pololeti druhého ro¢niku $kolniho

" SOKA Hradec Kralové, fond ugitelského ustavu, hlavni katalog 1920/1921
’® SOKA Hradec Kralové, fond uéitelského ustavu, hlavni katalog 1921/1922
" SOKA Hradec Kralové, fond ucitelského tstavu, hlavni katalog 1923/1924
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roku 1924/1925% se sice opét separatné objevil pfedmét zdravovéda, jednalo se viak o
sezOnni zalezitost a v nasledujicich letech se predmét opét ucil vyhradné v ptirodopisu.
Dtivod tohoto sezénniho oddéleni mize byt vidén v tom, Ze zdravovédu ucil Ladislav Pi¢man
Skolni zdravotnik, ktery v prib&hu let mnohokrat na tstavu ucil, nicméné jen a pouze prave
zdravovédu. Mohlo se tedy jednat o doplnéni praxe, mohl to byt pokus o dosazeni limitd,
potiebnych k podani Zadosti o zvednuti gaze nebo pouhd vytizenost kantorského sboru,
konkrétné profesora Gustava Daiika, v jehoz ruce byla toho roku vyuka ptirodopisu svétrena.
Posledni moZnost je nicmén¢ nepravdépodobnad, jelikoz profesor Dan€k nebyl vytizenéjsi nez
roky ptfedchozi. Ladislav Pi¢man mohl také docela dobie ucit jakozto zastupujici ucitel,
profesor Danék totiz toho roku ucil i na divéim gymnaziu, nicméné zda mu tato vyuka
kolidovala s povinnostmi, které mél na ucitelském tstavu je otazkou.

Roku 1925/1926% pfibyla na ustavu vyuka ru€nich praci pro chlapce, avSak zde neni
situace uplné jasnd. V nasledujicim roce se predmét pfejmenuje na rucni prace chlapct a
nasledné se nepravidelné vyskytoval ve vyuce tietich a ¢tvrtych roéniki, aby se v roéniku
1937/1938 vyskytl naposledy. Rocniku 1925/1926 se také tyka zména nazvoslovi ¢eského
jazyka, kdyz se pfedmét prejmenoval na jazyk ceskoslovensky, a také déjepisu, ktery se
prejmenoval na dé¢jepis a nauku obcanskou. Je mozné, ze piedchozi vyuka predmétu jiz
Vv sob¢é méla zahrnutou ob¢anskou nauku a jednalo se tak pouze o kosmetickou upravu.

Mimo dalSiho pfejmenovani polniho hospodaistvi, tentokrate na pon€kud formalné;si
nauku o polnim hospodélfstvi82 se az do Skolniho roku 1928/1929 nic mimotadného nestalo.
Pravé vrocniku 1928/1929% se zaala rozd&lovat vyuka naboZenstvi na katolické a
Ceskoslovenské (husitské). Toto d€leni se navic jesté rozsitilo v rocniku 1929/ 19303, kdy se
pfedmét Clenil na vyuku o cirkvi fimskokatolické, ceskobratrské evangelické a
ceskoslovenské. Ve stejném roce se sloucila pedagogika se zvlaStni metodikou a tyto
pfedméty tak byly tak vyucovany pospolu, navic se jeSt¢ jako samostatny piedmét
osamostatnila prakticka cviceni. Vyznamna zmeéna nastala v ro¢niku 1930/1931, kdy se
prestala vyucovat pedopathologie a misto ni se objevuje piedmét vychova slabomyslnych

déti, coz je opét pouze transformace jednoho predmétu v druhy, jelikoz jiz pedopathologie se

8 SOKA Hradec Kralové, fond ugitelského ustavu, hlavni katalog 1924/1925
81 SOKA Hradec Kralové, fond ugitelského ustavu, hlavni katalog 1925/1926
8 SOKA Hradec Kralové, fond ugitelského ustavu, hlavni katalog 1926/1927
8 SOKA Hradec Kralové, fond ugitelského ustavu, hlavni katalog 1928/1929
8 SOKA Hradec Kralové, fond ugitelského ustavu, hlavni katalog 1929/1930
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takovou latkou zabyvala. Dalsi zména nastala az roku 1932/1933. Ve ¢tvrtém rocniku se
tehdy zadali provadét prakticka cvideni v chemii®®,

V dalSich letech se jiz neodehrdla zddna zdvazna zména ve skladbé vyucovanych
predméti, skladba pfedmétii maturitniho ¢tvrtého roéniku posledniho predvale¢ného roku je
tak nasledujici: pedagogika a zvlastni metodika, prakticka cviceni, jazyk ceskoslovensky,
jazyk némecky, zemépis, déjepis a nauka obCanskd, matematika, ptirodopis a zdravovéda,
fysika a chemie, kresleni, vSeobecnd nauka o hudbé a ve zpévu, hra na housle, télocvik.
Z nepovinnych predmétii se pak vyucovali: zenské rucni prace, ndbozenstvi, nauka o vyuce
slabomyslnych. Ve ¢tvrtém roc¢niku roku 1938/1939 se po letech prestala vyucovat vychova
slabomysInych déti, kteryzto predmét byl nahrazen praktickymi cvidenimi z fysiky®.

8 SOKA Hradec Kralové, fond ulitelského tstavu, hlavni katalog 1932/1933
8 SOKA Hradec Kralové, fond ucitelského ustavu, hlavni katalog 1938/1939
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5 Prabéh vyuéovani

Ucitelsky ustav v Hradci Kralové mél za ukol, samoziejmé, vychovavat kvalitni
pedagogy. Samotna prace ucitele je velice zodpovédné povoldni, jedna se o nikterak
jednoduchy a mnohdy (hlavné v dnesni dob¢) velice nevdécny udél. Proto je nadmiru
dalezité, aby byl ucitel na vykon této profese dobie piipraven. K tomuto ucelu slouzila
praktickd vyucovani, pofadana na cvicné Skole, ktera byla pii ucitelském ustavu vedena. Tato
cvicna Skola byla v podstaté obecnou Skolou, do které dochazeli zaci a kde cvicny profesor

ucitelského ustavu vedl vyuku.
5.1 Prakticka vyucovani

5.1.1 Naslechy vyu€ovani pro lll. roéniky

Pravé do této vyuky dochézeli chovanci na néslechy v ramci praktickych vyucovani.
Takové naslechy mély sva pravidla. Studenti se délili na dveé skupiny, které hospitovali ve své
vlastni tfidé, po tydnu se tyto tiidy stfidaly. Do tiidy, kde se m¢ly naslechy konat, se chovanci
museli dostavit vSichni najednou, méli vejit tiSe a slusné, kazdy si ptinaSel vlastni potteby,
ostatné moc jich ani nepotieboval, jen tuzku, papir a planek tiidy. Ucebné texty, jejichz obsah
se mél predavat zakiim cviéné Skoly, méli studenti k dispozici na stole pied sebou, aby se
mohli orientovat v latce, ktera je pfednasena. Tyto knihy si nesméli ptjcovat od zakt cviéné
Skoly, stejné tak si nesméli do téchto hodin nosit vlastni u¢ebnice z ucitelského ustavu.

Studenti se museli pfed zaky chovat slusn¢, nesméli nijak davat najevo pohorSeni nad
pfipadnym nepatficnym chovanim téchto Z4k, ¢i snad sami svym chovanim pohorseni budit.
Studentim bylo také kladeno na srdce, aby byli pfi vyuce potichu a nesmali se Spatnym
odpovédim zakd a nesnizovali tak jejich motivaci, nebo je nijak takto podobné
neznervoznovali.

Hlavnim ukolem p#i nasleSich bylo v€novat plnou pozornost vyucovani, vSimat Si
postupu cviéného ucitele pifi vyuCovani a zdroven vnimat, jak na tyto postupy reaguji

< s NAKDE o o 1 BT,
vyucovani zaci. M¢li si v§imat téchto bodi vyuky"':

1. které pomticky se pii vyuce pouzivaji, co je pfipraveno na tabuli, pocitadle, atd.;

2. Kk ¢emu bylo nové u¢ivo pfipojeno;

87 0 zatizeni c. k. ugitelského tistavu kralovehradeckého v nové budové skolni a o vycviku chovanci ve $kolni
praxi, vynatek z vyro¢ni zpravy 1902 - 1903
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jaky se pouzival postup pii vyuce;

jaky zpusob byl zvolen k objasnéni vykladu nového uciva;
jak bylo nové ucivo nacviceno;

které formy vyucovani se pii vyucovani pouzivaly;

m¢éli odpozorovat techniku vyucujiciho;

m¢éli sledovat kdzen béhem vyucovani;

© o N o g bk~ w

jak ucitel nakladal s zaky, jejichz odpovédi byl spravné, i stémi, ktefi
odpovédeli nespravng;

10. a dokonce jak se dbalo Skolni hygieny.

Bylo povoleno délat si béhem vyuky pozndmky, nicméné ty musely byt velice strucné,
aby neodvadéli pozornost studentli od vlastniho naslechu. Opoustét tiidu museli opét tiSe a
Vv ramci v$i slusnosti, uebni texty nechat na lavici.

V ten samy den kdy se konal naslech, se konala také tzv. naslechova konference
studentl s cviénym ucitelem, v jejimz pribéhu méli Zaci podat zpravu o pribéhu naslechu,
kterého byli pfitomni. Pribéh takové konference byl nasledovny: pted konferenci a jesté prvni
¢tvrt hodinu jejiho pribéhu se studenti vzdjemné radili a upravovali metodicky postup,
vzapéti jeden chovanec prezentoval své poznatky z naslechu a dalsi jej doplnovali, v§e pod
vedenim cvi¢ného ucitele. Cvicny ucitel nasledné vysvétluje vSe, co bylo v hodiné dilezité
z hlediska didaktického a pedagogického, pfi€emz reflektuje poznatky studentli, kterézto
poznatky si studenti doplnovali k pfedchoze vyicenému vlastnimu elaboratu a takto
doplnénou praci jeden student opét pifednese. V druhém pololeti pfeda cvicny profesor latku
na dalsi naslech (na druhy den) dvéma chovanciim.

Cely proces vyuky zaznamenany pii naslechu pak studenti zpracuji jesté¢ jednou,
S patficnou upravou, gramaticky i1 slohové spravné jakoZto domaci tkol. Z poc¢atku méli psat
co nejobsirnéji a nejsifeji o celém tomto procesu vyuky, v naslednych hodindch sezehto kol
mél podobat spiSe metodickému postupu. Tyto prace se odevzdavaly cvicnému uciteli, ktery
je nasledné zaktim vracel k vlastni opravé, piipadné pfepracovani. Zndmka z naslechd také

méla vliv na vyslednou znamku z pfedmétu specialni metodika.

5.1.2 Pokusy ve vyu€ovani pro IV. roéniky

Studenti ¢tvrtého ro¢niku museli tfi hodiny tydné vyucovat pod dozorem cviéného
ucitele. Chovanci byli rozdéleni ve Ctyfi skupiny, pfi€emZ kazd4 skupina plsobila v jedné

tfid€ po jeden tyden. Cvicni ucitelé si posilali seznamy student, ktefi méli mit tyto nacviky
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hodin vyuky. Tyto seznamy hraly pomérné dilezitou roli, jelikoZ se do nich (ke jménim
jednotlivych chovanci) vpisovaly udaje o tom, kdo je na tadé, co jiz oducil a také se dle nich
orientoval cvicny ucitel tiidy, do které meli studenti teprve pfijit, aby dle planu vyuky vyzval
chovance k poznamenani si latky a podal jim stru¢ny navod k jejimu vykladu. Kdy si pro
tento navod méli chovanci chodit, ur¢oval rozvrh hodin.

Timto navodem byl chovanec povinen se fidit pfi ptipravé vlastni vyuky, ktera musela
byt pisemna. Pfiprava méla byt zpocatku, podobné jako ukoly z naslechii, obsirnéjsi, pozdéji
se méla podobat spiSe metodickému navodu a predkladala se v den studentovy vyuky
cviénému uciteli ke schvaleni a Gpravé.

V den kdy mél student ucit, bylo nutno dostavit se do cvicné Skoly dfive, aby si mohl
fadn¢ pfipravit pro vyuku tabuli, uebni pomicky apod., dal§im aspektem piipravy bylo
pfipravit si diagramy, obrazy nebo pfistroje, kterych bylo potieba pii vyuce vyuzit. Tyto
pomucky se nesmély nosit domt, a tak se s nimi chovanci seznamovali pfed hodinou v
kabinetu, ¢i ptimo ve tfidé. Zaroven byli studenti nabadani, aby se v ramci vlastnich sil snazili
tyto pomucky sami obstardvat a mnozit.

Ostatni studenti, ktefi zrovna nevyucovali, méli zkouSejiciho studena sledovat a délat si
poznamky stejné, jako by to byl cviény ucitel. O chovani téchto studentt platilo to samé, co
pro zéky pii naslechu, tedy byt potichu, nenapadny, dé€lat si poznamky, tentokrate vSak
obsahlejsi, znamenat si chovanci méli nejen metodické chyby piednasejiciho studenta,
nicméné méli hodnotit i spravnost a zajimavost jeho vykladu. Timto smérem méla byt
upoutana cela pozornost studentil, a pravé z tohoto divodu se nesméli na tyto hodiny nosit
vlastni u€ebnice, které mohly Zaky rozptylovat.

Hodiny pokusti ukoncoval cviény ucitel dle vlastniho uvazeni bud’ diive, nebo pozdé&ji,
vzdy vSak tak, aby studenti stihali nasledujici hodinu. V konferencich pak byla stru¢né
rozebirana (vytykali se chyby, vynaSeli se pfednosti) studentova vyuka samotnymi studenty,
kterouzto rozpravu doplnoval cviény ulitel. Znamku z pokusu pak mohl kazdy student
konzultovat s cviénym uéitelem bud’ vefejné pied ostatnimi chovanci, nebo soukromé.

Byl-1i student nemocny a neschopen tak splnit narozvrhovanou vyuku, musel dat vcas
védet cviénému uciteli, ktery pak zménil rozvrh, churavého studenta odsunul na jiny termin a
jeho misto nahradil studentem jinym. Nebylo-li v silich nemocného uvédomit cvi¢ného

ucitele sam, mohl tak ucinit prostfednictvim spoluzéka.
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5.1.3 Rad praktickych vystupt

Praktické vystupy se konaly se Ctyimi studenty ve dvou tfidach, za cely rok si pak
studenti vyzkousSeli vyuku ve vSech tfidach cvi¢né Skoly. Vystupy trvaly alespon pul hodiny,
vetsinou se zacinalo od deviti hodin a kon¢ilo se v jedenéct, konference se nasledné konaly od
jedenacti do dvanacti hodin a studenti pak zamifili za dalsi vyukou na ucitelsky tstav, neméli
tedy cely den vyhrazeny vystuptim. Zminéna doba praktickych vystupti i konferenci plati pro
dobu pted zménou osnov roku 1919, je tak mozné, ze po ni se zménil ¢as konani, jelikoz se
zménilo ¢asové rozlozeni predméti, fad téchto nacviki vSak zménén nebyl.

Poradi, ve kterém budou studenti tyto vyuky vykonavat, sestavoval feditel (alespon tedy
do zminéného roku 1919), ktery také na praktickych vystupech hospitoval. Tyden pied
samotnou vyukou se konala tzv. ndvodna porada a den pted poradou se studentim dostalo
obeznameni, jaké latka je cekd k vyuce, pficemz se tato informace nesd¢lovala pouze tém,
kdo uéili, nybrz celé tiidé, kterd tak o ni méla premyslet.

Na samotnou navodnou poradu si méli chovanci pfipravit navrh u¢ebniho postupu a ten
pak probrat s uéitelem. Ten nasledné takovy navrh upravi za soucinnosti celé skupiny, uréené
pro vystupy. Alesponi tfi dny pred vystupem studenti tuto ptipravu podrobné prepsali do seSitu
a znovu odevzda cvicnému uciteli ptislusné tiidy, kde se chysta vyucovat.

Samotnych vystupil se ti€astnili v§ichni studenti mimo téch, ktefi méli vystupy V jinych
ttidach, dostavovali se nejdéle pét minut pfed zacdtkem hodiny a méli za kol bedliveé
pozorovat vystup, ktery rozebiral na néasledné kritické poradg. Studenta, ktery musi o vystupu

na porad¢ referovat, vybiral feditel ustavu a osvobozeni byli ti, ktefi sami praveé vyucovali.

5.1.4 Rad kritickych porad

Konaly se, pokud mozno, nejblizsi hodinu po ukonceni vystupl. Na feditelovo vyzvani
vytykal student, ktery vyu€oval, sdm své chyby, o kterych védél, vzapéti po ném chopil se té
samé ¢innosti jiny student vystupu pfitomny, opét vyzvany feditelem.

Studentim byl k dispozici i jakysi navod ¢eho si vSimat, jak vést kritiku. Navod na
takovou kritiku byl nasledujici®®:

A. Vécna spravnost (vyucoval chovanec vécné spravné? neukdzal, nefekl néco Spatné?)

B. Postup (dbal chovanec nalezité cilti vyucovani?)

1. Presvedcil se, ze jsou zaci pfipraveni pro novou latku?

2. Seznamil zaky s u€ivem, které jim dosud nebylo znamo?

8 viz. 82
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Ptipojil nové ucivo opakovanim k dosavadnim znalostem Zactva?
4. Uzil spravnych ukold a piikladi ze zivota tak, aby si zé&ci ucivo prakticky
osvojili?
5. Uzil nalezitého vyucovaciho postupu?
C. Forma vyucovaci
1. Uzil chovanec nélezité vyucovaci formy?
Stiidal chovanec nalezité¢ vyucovaci formy?

Postaral se o nalezity nazor?

2
3
4. Tazal se celé tridy?
5. Nezanedbaval n¢které zaky?
6. Dbal na hromadné odpovédi zaka?
7. Jak nakladal s hromadnymi odpovéd'mi zaka?
D. Technika pfi vyucovani
1. Mél student pfi vyuCovani nalezitou naladu mysli? (tedy jestli nepusobil
demotivujicim dojmem)
Projevoval chovanec pti vyuce lhostejnost, ¢i snad rozcilenost?
Byla jeho mluva viela a ziva?

Jaky mél hlas

o~ N

Neshledal nikdo pfi jeho vystupu néjaky nezptsob, ktery by byl ke Skod¢ jeho
budoucimu povolani?

E. Pomicky u¢ebné

1. Postaral se chovanec o vhodné u¢ebni pomucky?
F. Zésady vyuCovani
1. Postupoval chovanec od véci znamych k nezndmym?
2. Vyucoval ndzorn¢?
3. Vyucoval pochopitelne?
4. Probouzel pozornost a zdjem pro ucivo?
5. Dbal samocinnosti zakl pti vyucovani?

Kritika byla dopliiovana vSemi chovanci. Snazilo se upozornit studenta na jeho chyby
pii vyuce, ale zarovein také vyzdvihovat kvality, které student béhem vystupu piedvedl. Proti
uvedené kritice m¢l student pravo se okamzité hajit. Své nazory na chovancovu vyuku také
ptednesli cviény ucitel tfidy, ve které student ucil a ucitel metodiky a pedagogiky. Znamku,
kterou chovanci ptisoudila komise (sloZzend pravdépodobné pravé z ucitele cvicné skoly,

ucitele/t metodiky a pedagogiky a feditele), ud¢li feditel ustavu vetejné.
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5.2 Dalsi aktivity

5.2.1 Vylety, exkurze, navstévy

Studenti se po celé mezivaleéné obdobi Gcastnili réiznych exkurzi a vyletd®. Tyto
vychézky se potadaly za uCelem zotaveni a pouceni a vzdy pod vedenim nékterého Clena
profesorského sboru. V ramci vyuky tak profesofi studenty bravali na nejriznéj$i mista.
Jednou $li studenti do Petrofovy tovarny na piana, podruhé do katedraly, jindy se navstivila
Zemska polepsovna, coz byl docela urcit¢ pro studenty ucitelského ustavu a budouci
pedagogy veliky zazitek. Studenti navsStévovali kulturni akce, naptiklad vystavu obrazi,
keramiky, podnikali se exkurze zemépisné i pfirodopisné, jezdilo se na nékolikadenni vylety
naptiklad k Maco$e do Brna, do Ceského raje, nebo do Janskych lazni. Na tstavu ale méli i
moznost vitat hosty, kdyz na Ustav zavitaly i cizi studenti, napiiklad ze Slovenska (z mésta
Modra), kdy na tstav pfijeli studenti tfetiho a ¢tvrtého ro¢niku, aby se seznamili s ¢eskymi
kulturnimi poméry a také se zfizenim ustavu, né€kolikrat se na ustavu objevily i navstévy
z Podkarpatské Rusi, odkud pfijizdéli hlavné ucitelé a Skolni inspektofi. Na tustav také
nckolikrat zamifili zndmé osobnosti, naptiklad spisovatelé Ignat Hermann a K. V. Rais™ a
predstavitelé uditelského ustavu byly osobné i u toho, kdyz Hradec Kralové piijel dne 11.
fijna 1919%" navitivit sam pan prezident T. G. Masaryk. Panu prezidentovi byli osobn&
piedstaveni feditel tstavu Josef Michl a senior profesor Jan Huml. President vSak nezavital na
samotny ucitelsky ustav, a to z ditvodu ¢asového vytizeni, ergo kratkého ¢asu vyméfeného na
navstévu mésta.

Na tustavu se potadaly také dny Her mladeze (coz byl aktivita probihajici za ucasti
profesora nebo profesort), v jejichz rdmci chovanci chodili naptiklad bruslit, zaroven se také
ucili takové dny sami potfadat. Jak se postupem ¢asu ménila doba, tak se ménily i moznosti,
které se nabizely pfi vybéru exkurze. Diky tomu se od dvacétych let zacalo hodné chodit do
Kina, a to na cestopisna piedstaveni typu Napii¢ Saharou, nebo Cesta po Indii.

Rozvoj kinematografie mimochodem také vytrhl profesoriim trn z paty, kdyz se méla
chovanciim ptfednaset sexudlni vychova (tehdy pod ndzvem pohlavni poucovani). Stalo se tak
roku 1921% dle vyhlasky zemské kolni rady a k velké ulevé ugitelského sboru ugitelského

ustavu se cela situace vyteSila tak, Ze se za pomoci hradecké Ymky chovanciim promitnul

89 SOKA Hradec Kralové, fond uéitelského tstavu, hlavni katalogy, vyro&ni zpravy, konferenéni protokoly
1918/1919 — 1938/1939

% SOKA Hradec Kralové, fond ugitelského ustavu, hlavni katalog 1925/1926

*L SOKA Hradec Kralové, fond ugitelského tstavu, pamétni kniha 1919/1920

% SOKA Hradec Kralové, fond ucitelského tstavu, vyro&ni zprava 1921
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americky film, zvlast’ pro hochy a zvlast pro divky. V pribéhu péti piedstaveni se Zactvu
dostalo osvéty v této oblasti pry velice delikatnim a pou¢nym zplGsobem. V piistich letech se

vsak uz museli ucitelé spolehnout na vlastni sily, co se vykladu tyce.

5.2.2 Oslavy, koncerty

Na ustavu se potradaly rizné oslavy, naptiklad ke statnim svatkim. Jako ptiklad muaze
poslouzit 28. fijen, na kteryzto den se potadala jakasi besidka. Kazdou takovou oslavu uvedl
proslovem jeden ¢len ucitelského sboru, ptipadné ptimo feditel ustavu. Tento proslov myval
vetSinou za ukol piipomenout vyznamné udalosti, nicméné i1 nabadat k pili a vlastenectvi.
Jakmile bylo po proslovu, pfisli na fadu se svymi ptispévky také studenti, ktefi tancili, zpivali,
recitovali basné¢ atd., nicméné jejich vklad byl fizeny. VSechna vystoupeni snimi totiz
profesofi nejen nacvic¢ovali, oni také vybirali tance k tancovani, pisné¢ k péni i basné
K recitovani. Snad jen studentské proslovy si Zaci psali sami, nicméné je té€zké predstavit si, Ze
by jejich prace nepodléhaly kontrole. Tyto proslovy mivali pfedev§sim star§i chovanci.
Studenti se také minimaln¢ v jednom ptipad¢ zucastnili vefejné manifestace, ktera poradala se
pravé v ramei oslavy 28. ¥ijna, konkrétng roku 1919%, aviak tato &ast oslavy predstavitele
ustavu neuspokojila a naptisté¢ doporucili, aby se zlistalo mezi zdmi ustavu. Studenti také
mimostatnich svatkG slavili jubilea narozeni i Umrti vyznamnych Cechti, napiiklad,
Komenského, Zizky, nebo Smetany a t&sné pred valkou se napiiklad vzpominalo vyznamu
zemfielého spisovatele Karla Capka.

V roce 1937 na sebe oslava 28. kvétna vzala podobu slavnostniho koncertu pro Sirokou
Vefejnost94. Konal se v Klicperové divadle pod nazvem Slavnostni akademie statniho Gstavu
ucitelského, u prilezitosti oslav narozenin prezidenta BeneSe. Vytiskly a rozeslali se
pozvanky, uvédomila se vetejnost, dokonce se pozvaly 1 noviny, které pak o akademii psaly.
Zucastnili se tehdy zastupci statnich a samospravnych tradd, vojska i dalSich vyznamnych
organt a korporaci, nicméné jména materialy zamlcuji.

Ustav také v prib&hu let poradal koncerty slovanské hudby, v roce 1937% jiz znamé

vSem obyvatelim Hradce Kralové a tyto koncerty byly mezi lidmi velice popularni.

% SOKA Hradec Kralové, fond ugitelského ustavu, pamétni kniha 1919/1920
% SOKA Hradec Kralové, fond ugitelského ustavu, pamétni kniha 1937/1938
95\ 7;

Viz. 89
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6 Vyznamné osobnosti

6.1 Josef Michl

Mezi nejvyznamngj$i osobnosti ucitelského ustavu v Hradci Kralové docela urcité patiil
feditel Gstavu Josef Michl. Jakozto feditel pozival zna¢né tcty, avSak o jeho pusobeni je jen
malo informaci. Z jeho zapisti do pamétni knihy, vzdy peclivych a podrobnych, bylo jasné, ze
svij ufad drzel pevné v rukdch, ze se nebal projevit vlastni ndzor, ani se ohradit proti
rozhodnutim, ktera jej jako feditele odsouvala na vedlej$i kolej. Ze stejnych vpist do pamétni
knihy je také ziejmé, ze teditel Michl byl zapaleny vlastenec, coz prokazal ptfi nadsenych
zapisech o osamostatnéni statu, o odsunu mad’arskych vojaki z Gistavu, nebo pii navstéve
prezidenta Masaryka.

Michl pusobil jako feditel tstavu dlouhych devatenact let od rocniku 1911/1912 az do
roéniku 1930/1931%, kdy postoupil funkei kviili zdravotnim problémiim. Za tuto dobu, kdy se
na uUstavu vystiidalo mnoho profesort, byl jednou ze spolehlivych stalic, sdm pak ucil

tésnopisu.

6.2 Karel Tichy

Karel Tichy ptevzal po Josefu Michlovi feditelovani na ucitelském ustavu a stal jeho
neméng diileZitou soucasti.

Zivot Karla Tichého® zacal 24. kvétna 1887 v Husi Lhot¢, ktera lezi v okresu Mlada
Boleslav. Jeho otec byl tesafskym pomocnikem, zemiel, kdyz byly Tichému pouhé dva roky,
roku 1889 na souchotiny, ve véku pouhych dvaatficeti let a zanechal po sob& vdovu a pét déti.
Dalsi tragédie stihla rodinu zanedlouho, kdyz matka musela pochovat i dalsiho z jeho
sourozenctl, tentokrate toho nejmladsiho, narozeného po budoucim fediteli Tichém.

Vzapéti se odstehovala do Mladé Boleslavi, aby se tu Zivila jako pradlena a
posluhovacka. Lehké to rodina neméla ani pak, nejstarsi syn se vydal na studia do gymnézia,
nicméné v sekund¢ zemfel, pfi¢inou byla tuberkul6za. Dalsi sourozenci Tichého jiz méli vice
Stésti, druhorozeny bratr Josef se po absolvovani gymnazia a dalSich studiich stal profesorem
realky v Pardubicich, nasledn¢ v Hradci, dal$i syn se vyucil pekafem a provozoval svou

zivnost v Mélnice.

% SOkA Hradec Kralové, fond uclitelského tstavu, pamétni kniha 1930/1931 a 1931/1932
9 SOKA Hradec Kralové, fond ugitelského ustavu, pamétni kniha 1934/1935
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Karel, jako nejmladsi, byl vychovan tetou a strycem ve svém rodisti. Pét let dochazel do
jednottidné obecni Skoly a n radu ucitele a spravce Skoly Karla Melzera ptestoupil v ro¢niku
1898/1899 na mladoboleslavské gymnazium, kde odmaturoval v ¢ervenci roku 1906. Pravé
roku 1898 mu ale onemocnéla matka, diagnéza zné€la tuberkuloza kosti a mladému Karlovi
nezbylo nez opatifovat domacnost a spolu s bratrem Josefem soukromé vyucovat, aby bylo na
Iéky a zivobyti. Takto byly karty rozdany ptl druhého roku, pak byla matka pievezena do
mladoboleslavské nemocnice, kde v prosinci 1900, v dobé kdy bylo Karlovi pouhych tfinact
let a navs§tévoval tercii, vydechla naposledy.

Bratii Karel a Josef nemuseli nadale spoléhat jeden na druhého a na sviij vlastni
vydélek. Poté co Karel odmaturoval, navstévoval kurs pro abiturienty stfednich skol pfi
muzském ucitelském ustavé v Praze, navic byl soucasné zapsidn na filozofické fakulté
Karlovy univerzity. Roku 1907 podstoupil Gspésné zkousku ucitelské dospélosti a ndsledovala
fada kratkych plsobist, jako vypomocny ucitel pisobil nejdiive v Jablkynicich, jako zatimni
ucitel pak vyucoval v Debfi nad Jizerou, RejSicich, Kosmonosech a také v Mladé Boleslavi.
Poté se roku 1909 podrobil zkousce z ucitelské zpusobilosti. Stejného roku nastoupil na dalsi
studia, aby si splnil aprobaci CN pro stfedni $koly, také studoval na némecké univerzité
V Mnichové¢, kvili ¢emuz obdrzel dovolenou a platil substituéni vylohy. Domaci pisemnou
statni zkousku pak skladal jiz jako zaméstnanec na plny tivazek pii obecné skole.

PtiSel rok 1915 a odvod na vojnu. Z fronty se vratil v fijnu 1916 v notn¢ zbidaceném
stavu, mél zanét plic a slepého stieva. Nasledovala operace, po ni superarbitrace (zkouska,
zda je vojak schopen nadale vykonavat sluzbu) a ustanoveni porufikem u pracovniho
shromazdisté¢ XIV. sboru, kde se Tichy stal pobocnikem velitele.

Profesorskou ustni statni zkousku slozil hned po valce roku 1919, od nasledujiciho roku
1920 pak ucil na redlce v Mladé Boleslavi jiZ jako profesor, neucitelském uUstavu v Banské
Bystrici, dale na obchodni Skole a na gymnaziu v Mladé Boleslavi. PovySeni se doc¢kal mezi
lety 1925 az 1933, kdy pusobil jako okresni Skolni inspektor v Mélnice, od 1. ledna 1934 pak
nastoupil na misto feditele na ucitelském ustavu v Hradci Kralové. Ustav vedl od té doby az
do obdobi 2. svétové valky. Roku 1941% musel odejit na zdravotni dovolenou, roku 1942 byl
penzionovan. Stésti mu nepfeje ani nadale a je zaten a internovan v koncentraénim tabofe
Dachau. Vilku pfezil a dokonce se po ni opé€t ujal feditelovani na hradeckém tstavu, ktery byl
mezitim zruSen (1942) a obnoven (po skonceni valky, nejspiSe hned roku 1945). Vilka jej

vSak zkousela, jako mnoho jinych, pfili§ téZce a roku 1946 umira.

% Studijni a védecka knihovna v Hradci Kralové, Deniky Bohemia, Skola vychovala celkem 7013 pedagogi:
Kralovehradecky ucitelsky ustav zanikl pfed padesati lety, 1998, PhDr. Jan Ulrych
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Zapist Karla Tichého v pamétni knize neni mnoho, vlastné pouze jeden. Je to ten
z rocniku 1938/1939, ro¢niku, ktery jej neodvratné ptiblizoval neskonalym odpornostem
valky, hrizam a utrpeni koncentra¢niho tabora. Jeho zapisy jsou tesknym ¢tenim o skomirani
¢eského naroda, o zradé. Jsou strohé a vécné, jaké ostatné byt maji, bylo zcela uréité tézké
udrZet si objektivitu, i Vv této zkousce ale Karel Tichy nepochybné uspél. A protoze zapisy
z ostatnich let jeho ,,vlady*“ nad ustavem jsou tiStény podle jedné stejné Sablony, neda se
z nich mnoho vy¢ist, z toho posledniho, psané¢ho ru¢né, pak je znat preciznost a peclivost, se
kterou jej vedl a pevné a vyrovnané pismo, Kterym vladla jistd ruka druhého, posledniho
predvalecného, a vlastné i vale¢ného feditele ustavu.

Karel Tichy se také aktivn¢ podilel na vyuce na ustavu, kdyz mezi predméty, které

vyucoval, patfila ¢eStina, ale hlavné pedagogika a specialni metodika.
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7 Zaver

Cilem prace bylo soustfedit se na vyvoj ucitelského ustavu v mezivalecném obdobi.
Vysledkem je zjisténi, ze ucitelsky ustav za mezivale¢ného obdobi doSel mnohych zmén.
Menili se osnovy, pedagogové prichdzeli a odchézeli, na ustavu se stile vice prosazovaly
zeny (kvantitativni pfevaha studentek nad studenty, prvni tfidni ucitelka) a Gstav se obecné
rozrustal.

Jak se ustav vyvijel, rostla jeho dtlleZitost pro severovychodni oblast Cech. Z bran
tstavu vyslo celkem 7013% absolventi, coZ je zcela jist& uctyhodné &islo, z nich? mnozi se
stali vyznamnymi v narodnim méfitku, a veéfim, Ze ti ostatni se stali dilezitymi pro zaky, které
sami vzdélavali.

Hradecky ustav byl svédkem mnoha historickych udalosti. Mnou sledované obdobi
za¢ina v dob& konce valky a prvnim rokem Ceské samostatnosti, zadina v euforii a ve vife
ve svétlou budoucnost nasledujicich let. Kon¢i pak ustrasené, plné hotkosti ze zrady spojencu,
ze zmrzaceni republiky. Ustav skon¢il pomérné smutné. Za druhé svétové valky byl zrusen a
nahrazen ustavem némeckym, po valce byl sice obnoven, nicméné tato existence méla pouze
kratké trvani a v roce 1948 ustav definitivng mizi z pedagogické mapy Cech.

Zanechal po sobé mnohé. Naptiklad noho zaznamt v pamétni knize, konferen¢nich
protokolech, hlavnich katalozich, nebo vyro¢nich spravach. To vSe muzete najit ve fondu
ucitelského tustavu ve Statnim okresnim archivu v Hradci Kralové. Mnohé z téchto
dokumentii posouzily jako zdroj informaci k této praci.

| v té€chto zapisech, v drtivé vétsin€ psanych rukou, je znat riznorodost. Pamétni kniha
nese zaznamy peclivé, krasopisné a precizné odvedené, kdezto konferencni protokoly a
vyro¢ni zpravy jsou mnohdy psané lehkou rukou, jakoby ve spéchu a jejich citelnost je leckdy
obtizna.

Bud’ jak bud’, tyto zapisy jsou jakousi podobou vzkazu v lahvi, vypovédi o jedné etapé
Zivota ustavu, hlasem predkl a i kdyZ se jedna o zapisy formalni, oficialni, stale se na jejich

strankéach da najit dostatek osobitého lidského vkladu. Staci se zacist.

% Viz. 98
1% viz. 98
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8 Prameny

SOKA Hradec Kralové:
Fond uéitelského tustavu 1780 — 1948
O zafizeni c. k. uéitelského tstavu kralovehradeckého v nové budové Skolni a o

vycviku chovanct ve $kolni praxi, vynatek z vyro¢ni zpravy 1902 — 1903

Studijni a védecka knihovna v Hradci Kralové

Deniky Bohemia, Skola vychovala celkem 7013 pedagogti: Kralovehradecky ugitelsky
ustav zanikl pred padesati lety, 1998, PhDr. Jan Ulrych

Ucitelsky ustav v Hradci Kralové 1780 — 1948
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9 P¥ilohy

Prehled pedagogti na ucitelském ustavu

1918/1919

Reditel — Josef Michl

1. ro¢nik

CoNoOR~WNE

FrantiSek Novak, tfidni — zemé&pis, d&jepis, némcina

Jan Veverka — nabozenstvi

Jan Huml — kresleni a psani

Engelbert Rufer — ¢estina

Stanislav Dobs — zpév, hra na klavir

Gustav Dan¢k — matika, ptirodopis, fyzika

Jan Hezky — télocvik

Jaroslav Tvrzsky — hra na housle, na klavir (2. a 3. ro¢nik)
Ladislav Pi¢man — télovéda

2. ro¢nik

©CoNok~wWNE

Engelbert Rufer, tfidni — ¢estina, pedagogika

Jan Veverka — nabozenstvi

Josef Kubalek — némcina, télocvik v druhém pololeti
Gustav Dané€k — ptirodopis, fyzika

Jindfich Fiala — télocvik v prvnim pololeti

Jan Huml — matematika a kresleni

FrantiSek Novak — zemépis, d&jepis

Stanislav Dob$§ — zpév a hra na klavir

Josef Michl - tésnopis

3. ro¢nik

©CoNoR~WNE

Gustav Danék, tfidni — ptirodopis, fyzika

Jan Huml — matematika, kresleni a kontrola krasopisnych cvic¢eni
Engelbert Rufer — ¢estina

Jan Veverka — nabozenstvi

FrantiSek Novak — zemépis, déjepis, némcina

Josef Kubalek — matematika v druhém pololeti

Stanislav Dobs§ — zpév, hra na housle, klavir a varhany

Jan Hezky — télocvik

Josef Tichy — didaktika a tésnopis

4. roénik

1.
2.
3.

Jan Veverka, tfidni — naboZenstvi
Jan Huml — matematika, kresleni
Engelbert Rufer — ¢estina
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FrantiSek Novak — zemépis, d¢jepis

Gustav Dan¢k — ptirodopis

Stanislav Dobs — zpév, hra na housle a varhany
Josef Michl — pedagogika

No ok

V roéniku 1918/1919 ucilo studenty 13 uditelu:

Josef Michl
FrantiSek Novak
Jan Huml
Engelbert Rufer
Stanislav Dobs
Gustav Dan¢k
Jan Hezky
Jaroslav Tvrzsky
. Ladislav Piéman
10. Josef Kubalek
11. Jindfich Fiala
12. Josef Tichy

13. Jan Veverka

©CoNoR~wWNE

1919/1920

Reditel — Josef Michl

1. ro¢nik

Jan Veverka, tfidni — nabozenstvi a ¢esStina
Jan Huml — kresleni, krasopis

FrantiSek Novak — zemépis, déjepis, némcina
Stanislav Dobs§ — zpév, housle, klavir
Jaroslav Oehm — housle

Gustav Danék — ptirodopis

Jindfich Fiala — télocvik

Frantisek Ptihoda — matematika a fyzika

NN E

2. roénik

FrantiSek Novak, tfidni — zemépis, d&jepis, némcina
Josef Michl — tésnopis

Jan Huml — kresleni

Engelbert Rufer — pedagogika, ¢estina
Gustav Dané¢k — pfirodopis, matematika
Stanislav Dob§ — zpév, klavir

Jaroslav Oehm — housle

Jan Veverka — nabozenstvi

. Jindfich Fiala — té€locvik

10. Frantisek Piihoda - fyzika, chemie

11. Ladislav Pi¢man — zdravovéda

©CoNoR~WNE
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3. ro¢nik

1. Engelbert Rufer, tfidni — ¢eStina, némcina

2. Josef Michl — tésnopis

3. Jan Huml — matematika a kresleni

4. Gustav Dan¢k — ptirodopis, fyzika, hospodarstvi
5. Stanislav Dobs — zpév, housle, klavir

6. Jan Veverka — pedagogika a nabozenstvi

7. FrantiSek Novak — zemépis, déjepis

8. Josef Kubdlek — zvlastni metodika

9. Jan Hezky — té¢locvik

10. Ladislav Pi¢man — zdravovéda

4. roénik

Gustav Danék, tfidni - ptirodopis, fyzika, hospodarstvi
Jan Huml — matematika, kresleni

Engelbert Rufer — ¢estina

Stanislav Dobs — zpév, housle, klavir

FrantiSek Novak — zemépis, d¢jepis, némcina

Jan Veverka — nabozenstvi

Jan Hezky — t€locvik

Josef Michl - pedagogika

LN~ WNE

V roéniku 1919/1920 ucilo studenty 13 udlitelu:

Jan Veverka
FrantiSek Novak
Stanislav Dobs
Jaroslav Oehm
Gustav Dan€k
Jindfich Fiala
FrantiSek Ptfihoda
Josef Michl

Jan Huml

10. Engelbert Rufer
11. Ladislav Pi¢man
12. Josef Kubalek
13. Jan Hezky

CoNoAEWNE

1920/1921

Reditel — Josef Michl

1. roénik

Lev Pilz, tfidni — poctaistvi, métictvi, chemii
Jan Huml — kresleni, krasopis

Stanislav Dobs — zpév, klavir

Gustav Dané¢k — ptirodopis

NS
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©oNo O

Jan Veverka — nabozenstvi
Engelbert Rufer — ¢estina
Jindfich Fiala — télocvik

Jaroslav Tvrzsky — housle, klavir
Jaroslav Oehm — télocvik

10 Antonin Starec — némc¢ina
11. FrantiSek Novak — zemépis, déjepis

2. roénik

1
2
3
4.
S.
6
7
8
9.
1

. Antonin Starec, tfidni — CeStina a némd¢ina

Engelbert Rufer — pedagogika

. Jan Huml — kresleni

Lev Pilz — pocty, méfictvi, fyzika
Jan Veverka — nabozenstvi
Jaroslav Tvrzsky — housle, klavir
Jindfich Fiala — t€locvik

Ladislav Pi¢man — zdravovéda
Stanislav Dob§ — zpév

0. Josef Michl — tésnopis

3. ro¢nik

©CoNoa~wWNE

FrantiSek Novak, tfidni — zemé&pis, déjepis

Jaroslav Tvrzsky — housle, klavir

Jindfich Fiala — télocvik

Jan Veverka — nabozenstvi

Jan Huml — kresleni

Gustav Dan¢k — pedagogika, ptirodopis, hospodaistvi
Lev Pilz — poctaistvi, méfictvi a fyzika

Stanislav Dobs — ucil zpévu

Josef Kubalek — zv1astni metodika

10 Anna MikSova — zenské ru¢ni prace
11. Josef Michl — té&snopis

4. ro¢nik
1. Engelbert Rufer, tfidni — ¢eStina, némcina
2. Lev Pilz — poctarstvi, méfictvi
3. Gustav Dan¢k — pfirodopis, fyzika
4. Jan Veverka — nabozenstvi
5. FrantiSek Novak — pedagogika, zemépis, d¢jepis
6. Josef Pelikan, feditel vychovny — v prvnim pololeti u¢il pedopatologii
7. Jan Huml — kresleni
8. Stanislav Dobs — zpév, hra na housle, klavir
9. Jan Hezky — télocvik
10. Josef Michl — tésnopis
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V ro¢niku 1920/1921 uéilo studenty 17 uéitela:

Lev Pilz

Jan Huml
Stanislav Dob§
Gustav Dan¢k
Jan Veverka
Engelbert Rufer
Jindrich Fiala
Jaroslav Tvrzsky
Jaroslav Oehm
10. Antonin Starec
11. FrantiSek Novak
12. Ladislav Pi¢man
13. Josef Michl

14. Josef Kubalek
15. Anna MiksSova
16. Josef Pelikan
17. Jan Hezky

CoNoA~WNE

1921/1922

Reditel — Josef Michl

1. ro¢nik

Gustav Danék, tfidni — matematika, pfirodopis, zemépis
Jan Veverka — nabozenstvi

Engelbert Rufer — ¢estina, némcina

FrantiSek Novék — d&jepis

Lev Pilz — fyzika, chemie

Jan Huml — kresleni, krasopis

Stanislav Dobs — nauka o hudbé a zpév, klavir
Jan Tvrzsky — housle, klavir

Anna MikSové — Zenské rucni prace

10 Jindfich Fiala — télocvik (divky)

11. Jaroslav Oehm — télocvik (chlapci)

©CoNoaR~wWNE

2. roénik

1. Lev Pilz, tfidni — matematika, fyzika, chemie

2. Engelbert Rufer — ¢estina, pedagogika

3. Frantisek Novak — zemépis, dé&jepis

4. Ladislav Pi¢man — pfirodopis (1. pololeti)

5. Gustav Dan¢€k — ptirodopis (2. pololeti), hospodatstvi, ném¢cina
6. Jan Huml — krasopis

7. Stanislav Dobs — nauka o hudb¢ a zpév, klavir

8. Jaroslav Tvrzsky — housle, klavir

9. Anna MiksSova — zenské ru¢ni prace

10. Jindftich Fiala — télocvik (divky)
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11. Jan Hezky — télocvik (chlapci)
12. Jan Veverka — nabozenstvi

13. Antonin Starec — némcina

14. Josef Michl — té€snopis

3. ro¢nik
1. Antonin Starec, tfidni v 1. pololeti — ¢eStina, némcina, oboji jen v 1. pololeti
2. Engelbert Rufer, tfidni v 2. pololeti — CeStina, pouze 2. pololeti
3. Gustav Danék — pedagogika (pouze 1. pololeti), ptirodopis, hospodaristvi
4. Josef Kubalek — speciadlni pedagogika (pouze 2. pololeti)
5. FrantiSek Novak — zemépis, d&jepis
6. Lev Pilz — matematika, fyzika, chemie, ném¢ina v 2. pololeti
7. Jan Huml — kresleni
8. Stanislav Dobs$ — nauka o hudbé, zpév
9. Jaroslav Tvrzsky — housle, klavir

10. Jindfich Fiala — t€locvik

11. Jan Veverka — nabozenstvi

12. Josef Michl — tésnopis

13. Anna MikSova - Zenské ru¢ni prace

4. roénik

FrantiSek Novak, tfidni — pedagogika, zemepis, d¢jepis, némcina v 2. pololeti
Antonin Starec — ¢eStina, némcina, oboji pouze v 1. pololeti
Jan Veverka — ¢estina v 2. pololeti, nabozenstvi

Lev Pilz — matematika, fyzika, chemie

Gustav Danék — ptirodopis

Jan Huml — kresleni

Stanislav Dob$ — nauka o hudbé, zpév

Jan Tvrzsky — housle, klavir

Josef Pelikan — pedopatologie

10 Anna MikSova — zenské ru¢ni prace

11. Vladislav Sekera — vyu¢ovani hluchonémych, 2. pololeti

©CoNoa~wWNE

V roéniku 1921/1922 ucilo studenty 18 ucitela:

Gustav Dan¢k
Jan Veverka
Engelbert Rufer
FrantiSek Novak
Lev Pilz

Jan Huml
Stanislav Dob§
Jan Tvrzsky
Anna MikSova
10 Jindfich Fiala
11. Jaroslav Oehm
12. Ladislav Pi¢man
13. Jan Hezky

LCoNoOAWNE
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14. Antonin Starec
15. Josef Michl

16. Josef Kubalek
17. Josef Pelikan

18. Vladislav Sekera

1922/1923

Reditel — Josef Michl

1. ro¢nik

CoNoOR~WNE

Josef Mili¢, tfidni — ¢eStina, némcina

Jan Veverka — nabozenstvi

Gustav Dan¢k — zemépis, ptirodopis
FrantiSek Novék — d&jepis

Lev Pilz — matematika, fyzika, chemie

Jan Huml — krasopis, kresleni

Stanislav Dobs$ — nauka o hudbé¢, zpév, klavir
Jaroslav Tvrzsky — housle, klavir

Anna Miksova — zenské ruéni prace

10 Jaroslav Oehm — télocvik (chlapce)
11. Jindfich Fiala — télocvik (divky)

2. roénik

1
2
3
4.
S.
6
7
8
9.
1

Gustav Danék, tfidni — matematika, pfirodopis
Engelbert Rufer — pedagogika, ¢estina, ném¢ina

. Jan Huml — kresleni

Lev Pilz — fyzika
FrantiSek Novak — zemépis, d&jepis
Jindfich Fiala — t€locvik

. Josef Michl — tésnopis

Stanislav Dob$ — zpév, hra na klavir
Jaroslav Tvrzsky — housle, klavir

0. Jan Veverka — ndbozenstvi

3. ro¢nik

LCoNoOAEWNE

Lev Pilz, tfidni — poctaistvi, fyzika
Jan Huml — kresleni

Jan Veverka — nabozenstvi
Stanislav Dob§ — zpév

Josef Mili¢ — CeStina, némcina
FrantiSek Novak — zemépis, d¢jepis
Anna Miksova — zenské rucni prace
Jaroslav Tvrzsky — housle, klavir
Josef Michl — tésnopis

10 Josef Kubalek — metodika
11. Jan Hezky — télocvik
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4. roénik

FrantiSek Novak, tfidni — pedagogika, zemepis, d¢jepis
Lev Pilz — poctafstvi, méfictvi, fyzika

Engelbert Rufer — ¢estina

Jindfich Fiala — télocvik

Jaroslav Tvrzsky — housle, klavir

Jan Veverka — nabozenstvi

Gustav Dan¢k — uci ptirodopis

Stanislav Dobs — zpév

Josef Mili¢ — némcina

10 Anna MiksSova — zenské rucni prace

11. Vladislav Sekera — nauka o vyucovani hluchonémych

CoNoOR~WNE

V roéniku 1922/1923 ucilo studenty 16 uditela:

Josef Mili¢

Jan Veverka
Gustav Dan¢k
FrantiSek Novak
Lev Pilz

Jan Huml
Stanislav Dobs
Jaroslav Tvrzsky
Anna MikSova
10. Jaroslav Oehm
11. Jindfich Fiala
12. Engelbert Rufer
13. Josef Michl

14. Josef Kubalek
15. Jan Hezky

16. Vladislav Sekera

CoNoOR~WNE

1923/1924

Reditel — Josef Michl

1. ro¢nik

1. Engelbert Rufer, tfidni — ¢estina, néméina

2. Jan Veverka — nabozenstvi

3. Gustav Dan¢k — zemépis, ptirodopis

4. FrantiSek Novak — déjepis

5. Lev Pilz — matematika, fyzika, chemie

6. Bohumil Lizner — krasopis, kresleni

7. Stanislav Dob$ — nauka o hudbé, zpév, klavir
8. Jaroslav Tvrzsky — housle, klavir

9. Anna MikSova — zenské ru¢ni prace

10. Jaroslav Oehm — télocvik (chlapci)
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11. Jan Hezky — télocvik (divky)
2. ro¢nik

Josef Mili¢, tiidni — CeStina, némcina
Engelbert Rufer — pedagogika
FrantiSek Novak — zemépis, d¢jepis
Lev Pilz — matematika, fyzika, chemie
Ladislav Pi¢éman — p¥irodopis v 1. pol.
Gustav Dan¢k — piirodopis v 2. pol.
Bohumil Lizner — kresleni

Stanislav Dobs$ — nauka o hudbé¢, zpév, klavir
Jaroslav Tvrzsky — housle, klavir

10. Anna MikSova — zenské ru¢ni prace
11. Jan Sindeldf — t&locvik

12. Jan Hezky — télocvik

13. Jan Veverka — nabozenstvi

14. Josef Michl — té€snopis

CoNoA~WNE

3. ro¢nik

Gustav Dang¢k, tfidni — pedagogika v 1. pololeti, matematika, piirodopis, hospodaistvi
Jaroslav Oehm — specialni metodika v 2. pololeti,
Engelbert Rufer — ¢estina, némcina

FrantiSek Novak — zemépis, d€jepis

Lev Pilz — fyzika, chemie

Bohumil Lizner — kresleni

Stanislav Dob$ — nauka o hudbg, zpév, klavir
Jaroslav Tvrzsky — housle, klavir

Jan Sindelaf — t&locvik (chlapci)

10 Jan Hezky — télocvik (divky)

11. Jan Veverka — nabozenstvi

12. Anna MikSova — zenské rucni prace

13. Josef Michl — té€snopis

©CoNoak~wWNE

4. roénik

Lev Pilz, tfidni — matematika, fyzika, chemie
FrantiSek Novak — pedagogika, zemépis, d¢jepis
Josef Mili¢ — CeStina, némcina

Gustav Danék — ptirodopis

Bohumil Lizner — kresleni

Stanislav Dob$ — nauka o hudbé, zpév

Jaroslav Tvrzsky — housle, klavir

Jan Sindeldt — t&locvik

Jan Veverka — nabozenstvi

10 Anna MikSové — Zenské rucni prace

11. Josef Pelikan — pedopatologie - v 1. pol.

12. Vladislav Sekera — metodika vyuc¢ovani hluchonémych — v 2. pol.

LCoNoOAWNE
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V ro¢niku 1923/1924 uéilo studenty 17 uéiteli:

Engelbert Rufer
Jan Veverka
Gustav Dan¢k
FrantiSek Novak
Lev Pilz
Bohumil Lizner
Stanislav Dob§
Jaroslav Tvrzsky
Anna MiksSova
10. Jaroslav Oehm
11. Jan Hezky

12. Josef Mili¢

13. Ladislav Pi¢man
14. Jan Sindelaf

15. Josef Michl

16. Josef Pelikan

17. Vladislav Sekera

CoNoA~WNE

1924/1925

Reditel — Josef Michl

1.ro¢nik

FrantiSek Novak, tfidni — zemépis, d&jepis
Jan Veverka — nabozenstvi

Josef Mili¢ — CeStina, némcina

Lev Pilz — matematika

Gustav Danék — ptirodopis, fyzika, chemie
Bohumil Lizner — krasopis, kresleni
Stanislav Dob$ — nauka o hudbg, zpév, klavir
Jaroslav Tvrzsky — housle, klavir

Jaroslav Oehm — télocvik (chlapci)

10 Jan Hezky — télocvik (divky)

11. Anna MikSova — Zenské ru¢ni prace

©CoNoaR~wWNE

2. roénik

1. Engelbert Rufer, tfidni — pedagogika, ¢estina, némc¢ina
2. FrantiSek Novak — zemépis, d&jepis

3. Lev Pilz — matematika, fyzika, chemie

4. Gustav Dangk — ptirodopis

5. Bohumil Lizner — kresleni

6. Stanislav Dob$ — nauka o hudbé, zpév, klavir

7. Jan Tvrzsky — housle, klavir

8. Jan Sindelaf — t&locvik (chlapci)

9. Jan Hezky — télocvik (divky)

10. Ladislav Pi¢man — zdravovéda
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11. Jan Veverka — nabozenstvi
12. Josef Michl — té€snopis
13. Anna MikSova — Zenské rucni prace

3. ro¢nik

Josef Mili¢, tfidni — CeStina, némcina
Gustav Dan¢k — pedagogika, 1. pololeti, ptirodopis, hospodaistvi
Jaroslav Oehm — specialni metodika
FrantiSek Novak — zemépis, déjepis
Lev Pilz — matematika, fyzika, chemie
Bohumil Lizner — kresleni

Stanislav Dobs — nauka o hudbé, zpév
Jaroslav Tvrzsky — housle, klavir

Jan Sindelf — t8locvik

10 Jan Hezky — télocvik

11. Jan Veverka — nabozenstvi

12. Josef Michl — t&snopis

13. Anna MikSova — Zenské rucni prace

CoNoA~WNE

4. roénik

Gustav Danék, tfidni — matematika, pfirodopis
FrantiSek Novak — pedagogika, zemépis, déjepis
Engelbert Rufer — ¢estina, némcina

Lev Pilz — fyzika a chemie

Bohumil Lizner — kresleni

Stanislav Dobs — nauka o hudbé a zpév, klavir
Jaroslav Tvrzsky — housle, klavir

Jan Sindelét — télocvik

Jan Hezky — télocvik

10 Jan Veverka — nabozenstvi

11. Anna MikSova — zenské ru¢ni prace

12. Josef Pelikan - pedopatologie

CoNoOA~WNE

V roéniku 1924/1925 ucilo studenty 15 uditela:

FrantiSek Novak
Jan Veverka
Josef Mili¢

Lev Pilz

Gustav Dan€k
Bohumil Lizner
Stanislav Dob§
Jaroslav Tvrzsky
Jaroslav Oehm
10 Jan Hezky

11. Anna MikSova
12. Engelbert Rufer
13. Josef Michl

LCoNoOAWNE
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14. Jan Sindelaf
15. Josef Pelikan

1925/1926

Reditel — Josef Michl

1. ro¢nik

Gustav Dan¢k, tiidni — zemépis, matematika, ptirodopis
Jan Veverka — nabozenstvi

Engelbert Rufer — ¢estina, némcina

FrantiSek Novak — d¢jepis

Lev Pilz — fyzika, chemie

Bohumil Lizner — kresleni, télocvik

Jaroslav Tvrzsky — nauka o hudbé a zpév, pouze 1. pololeti, housle v 2. pololeti, klavir
Jan Sindelat — housle, 1. pololeti

Stanislav Dob$ — nauka o hudbé¢ a zpév v 2. pololeti

10 Jan Hezky — télocvik

11. Anna MikSova — Zenské rucni prace

CoNoOA~WNE

2. roénik

FrantiSek Novék, tfidni — zemé&pis, d&jepis

Engelbert Rufer — pedagogika

Josef Mili¢ — Cestina

Lev Pilz — matematika, fyzika, chemie

Ladislav Pi¢man — ptirodopis

Bohumil Lizner — kresleni, télocvik

Jaroslav Tvrzsky — nauka o hudbé a zp&v, pouze v 1. pol., klavir
Stanislav Dob§ — nauka o hudbé a zpév, klavir, vSe pouze v 2. pololeti
Jan Veverka — nabozenstvi

10 Jan Sindelaf — t&snopis

11. Anna MikSova — zenské rucni prace

CoNoOAWNE

3. ro¢nik

Engelbert Rufer, tfidni — ¢eStina, némcina

Gustav Dan¢k — pedagogika, ptirodopis, hospodatstvi

Jaroslav Oehm — specialni metodika

FrantiSek Novak — zemépis, d¢jepis

Lev Pilz — matematika, fyzika, chemie

Bohumil Lizner — kresleni, télocvik

Jaroslav Tvrzsky — nauka o hudbé a zpév, pouze v 1. pol., klavir, housle
Stanislav Dob§ — nauka o hudbé¢ a zpév, klavir, v§e pouze v 2. pololeti
Jan Hezky — télocvik

10 Jan Veverka — nabozenstvi

11. Josef Michl — tésnopis

12. Anna Miksova — zenské ru¢ni prace

LCoNoOAWNE
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4. roénik

Josef Mili¢, tiidni — CeStina, némcina

FrantiSek Novak — pedagogika, zemépis, déjepis

Lev Pilz — matematika, fyzika, chemie

Gustav Dan¢k — ptirodopis

Bohumil Lizner — kresleni

Jaroslav Tvrzsky — nauka o hudbé a zpév, housle, klavir
Jan Sindelaf — t8locvik

Jan Hezky — t€locvik

. Jan Veverka — nabozenstvi

10. Josef Pelikan — pedopatologie, 1. pololeti

11. Vladislav Sekera — metodika vyuc¢ovani hluchonémych, 2. pololeti
12. Anna MikSova — zenské ruéni prace

13. FrantiSek Ryba — ru¢ni prace chlapct

CoNoA~WNE

V roéniku 1925/1926 ucilo studenty 18 ucitela:

Gustav Dan€k
Jan Veverka
Engelbert Rufer
FrantiSek Novak
Lev Pilz
Bohumil Lizner
Jaroslav Tvrzsky
Jan Sindelaf
Stanislav Dob§
10. Jan Hezky

11. Anna MikSova
12. Josef Mili¢

13. Ladislav Pi¢man
14. Jaroslav Oehm
15. Josef Michl

16. Josef Pelikan

17. Vladislav Sekera
18. FrantiSek Ryba

CoNoOA~WNE
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1926/1927

Reditel — Josef Michl

1. ro¢nik

CoNoO~wWNE

Lev Pilz, tfidni — matematika, fyzika a chemie, oboji v 2. pol.

Jan Veverka — nabozenstvi

Josef Mili¢ — CeStina, némcina

Markéta Patfizkova — zemépis, déjepis
Jaroslav Volf — matematika v 1. pol.

Gustav Dan¢k — ptirodopis

Frantisek Prusa — fyzika a chemie v 1. pol.
Bohumil Lizner — krasopis, kresleni, télocvik
Stanislav Dob$ — nauka o hudb¢ a zpév

10 Jaroslav Tvrzsky — housle, klavir
11. Anna MiksSova — zenské ru¢ni prace

2. roénik

1
2
3
4.
S.
6
7
8
9.
1

. Gustav Dangk, tfidni — matematika, fyzika a chemie

Engelbert Rufer — pedagogika, ¢estina, ném¢ina

. Markéta Patizkova — zemépis, d&jepis

Lev Pilz - fyzika a chemie v 2. pol.

Bohumil Lizner - kresleni, télocvik

Jaroslav Tvrzsky — housle, klavir

Stanislav Dobs — nauka o hudbé a zpév, klavir

. Jan Veverka — nabozenstvi

Jan Sindelaf — t&snopis

0. Anna MikSova — Zenské ru¢ni prace

3. ro¢nik

LCoNoOARWNE

Josef Mili¢, tiidni — ¢eStina, némcina

Josef Michl — pedagogika v 1. pol.

Jaroslav Oehm — specialni metodika v 2. pol.
Markéta Patizkova — zemépis, d¢jepis

Gustav Dan¢k — matematika v 1. pol., pfirodopis, hospodafstvi
Lev Pilz — matematika, fyzika a chemie, vSe v 2. pololeti

Frantisek Prusa — fyzika a chemie v 1. pol.
Bohumil Lizner - kresleni, t€locvik
Stanislav Dob$ — nauka o hudb¢ a zpév

10 Jaroslav Tvrzsky — housle, klavir
11. Jan Veverka — nabozenstvi

12. Jan Sindelaf — t&snopis

13. Anna MikSova — zenské rucni prace
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4. roénik

Engelbert Rufer, tfidni — ¢eStina, némcina

Josef Pelikan — pedopatologii v 1. pol.

Vladislav Sekera — metodika vyucovani hluchonémych v 2. pol.
Gustav Danék — pedagogika a ptirodopis po cely rok, matematika, fyzika a chemie
pouze 1. pol.

Markéta Patizkova — zemépis, d€jepis, télocvik

Lev Pilz — matematika, fyzika a chemie v 2. pol.

Bohumil Lizner — kresleni

Stanislav Dobs — nauka o hudbé a zpév

9. Jaroslav Tvrzsky — housle, klavir

10. Jan Sindeldf — télocvik

11. Jan Veverka — nabozenstvi

12. FrantiSek Ryba — chlapecké ru¢ni prace

13. Anna MikSova — zenské ru¢ni prace

NS

NGO

V roéniku 1926/1927 ucilo studenty 18 uditela:

Lev Pilz

Jan Veverka
Josef Mili¢
Markéta Parizkova
Jaroslav Volf
FrantiSek Prasa
Gustav Danéek
Bohumil Lizner
Stanislav Dobs$
10. Jaroslav Tvrzsky
11. Anna MikSova
12. Engelbert Rufer
13. Jan Sindelaf

14. Josef Michl

15. Jaroslav Oehm
16. Josef Pelikan

17. Vladislav Sekera
18. Frantisek Ryba

©CoNoR~wWNE

1927/1928

Reditel — Josef Michl

1. roénik

Antonin Bollart, tfidni — CeStina, némcina, télocvik
Jan Veverka — nabozenstvi

Antonin Kolaf — zemé&pis, déjepis

Lev Pilz — matematika, fyzika a chemie

Gustav Danék — ptirodopis

Bohumil Lizner — krasopis, kresleni, télocvik

ook wdE
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7. Stanislav Dobs — nauka o hudb¢ a zpev
8. Jaroslav Tvrzsky — housle, klavir
9. Anna MikSova — Zenské ruc¢ni prace

2. roénik

Lev Pilz, tfidni — matematika, fyzika a chemie
Antonin Kolaf — pedagogika, zemépis, d€jepis
Antonin Bollart — ¢esStina, némdina, télocvik
Ladislav Pi¢man — ptirodopis 1. v pol.

Gustav Danék — ptirodopis v 2. pol.

Stanislav Dobs$ — nauka o hudb¢ a zpév
Jaroslav Tvrzsky — housle, klavir

Bohumil Lizner — kresleni, télocvik

Jan Veverka — nabozenstvi

10 Jan Sindelat — t&snopis

11. Anna MikSova — Zenské ruc¢ni prace

CoNoA~WNE

3. ro¢nik

1. Gustav Dangk, tfidni — pedagogika, matematika, ptirodopis, hospodarstvi
2. Jan Hezky — pedagogika, 2. pol.

3. Josef Mili¢ — Cestina, ném¢ina

4. Antonin Kolat — zemépis, déjepis

5. Lev Pilz —fyzika a chemie

6. Bohumil Lizner — kresleni, té€locvik

7. Stanislav Dobs$ — nauka o hudbé¢ a zpév

8. Jaroslav Tvrzsky — housle, klavir

9. Jan Veverka — nabozenstvi

10. Anna Miksova — zenské ru¢ni prace

4. roénik

Josef Mili¢, tiidni — CeStina, némcina

Gustav Dan¢k — pedagogika, matematika, pfirodopis
Antonin Kolaf — zemépis, déjepis

Lev Pilz — fyzika a chemie

Bohumil Lizner — kresleni, té€locvik

Stanislav Dob$ — nauka o hudbé¢ a zpév

Jaroslav Tvrzsky — housle, klavir

Jan Veverka — nabozenstvi

Viclav Kejt — chlapecké ru¢ni prace

10 Josef Pelikan — pedopatologii v 1. pol.

11. Vladislav Sekera — metodika vyuc¢ovani hluchonémych v 2. pol.
12. Anna Miksova — zenské ru¢ni prace

LCoNoORWDNE
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V ro¢niku 1927/1928 uéilo studenty 16 uciteli:

CoNoA~WNE

Antonin Bollart
Jan Veverka
Antonin Kolar
Lev Pilz

Gustav Dan¢k
Bohumil Lizner
Stanislav Dob§
Jaroslav Tvrzsky
Anna MiksSova

. Ladislav Pi¢man
. Jan Sindelaf

. Jan Hezky

. Josef Mili¢

. Vaclav Kejt

15.

Josef Pelikan

16. Vladislav Sekera

1928/1929

Reditel — Josef Michl

1. roénik
1. Bohumil Dusek, tfidni — CeStina, némcina
2. Jan Veverka — nabozenstvi
3. Viéclav Hajek — nabozenstvi
4. Antonin Kolaf — zemépis, déjepis
5. Lev Pilz —fyzika a chemie, matematika
6. Gustav Dan¢k - ptirodopis
7. Bohumil Lizner — kresleni, krasopis, t€locvik
8. Karel Petr — nauka o hudbé a zpév, housle, klavir
9. Jaroslav Novak — klavir
10. Marie Smetakova — Zenské ru¢ni prace
2. ro¢nik
1. Antonin Kolaf, tfidni — pedagogika, zemépis, d¢jepis
2. Josef Mili¢ — Cestina, ném¢ina
3. Lev Pilz - fyzika a chemie, matematika
4. Ladislav Pi¢man — ptirodopis (Skolni zdravovéda) v 1. pol.
5. Gustav Dangk - ptirodopis (Skolni zdravovéda) v 2. pol.
6. Bohumil Lizner — kresleni, t€locvik
7. Karel Petr — nauka o hudbé a zpév, klavir
8. Jaroslav Novak — housle
9. Jan Veverka — nabozenstvi

10. Jan Sindelaf — t&snopis
11. Marie Smetakova - zenské ru¢ni prace
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3. ro¢nik

1. Lev Pilz, tiidni — matematika, fyzika a chemie

2. Gustav Dan¢k — pedagogika v 1. pol., ptirodopis, hospodafstvi
3. Jan Hezky — specialni metodika v 2. pol.

4. Bohumil Dusek — ¢eStina, némcina

5. Antonin Kolar — zemépis, déjepis

6. Bohumil Lizner — kresleni, té€locvik

7. Karel Petr — nauka o hudbé a zpév, klavir, housle

8. Jan Veverka — nabozenstvi v 1. pol.

9. Jan Sindelaf — tésnopis

10. Marie Smetékova - zZenské rucni prace

4. roénik

Gustav Dan¢k, tfidni — pedagogika, matematika, ptirodopis
Joset Mili€ — CeStina

Antonin Kolaf — zemépis, déjepis

Lev Pilz — fyzika a chemie

Bohumil Lizner — kresleni, télocvik

Karel Petr — nauka o hudbé a zpév, klavir, housle
Bohumil Dusek — ném¢ina

Jan Veverka — nabozenstvi

Marie Smetékova - Zenské rucni prace

10 Vaclav Zahalka — pedopatologie

11. Vladislav Sekera — vyu¢ovani hluchonémych

©CoNoOR~WNE

V roéniku 1928/1929 ucilo studenty 16 ulitela:

Bohumil Dusek
Jan Veverka
Vaclav Hjek
Antonin Kolar
Lev Pilz

Gustav Dan€k
Bohumil Lizner
Karel Petr
Jaroslav Novak
10. Marie Smetakova
11. Josef Mili¢

12. Ladislav Pi¢man
13. Jan Sindelaf

14. Jan Hezky

15. Vaclav Zahalka
16. Vladislav Sekera

CoNoR~WDNE
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1929/1930

Reditel — Josef Michl

1. ro¢nik

1. Ferdinand Divis, tfidni — zemépis, matematika, ptirodopis
2. Jan Veverka — nabozenstvi
3. Josef Mili¢ — Cestina, ném¢ina
4. Antonin Kolar — déjepis

5. Lev Pilz —fyzika a chemie
6. Bohumil Lizner — kresleni, krasopis, télocvik

7. Karel Petr — nauka o hudbé¢ a zpév, klavir, housle
8. Jan Hezky — télocvik

9. Jaroslav Novak — klavir

10. Marie Smetékova - Zenské ruéni prace

2. roénik

Josef Bednar, tiidni — ¢eStina, némcina
Antonin Kolaf — pedagogika, déjepis
Ferdinand Divi$§ — zemépis, piirodopis v 2. pol.
Lev Pilz — matematika, fyzika a chemie
Ladislav Pi¢éman - ptirodopis v 1. pol.

Bohumil Lizner — kresleni, télocvik

Karel Petr — nauka o hudbé a zpév, klavir, housle
Jan Veverka — nabozenstvi

Jaroslav Novék — klavir

10. Jan Sindelaf — t&snopis

11. Marie Smetakova - zenské ru¢ni prace

CoNoOA~WNE

3. ro¢nik

Antonin Kolaf, tfidni — zemépis, d€jepis
Ferdinand Divis — pedagogika v 1. pol., pfirodopis, hospodafstvi
Jan Hezky — specialni metodika v 2. pol.
Joset Mili¢ — CeStina

Lev Pilz — matematika, fyzika a chemie
Bohumil Lizner — kresleni, télocvik

Karel Petr — nauka o hudbé¢ a zpév, klavir
Jaroslav Novak — housle

. Josef Bednat — némcina

10. Jan Veverka — nabozenstvi

11. Jan Sindelaf — t&snopis

12. Marie Smetakova — Zenské ru¢ni prace

LCoNoOARWNE
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4. roénik

Lev Pilz, tfidni — matematika, fyzika a chemie
Antonin Kolaf — pedagogika, zemépis, d€jepis
Josef Bednar — ¢eStina, némcina

Ferdinand Divi§ — ptirodopis

Bohumil Lizner — télocvik, kreslen

Karel Petr - nauka o hudbé¢ a zpév, klavir
Bediich Tomanek — télocvik, ruéni prace

Jan Veverka — nabozenstvi

Marie Smetakova — zenské rucni prace

10 Vaclav Zahalka — pedopatologie

11. Vladislav Sekera — metodika vyuc¢ovani hluchonémych

CoNoA~WNE

V roéniku 1929/1930 ucilo studenty 15 udcitela:

Ferdinand Divis
Jan Veverka
Josef Mili¢
Antonin Kolar
Lev Pilz

Bohumil Lizner
Karel Petr

Jan Hezky
Jaroslav Novak
10. Josef Bednéf

11. Jan Sindelaf

12. Marie Smetakova
13. Bedfich Tomanek
14. Vaclav Zahalka
15. Vladislav Sekera

CoNoOA~WNE

1930/1931

Reditel — Josef Michl

1. ro¢nik

Ferdinand Divis$, tfidni — matematika a métické rysovani, ptirodopis (8k. zdravovéda)
Jan Veverka — nabozenstvi

Josef Bednat — jazyk ¢eskoslovensky, némecky

Antonin Kolaf — zemépis, d€jepis a obcanska nauka

Lev Pilz — fyzika a chemie

Bohumil Lizner — krasopis, kresleni, télocvik

Karel Petr — vSeobecna nauka o hudbé a zpév, housle, klavir

RiiZzena Kasparova — zenské rucni prace

Jaroslav Novak — klavir

©CoNoR~WNE
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2. roénik

Lev Pilz, tfidni — matematika a métické rysovani, fyzika a chemie
Antonin Kolaf — pedagogika a zvlastni metodika, d€jepis a obCanskéa nauka
Josef Mili¢ — ¢eStina, némcina

Ferdinand Divi§ — zemépis, prirodopis (8k. zdr.) v 2. pol.

Ladislav Pi¢éman — pfirodopis (8k. zdr.) v 1. pol.

Bohumil Lizner — kresleni, télocvik

Karel Petr — vSeobecna nauka o hudbé a zpév,housle, klavir

Jan Hezky — télocvik v 1. pol.

Rudolf Engelthaler — télocvik v 2. pol.

10 Jan Veverka — nabozenstvi

11. Jan Sindelaf — t&snopis

12. Rtizena KaSparova — Zenské rucni prace

13. Jaroslav Novak — klavir

CoNoA~WNE

3. ro¢nik

1. Josef Bednar, tiidni — CeStina, némcina

Ferdinand Divi§ — pedagogika a zvlastni metodika v 1. pol., zemépis, ptirodopis (k.
zdr.), nauka o polnim hospodafstvi

Antonin Kolaf - déjepis a obcanska nauka

Lev Pilz - matematika a méfické rysovani, fyzika a chemie

Bohumil Lizner — kresleni, télocvik

Karel Petr — v§eobecna nauka o hudbé a zpév,housle, klavir

Jan Sindelat — t&snopis, télocvik v 1. pol.

Rudolf Engelthaler - pedagogika a zvlastni metodika v 2. pol., t€locvik v 2. pol.
Jan Veverka — nabozenstvi

10 Jaroslav Novék — klavir

11. Razena Kasparova — Zenské ru¢ni prace

N
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4. roénik

1. Antonin Kolaf, tfidni — pedagogika a zvlaStni metodika, déjepis a obCanskd nauka,
zemepis

2. Jan Hezky — prakticka cviceni v 1. pol.

3. Jaroslav Novak — prakticka cviceni, housle

4. Jan Sindelat — praktické cvigeni

5. Bedfich Tomanek — prakticka cvi€eni, télocvik, ruéni prace

6. Rudolf Engelthaler — prakticka cviceni v 2. pol.

7. Josef Mili¢ — Cestina

8. Josef Bednaf — némcina

9. Lev Pilz — matematika a méficka cviceni, fyzika a chemie

10. Ferdinand Divi§ — ptirodopis (Sk. zdr.)

11. Bohumil Lizner — kresleni, télocvik

12. Karel Petr - v§eobecna nauka o hudbé a zpév, klavir

13. Jan Veverka — nabozenstvi

14. Vaclav Zahalka — vychova déti (slabomyslnych — 1. pol.)

15. Vladislav Sekera - vychova déti (hluchonémych — 2. pol.)

16. Riizena KaSparova — Zenské ru¢ni prace
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V ro¢niku 1930/1931 uéilo studenty 17 uéitela:

CoNoA~WNE

Ferdinand Divis
Jan Veverka

Josef Bednar
Antonin Kolar
Lev Pilz

Bohumil Lizner
Karel Petr

Riazena Kasparova
Jaroslav Novak

. Josef Mili¢

. Ladislav Pi¢man

. Jan Hezky

. Rudolf Engelthaler
. Jan Sindelaf

. Vaclav Zahalka

. Vladislav Sekera

. Bedfich Tomanek

1931/1932

Zatimni spravci — Antonin Kol4f, Lev Pilz

1. ro¢nik

1.

CoNoOAWN

10.
11.
12.

Ferdinand Divis, tfidni — némcina v 2. pol., matematika a méfické rysovani v 1. pol.,
ptirodopis

Jan Hauf — nabozenstvi

Josef Mili¢ — CeStina, némcina

Jaroslav Kulik — zemépis, d&jepis a obCanska nauka, vse v 1. pol.
Antonin Kolaf - zemépis, d&jepis a ob¢anska nauka, vse v 2. pol.
FrantiSek Cernicky — matematika a méfické rysovéni, fyzika a chemie
Lev Pilz — fyzika a chemie, t€locvik, v§e v 1. pol.

Bohumil Lizner — krasopis, kresleni

Karel Petr — v§eobecna nauka o hudbé a zpév, housle, klavir

Jan Sindel4f — t&locvik

Bohuslav Kroupa — télocvik v 2. pol.

Rbzena Kasparova — Zenské ru¢ni prace

2. ro¢nik

1.

©o ok w

Jaroslav Kulik, tfidni v 1. pol. - pedagogika a zvlastni metodika, zemépis, d&jepis a
obcanska nauka, télocvik, vse v 1. pol.

Antonin Kolaf, tiidni v 2. pol. — pedagogika a zvlastni metodika, zemépis, dé&jepis a
obcanska nauka, vse v 2. pol.

Karel Gregor — nabozenstvi

Josef Bednar — Cestina, némcina (celé 1. a ¢ast 2. pol.)

Joset Mili¢€ — ¢estina v 2. pol.

Franti$ek Cernicky - néméina v 2. pol., matematika, fyzika a chemie
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7. Lev Pilz — matematika, fyzika a chemie, vSe v 1. pol.

8. Ferdinand Divi§ — pfirodopis (8k. zdr.) v 2. pol.

9. Bohumil Lizner — kresleni, télocvik v 1. pol.,

10. Karel Petr - v§eobecna nauka o hudbé a zpév, housle, klavir
11. Bohuslav Kroupa - télocvik v 2. pol.

12. Jan Sindelaf — t&locvik

13. Riizena Kasparova — zenské ru¢ni prace

14. Jaroslav Novak — klavir

3. ro¢nik

1. Frantisek Cernicky, tfidni — matematika a mé¥ické rysovani, fyzika a chemie
Ferdinand Divis - pedagogika a zvlastni metodika v 1. pol., ptirodopis, nauka o
polnim hospodaistvi

Josef Mili€ — CeStina

Josef Bednar — némcina

Antonin Kolaf — ném¢éina, zemépis, déjepis a obéanska nauka, vse v 2. pol.
Jaroslav Kulik - zemépis, déjepis a obCanska nauka, vse v 1. pol.

Lev Pilz — matematika a méfické rysovani v 1. pol.

Bohumil Lizner — kresleni, télocvik

Karel Petr - v§eobecna nauka o hudbé a zpév, housle, klavir

10 Karel Gregor — nabozenstvi

11. Rtzena Kasparova — zenské ru¢ni prace

12. Jaroslav Novék — klavir

no
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4. roénik

Josef Bednaf, tiidni — ¢estina, némcina, vse v 1. pol.

Ferdinand Divi§ — pedagogika, ptirodopis

Jan Hezky — prakticka cviceni

Jan Sindelat — praktické cvigeni

Bedfich Tomének — prakticka cviceni, chlapecké rucni prace
Jaroslav Novak — prakticka cviceni

Josef Mili¢ — Cestina, némcina, vie v 2. pol.

Jaroslav Kulik - zemépis, d&jepis a ob&anska nauka, vse v 1. pol.
Antonin Kolaf — zemépis, d&jepis a obcanska nauka, v§e v 2. pol.
10. Lev Pilz — matematika v 1. pol., fyzika a chemie

11. Frantisek Cernicky — matematika

12. Bohumil Lizner — kresleni, télocvik

13. Karel Petr - v§eobecna nauka o hudbé¢ a zpév, housle

14. Karel Gregor — nabozenstvi

15. Véclav Zahalka — vychova slabomyslnych déti (1. pol.)

16. Vladislav Sekera — vychova hluchonémych déti (2. pol)

17. Rtizena KaSparova - Zenské ru¢ni prace

LCoNoR~WDNE
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V ro¢niku 1931/1932 uéilo studenty 19 uditela:

CoNoA~WNE

Ferdinand Divis
Jan Hauf

Josef Mili¢
Jaroslav Kulik
Antonin Kolar
Frantidek Cernicky
Lev Pilz

Bohumil Lizner
Karel Petr

. Jan Sindelaf

. Bohuslav Kroupa

. Riizena KaSparova
. Karel Gregor

. Josef Bednar

. Bedfich Tomanek
. Jan Hezky

. Jaroslav Novak

. Vaclav Zahalka

. Vladislav Sekera

1932/1933

Zatimni spravce — Lev Pilz

1. ro¢nik

©CoNoa~wWNE

Josef Bednar, tfidni — CeStina, némdcina

Antonin Kolaf - zemépis, d&jepis a obcanska nauka

FrantiSek Cernicky — matematika a méfické rysovani, fyzika a chemie, klavir
Ferdinand Divi§ — pfirodopis (8k. zdr.)

Bohumil Lizner — kresleni, krasopis

Karel Petr - vSeobecna nauka o hudbé a zpév, housle

Razena Kasparova - zenské rucni prace

Jan Hezky — télocvik

Libuse Vladykova — télocvik

10. Jan Hauf — nabozenstvi
11. Cen€k Brebis — nabozenstvi
12. Stépéan Soltézs — ndbozenstvi

2. roénik

NoabkowhE

Ferdinand Divis, tfidni — pedagogika a zvlastni metodika, ptirodopis (8k. zdr.)
Josef Mili¢ — ¢eStina, némcina

Antonin Kolaf - zemépis, d&jepis a obcanskd nauka

Frantiek Cernicky — matematika a méfické rysovani, fyzika a chemie, klavir
Bohumil Lizner — kresleni

Karel Petr - v§eobecna nauka o hudb¢ a zpév, housle

FrantiSek Strnad — télocvik
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8. Libuse Vladykova — télocvik

9. RiZena Kasparova - zenské rucni prace
10. Karel Gregor — nabozenstvi

11. Jan Sindelaf — t&snopis

3. ro¢nik

1. Antonin Kolaf, tfidni — zemépis, déjepis a ob¢anska nauka

2. Ferdinand Divi§ - pedagogika a zvlastni metodika v 1. pol., pfirodopis (Sk. zdr.),
nauka o polnim hospodaistvi

3. Jan Hezky — pedagogika a zvlastni metodika v 2. pol.

4. Josef Bednar — CeStina, némcina

5. Frantidek Cernicky — matematika a méfické rysovani, fyzika a chemie

6. Bohumil Lizner — kresleni

7. Karel Petr - v§eobecna nauka o hudbé a zpév, housle

8. Frantisek Strnad — télocvik

9. Libuse Vladykova — télocvik

10. Karel Gregor — nabozenstvi

11. Rizena Kasparova - zenské rucni prace

12. Jan Sindelaf — t&snopis

13. St&pan Soltézs — ndbozenstvi

4. roénik

Franti$ek Cernicky, tfidni — matematika a méfické rysovani

Antonin Kolaf - zemépis, déjepis a obcanska nauka, pedagogika a zvlastni metodika
Bedfich Tomanek — prakticka cviceni v 1. pol., t€locvik, chlapecké ru¢ni prace
Jan Sindelaf — praktické cvi¢eni

Josef Mili¢ — Cestina

Josef Bednatr — némcina

Ferdinand Divi§ — pfirodopis (8k. zdr.)

Lev Pilz — fyzika a chemie

Bohumil Lizner — kresleni

10. Karel Petr - v§eobecna nauka o hudbé a zpév, housle

11. Libuse Vladykova — télocvik

12. Karel Gregor — nabozenstvi

13. Ruzena Ka$parova - zenské ru¢ni prace

14. Vaclav Zahalka — vychova slabomyslnych déti v 1. pol.

CoNoARWNE

V roéniku 1932/1933 ucilo studenty 19 uditela:

Josef Bednar
Antonin Kolar
Frantidek Cernicky
Ferdinand Divis
Bohumil Lizner
Karel Petr

RiiZzena Kasparova
Jan Hezky

LibuSe Vladykova

LCoNoOAEWNE
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10. Jan Hauf

11. Cenék Brebis

12. Stépan Soltézs
13. Josef Mili¢

14. FrantiSek Strnad
15. Karel Gregor

16. Jan Sindelaf

17. Bedfich Tomanek
18. Lev Pilz

19. Vaclav Zahalka

1933/1934

Reditel — Karel Tichy

1. ro¢nik

1. FrantiSek Cernicky, tfidni — ném¢ina, matematika a méfické rysovani, fyzika a
chemie, klavir v 2. pol.

Jan Hauf — nabozenstvi

Josef Mili¢ — Cestina

Ferdinand Divi§ — zemépis, piirodopis

Antonin Kolaf — déjepis a obcanska nauka

Bohumil Lizner — kresleni, krasopis

Karel Petr - v§eobecna nauka o hudb¢ a zpév, housle, klavir
Bedfich Tomanek — télocvik

Libuse Vladykova — télocvik

10 Cenék Brebis — nabozenstvi

11. St&pan Soltézs — ndbozenstvi

12. Riizena Ka$parova - Zenské ru¢ni prace

©CoNoORWN

2. roénik

Josef Bednar, tiidni — ¢eStina

Antonin Kolaf — d¢jepis a obCanska nauka, némcina, pedagogika a zvla$tni metodika
Ferdinand Divi§ — zemépis, ptirodopis

Franti$ek Cernicky - matematika a méfické rysovani, fyzika a chemie, klavir v 2. pol.
Bohumil Lizner — kresleni

Karel Petr - vSeobecna nauka o hudbé a zpév, housle, klavir

Jan Hezky — télocvik

Libuse Vladykova — télocvik

Karel Gregor — nabozenstvi

10. Cenék Brebis — nabozenstvi

11. Stépan Soltézs — nabozenstvi

12. Razena Kasparova - zenské ruéni prace

13. Jan Sindelaf — t&snopis

LCoNoOARWNE
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3. ro¢nik

1. Ferdinand Divi$, tiidni - pedagogika a zvlastni metodika v 1. pol., zemépis, pfirodopis,
nauka o polnim hospodaistvi

2. Jan Hezky - pedagogika a zvlastni metodika v 2. pol.

3. Josef Bednar — Cestina

4. Antonin Kolaf — némcina, déjepis a obanska nauka

5. Franti$ek Cernicky - matematika a méfické rysovani

6. Lev Pilz - matematika a méfické rysovani v 2. pol., fyzika a chemie

7. Bohumil Lizner — kresleni

8. Karel Petr - v§eobecna nauka o hudbé a zpév, housle

9. Frantisek Strnad — t€locvik

10. Libuse Vladykova — télocvik

11. Karel Gregor — nabozenstvi v 1. pol.

12. Cenék Brebis — nabozenstvi

13. Stépan Soltézs — nabozenstvi

14. Frantisek Sebestik — nabozenstvi v 2. pol.

15. Ruzena Ka$parova - zenské ru¢ni prace

16. Jan Sindelaf — t&snopis

4. roénik

Antonin Kolaf, tfidni — zemé&pis, d€jepis a obcanska nauka
Ferdinand Divis - pedagogika a zvlastni metodika, ptirodopis
Jan Hezky — prakticka cviceni

Bedtich Tomanek - praktické cviceni

FrantiSek Strnad - praktickd cviceni, t€locvik

Jan Sindelaf - prakticka cvideni

Josef Bednar — Cestina, ném¢ina

Franti$ek Cernicky - matematika a méfické rysovani

Lev Pilz —fyzika a chemie, prakticka cviceni z fyziky

10. Bohumil Lizner — kresleni

11. Karel Petr - v§eobecna nauka o hudb¢ a zpév, housle

12. Libuse Vladykova — télocvik

13. Karel Gregor — nabozenstvi v 1. pol.

14. Cenék Brebis — nabozenstvi

15. St&pan Soltézs — ndbozenstvi

16. Frantisek Sebestik — nabozenstvi v 2. pol.

17. Bedtich Tomanek — ru¢ni prace chlapcti

18. Riizena KaSparova - Zenské ru¢ni prace

19. Véaclav Zahalka — vychova slabomysInych déti v 1. pol.
20. Vladislav Sekera — vychova hluchonémych déti v 2. pol.

CoNoOA~WNE

V roéniku 1933/1934 ucilo studenty 21 uditela:

Frantidek Cernicky
Jan Hauf

Josef Mili¢
Ferdinand Divi$
Antonin Kolar

agbrwbnE
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Bohumil Lizner
Karel Petr
Bedfich Tomanek
Libuse Vladykova

. Cenék Brebis

. Sté&pan Soltézs

. Rtizena KaSparova
. Jan Hezky

. Karel Gregor

. Jan Sindelaf

. Lev Pilz

. FrantiSek Strnad

. Frantigek Sebestik
. Josef Bednar

. Vaclav Zahalka

. Vladislav Sekera

1934/1935

Reditel — Karel Tichy

1. ro¢nik

1
2
3
4.
S.
6
7
8
9.
1

0.

Karel Petr, tfidni — vSeobecna nauka o hudb¢ a zpév, housle, klavir

. Karel Tichy — ¢estina v 1. pol.

Milos Kral — ¢estina, zemépis, d&jepis a ob¢anska nauka, vse 2. pol.
Oldrich Jost — némcina, télocvik
Antonin Kolaf — zemépis, d&jepis a obcanska nauka, v§e v 1. pol.

. Ferdinand Divi§ — matematika, ptirodopis

Lev Pilz — fyzika a chemie

Bohumil Lizner — kresleni, krasopis

Ruizena Kasparova - zenské ruéni prace v 1. pol.
Libuse Vladykova — télocvik

2. roénik

N
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10
11.

12.
13.

Lev Pilz, tfidni — matematika, fyzika a chemie

Antonin Kolafr — pedagogika a zvlastni metodika, zemépis, déjepis a obCanska nauka,
vse v 1. pol.

Karel Tichy - pedagogika a zvlastni metodika v 2. pol.
Josef Bednar — Cestina

Oldfich Jost — némcina, t€locvik

Milos Kral —zemépis, d€jepis a obCanska nauka, vse 2. pol.
Ferdinand Divi§ — ptirodopis a zdravovéda

Bohumil Lizner — kresleni

Karel Petr — vSeobecna nauka o hudb¢ a zpév, housle, klavir
Riazena KaSparova - Zzenské rucni prace

Libuse Vladykova — télocvik

Jan Sindelaf — t&snopis

Jan Hauf — nabozenstvi
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3. ro¢nik

1. Josef Bednaf, tfidni — ¢eStina

2. Ferdinand Divi$ - pedagogika a zvlastni metodika v 1. pol., pfirodopis a zdravovéda,
nauka o polnim hospodaistvi

3. Jan Hezky - pedagogika a zvlastni metodika v 2. pol.

4. Oldrich Jost — némcina, télocvik

5. Antonin Kolaf - dé&jepis a obanska nauka, zemépis, vse v 1. pol.

6. Lev Pilz — matematika, fyzika a chemie

7. Bohumil Lizner — kresleni

8. Karel Petr — v§eobecna nauka o hudbé¢ a zpév, housle

9. Riizena KaSparova - zenské rucni prace

10. Libuse Vladykova — télocvik

11. Jan Hauf — nabozenstvi

12. Stépan Soltézs — nabozenstvi

13. Cenék Brebis — nabozenstvi

14. Jan Sindelaf - t&snopis

4, roénik

1. Ferdinand Divis, tfidni — zemépis, ptirodopis a zdravoveéda

2. Antonin Kolaf - pedagogika a zvlastni metodika, dé&jepis a obc¢anska nauka, vSe v 1.
pol.

3. Karel Tichy - pedagogika a zvlastni metodika v 2. pol.

4. Bedfich Tomanek — prakticka cviceni, vychovné prace

5. Jan Hezky — prakticka cviceni

6. FrantiSek Strnad — prakticka cviceni

7. Jan Sindelaf — prakticka cviceni

8. Josef Bednar — ¢estina, némcina

9. Milos Kral — d&jepis a nauka ob¢anska v 2. pol.

10. Lev Pilz - matematika, fyzika a chemie

11. Bohumil Lizner — kresleni

12. Karel Petr — vS§eobecna nauka o hudb¢ a zpév, housle

13. Oldftich Jost — télocvik

14. Libuse Vladykova — télocvik

15. Jan Hauf — nabozenstvi

16. Vaclav Zahalka - vychova slabomyslnych déti v 2. pol.

17. Vladislav Sekera — vychova hluchonémych déti v 1. pol.

18. Riizena KaSparova - Zenské ru¢ni prace

V roéniku 1934/1935 ucilo studenty 18 uditela:

Karel Petr
Karel Tichy
Milos Kral
Oldrich Jost
Antonin Kolar
Ferdinand Divi$
Lev Pilz

NoabkowhE
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8. Bohumil Lizner

9. Ruzena Kasparova
10. Libuse Vladykova
11. Josef Bednar

12. Jan Sindelaf

13. Jan Hauf

14. Jan Hezky

15. FrantiSek Strnad
16. Bedfich Tomanek
17. Vaclav Zahalka
18. Vladislav Sekera

1935/1936

Reditel — Karel Tichy

1. ro¢nik

1. Ferdinand Divis§, tiidni — zemépis, pfirodopis a zdravovéda, matematika a méfické
rysovani

Jan Hauf — nabozenstvi

Stépan Soltézs — nabozenstvi

Milos Kral — Cestina, d¢jepis a oblanska nauka

Oldrich Jost — télocvik, némcina

Lev Pilz — fyzika a chemie

Bohumil Lizner — kresleni, krasopis

Karel Petr — vSeobecna nauka o hudbé a zpév, housle, klavir

RiiZzena Kasparova - Zenské ru¢ni prace

CoNoOAWN

2. roénik

Karel Petr, tfidni — vSeobecné nauka o hudb¢ a zpév, housle
Karel Tichy — pedagogika a zv1aStni metodika

Josef Bednar — Cestina, némcina

Ferdinand Divi§ — zem¢épis, ptirodopis

Milos Kral - d¢jepis a obanské nauka

Lev Pilz - matematika a métické rysovani, fyzika a chemie
Bohumil Lizner — kresleni

Oldfich Jost — t&locvik

. Jan Hauf — nabozenstvi

10. Stépan Soltézs — nabozenstvi

11. Rtizena KaSparova - Zenské ru¢ni prace

LCoNoOA~WNE
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3. ro¢nik

CoNoA~WNE

10.
11.

Lev Pilz, tfidni — matematika, fyzika a chemie

Karel Tichy — pedagogika a zvlastni metodika v 1. pol.
Milos Kral — Cestina, d€jepis a nauka obcanska

Oldfich Jost — némcina, t€locvik

Ferdinand Divi§ — zemépis, piirodopis a zdravoveéda, nauka o polnim hospodaistvi
Frantisek Strnad - pedagogika a zvlastni metodika v 2. pol.
Bohumil Lizner — kresleni

Karel Petr — vSeobecna nauka o hudb¢ a zpév, housle

Jan Hauf — nabozenstvi

Stépan Soltézs — nabozenstvi

Ruazena Kasparova - Zzenské rucni prace

4. roénik

CoNoOA~WNE

Josef Bednar, tiidni — ¢eStina, némcina

Karel Tichy — pedagogika a zvlastni metodika

FrantiSek Strnad — prakticka cviceni

Bediich Tomanek - prakticka cviceni, ru¢ni prace vychovné

Jan Sindelaf - prakticka cvieni

Jan Sefr - prakticka cviceni

Ferdinand Divi§ — zem¢épis, piirodopis a zdravovéda

Milos Kral — déjepis a nauka obcanska

Lev Pilz - matematika, fyzika a chemie, prakticka cviéeni fyzicka v 2. pol.

. Bohumil Lizner — kresleni

. Karel Petr — v§eobecna nauka o hudb¢ a zpév, housle

. Oldfich Jost — télocvik

. Jan Hauf — nabozenstvi

. Stépan Soltézs — nabozenstvi

. Vaclav Zahalka - vychova slabomyslnych déti v 1. pol.

. Vladislav Sekera — vychova hluchonémych déti v 2. pol.
. RliZzena Ka$parova - Zenské ru¢ni prace

V roéniku 1935/1936 ucilo studenty 17 uditela:

©CoNoR~WNE

Ferdinand Divi$
Jan Hauf

Stépan Soltézs
Milos Kral
Oldrich Jost

Lev Pilz

Bohumil Lizner
Karel Petr

Ruzena KaSparova

. Karel Tichy

. Josef Bednar

. FrantiSek Strnad
. Jan Sefr

. Jan Sindelaf
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15. Bedfich Tomanek
16. Véaclav Zahalka
17. Vladislav Sekera

1936/1937

Reditel — Karel Tichy

1. ro¢nik

1
2
3
4.
S.
6
7
8
9
1

Ferdinand Divis, tfidni — zemépis, ptirodopis a zdravovéda, matematika
Jan Hauf — nabozenstvi

Stépan Soltézs — nabozenstvi

Josef Bednar — Cestina, némcina

Milos Kral - déjepis a nauka obc¢anska

Lev Pilz — fyzika a chemie

Bohumil Lizner — kresleni, krasopis

Karel Petr — v§eobecna nauka o hudbé a zpév, housle, klavir

Oldtich Jost — télocvik

0. Rtzena Kasparova - Zenské ru¢ni prace

2. roénik

1
2
3
4.
S.
6
7
8
9
1

Milos Krél, tfidni — CeStina, d&jepis a nauka obcanska
Karel Tichy - pedagogika a zvlastni metodika
Oldrich Jost — télocvik, némcina

Ferdinand Divi$§ — zemépis, ptirodopis a zdravovéda
Lev Pilz — matematika, fyzika a chemie

Bohumil Lizner — kresleni

Karel Petr — v§eobecna nauka o hudbé a zpév, housle
Razena Kasparova - zZenskeé rucni prace

Josef Dolezal — nabozenstvi

0. St&pan Soltézs — ndbozenstvi

3. ro¢nik

©CoNoR~WNE

Karel Petr, tfidni — v§eobecna nauka o hudb¢ a zpév, housle

Karel Tichy - pedagogika a zvlastni metodika v 1. pol.

Frantisek Strnad - pedagogika a zvlastni metodika v 2. pol.

Josef Bednar — Cestina, némcina

Ferdinand Divi§ — zemépis, ptirodopis a zdravovéda, nauka o polnim hospodatstvi
Milos Kral - d&jepis a nauka obcanska

Lev Pilz — fyzika a chemie, krasopis

Bohumil Lizner — kresleni

Karel Petr — vSeobecna nauka o hudbé a zpév, housle

. RliZzena Ka$parova - Zenské ru¢ni prace

. Oldfich Jost — télocvik

. Josef Dolezal — naboZenstvi

. Stépan Soltézs — nabozenstvi

. Bedfich Tomanek — ru¢ni prace vychovné
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4. roénik

Lev Pilz, tfidni — matematika, fyzika a chemie, prakticka cviceni fyzicka v 2. pol.
Karel Tichy - pedagogika a zvlastni metodika

Milos Kral - d&jepis a nauka ob¢anska, ¢estina

Oldrich Jost — télocvik, némdéina

Bedfich Tomanek — ru¢ni prace vychovné, prakticka cviceni
Ferdinand Divi§ — zemépis, piirodopis a zdravovéda
Bohumil Lizner — kresleni

Karel Petr — v§eobecna nauka o hudbé a zpév, housle

. Rizena Kasparova - Zenské rucni prace

10. Josef Dolezal — ndbozenstvi

11. Stépan Soltézs — nabozenstvi

12. Vaclav Zahalka - vychova slabomysInych déti v 1. pol.

13. Jilji Hulek - vychova hluchonémych déti v 2. pol.

CoNoOR~WNE

V ro¢niku 1936/1937 udilo studenty 16 udéiteli:

Ferdinand Divi§
Jan Hauf

Stépan Soltézs
Josef Bednar
Milos Kral

Lev Pilz

Bohumil Lizner
Karel Petr
Oldfich Jost

10. Riizena Kasparova
11. Karel Tichy

12. Josef Dolezal

13. FrantiSek Strnad
14. Bedfich Tomanek
15. Vaclav Zahalka
16. Jilji Halek

©CoNoR~wWNE

1937/1938

Reditel - Karel Tichy

1.roénik

Oldfich Jost, tfidni — télocvik, némcina

Milos Kral - d&jepis a nauka ob¢anska, ¢estina

Ferdinand Divi§ — zemépis, piirodopis a zdravovéda, matematika
Lev Pilz — fyzika a chemie

Bohumil Lizner — kresleni, krasopis

Karel Petr — vSeobecna nauka o hudb¢ a zpév, housle, klavir
Rizena Kasparova - Zenské ru¢ni prace

NoabkowhE
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2. roénik

1
2
3
4.
5.
6
7
8
9.
1

Ferdinand Divis, tiidni — zemépis, ptirodopis a zdravovéda
Karel Tichy - pedagogika a zvlastni metodika

Josef Bednar — ¢eStina, némcina

Milos Kral - déjepis a nauka obcanska

Lev Pilz — fyzika a chemie, matematika

Bohumil Lizner — kresleni

Karel Petr — v§eobecna nauka o hudbé a zpév, housle
Oldfich Jost — télocvik

Josef Dolezal — nabozenstvi

0. Zden¢k Langr — ndbozenstvi

3. ro¢nik

©CoNoOR~WNE

Milos Kral, tfidni — ¢estina, déjepis a nauka obcanska

Karel Tichy - pedagogika a zvlastni metodika v 1. pol.

FrantiSek Strnad - pedagogika a zvlastni metodika v 2. pol.

Oldrich Jost — télocvik, némcina

Ferdinand Divi§ — zem¢pis, pfirodopis a zdravovéda, nauka o polnim hospodafstvi
Lev Pilz — fyzika a chemie, matematika

Bohumil Lizner — kresleni

Karel Petr — v§eobecna nauka o hudbé a zpév, housle

Stépan Soltézs — nabozenstvi

10 Zden¢k Langr — nabozenstvi
11. Bedfich Tomanek — ruéni prace vychovné
12. Riizena Ka$parova - Zenské ru¢ni prace

4. roénik

©CoNoA~WNE

Karel Petr, tfidni - vS§eobecné nauka o hudb¢ a zpev, housle
Karel Tichy - pedagogika a zvlastni metodika

Jan Sindelaf - prakticka cviceni

Bediich Tomanek — prakticka cviceni

Josef Bednar — Cestina, ném¢ina

Ferdinand Divi§ — zemépis, ptirodopis a zdravovéda

Milos Kral - déjepis a nauka obcanska

Lev Pilz — fyzika a chemie, matematika

Bohumil Lizner — kresleni

10 Oldfich Jost — té€locvik
11. St&pan Soltézs — ndbozenstvi
12. Rtizena KaSparova - Zenské ru¢ni prace

V ro¢niku 1937/1938 uéilo studenty 14 uéitela:

agbrwbnE

Oldrich Jost
Milos Kral
Ferdinand Divis
Lev Pilz
Bohumil Lizner
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6. Karel Petr

7. Ruzena Kasparova
8. Karel Tichy

9. Josef Bednar

10. Zden¢k Langr

11. FrantiSek Strnad
12. Stépan Soltézs

13. Bedfich Tomanek
14. Jan Sindela¥

1938/1939

Reditel - Karel Tichy

1.ro¢nik

Karel Petr, tfidni — vSeobecna nauka o hudbé a zpév, hra na housle
Jan Hauf — nabozenstvi

Stépan Soltézs — nabozenstvi

Josef Bednar — Cestina, némc¢ina

Ferdinand Divi§ — zemépis, ptirodopis a zdravovéda
Jaroslav Prochazka — d&jepis a obcanska nauka
Marie Krajéova-Duchonova — matematika

Lev Pilz — fyzika a chemie

Bohumil Lizner — krasopis, kresleni (jen 1. pololeti)
10 Ruazena KaSparova — zenské ru¢ni prace

11. Oldfich Jost — télocvik

©CoNoOR~WNE

2.ro¢nik A (chlapci)

Marie Krajéova-Duchonova, tiidni — matematika

Karel Tichy — pedagogika a zvlaStni metodika

Milos Kral — déjepis a obcanska nauka, ceStina

Lev Pilz — némc¢ina, matematika (v 1. pol.), fyzika a chemie
Oldfich JoSt — némcina (v 1. pol.), t€locvik

Ferdinand Divi§ — zemépis, ptirodopis a zdravovéda
Bohumil Lizner — kresleni

Karel Petr — v§eobecna nauka o hudbé a zpév, housle

Josef Dolezal — ndbozenstvi

©CoNoa~wWNE
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2.ro¢nik B (divky)

1. Oldrich Jost, tfidni — némcina, t€locvik
2. Karel Tichy — pedagogika a zvl. metodika
3. Milos Kral — ¢estina, déjepis a obCanska nauka
4. Ferdinand Divi§ — zemépis, prirodopis a zdravovéda
5. Marie Kraj¢ova-Duchonova — matematika
6. Lev Pilz —fyzika a chemie

7. Bohumil Lizner — kresleni

8. Karel Petr - vS§eobecna nauka o hudb¢ a zpév, housle
9. Riizena KaSparova — zenské ru¢ni prace

10. Josef Dolezal - ndbozenstvi

3.ro¢nik

1. Ferdinand Divi$, tfidni — zemépis, piirodopis a zdravovéda, nauka o polnim
hospodarstvi

Karel Tichy — pedagogika a zvl. metodika (jen 1. pol.)
Frantisek Strnad — pedagogika a zvl. metodika (jen 2. pol.)
Josef Bednar — CeStina, ném¢ina

Milos Kral — déjepis a nauka obcanska

Lev Pilz — matematika (jen 1. pol), fyzika a chemie

Marie Kraj¢ova-Duchoniova — matematika

Bohumil Lizner — kresleni

Karel Petr - v§eobecna nauka o hudb¢ a zpév, housle

10 Oldtich Jost — télocvik

11. Josef Dolezal — ndbozenstvi

12. Bedfich Tomanek — ruéni prace vychovné

CoNoOAWN

4.roénik

1. Milos$ Kral, tfidni do 30. 12. 1938 — eStina, d¢jepis a obanska nauka

2. Lev Pilz, tfidni od 31. 12. 1938 — matematika, fyzika a chemie, prakticka cvicni z
fyziky

3. Karel Tichy — pedagogika a zvl. metodika

4. Bedfich Tomanek — praktické cviceni (jen 1. pol.)

5. Jan Sindelaf — prakticka cviceni

6. Oldfich Jost — némcina, télocvik

7. Ferdinand Divi§ — zemépis, ptirodopis a zdravoveéda

8. Bohumil Lizner —kresleni

9. Karel Petr - vS§eobecna nauka o hudbé a zpév, housle

10. Stépan Soltézs — nabozenstvi
11. Razena Kasparova — Zenské ru¢ni prace
12. Viéclav Zahalka — nauka vychové slabomyslnych
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V ro¢niku 1938/1939 ucilo studenty 18 uciteli:

Karel Petr

Jan Hauf

Stépan Soltézs
Josef Bednar
Ferdinand Divis
Jaroslav Prochazka
Marie Krajcova-Duchonova
Lev Pilz

Bohumil Lizner
10. Razena Kasparova
11. Oldfich Jost

12. Karel Tichy

13. Milos Kral

14. Josef Dolezal

15. FrantiSek Strnad
16. Bedfich Tomanek
17. Jan Sindelaf

18. Vaclav Zahalka

CoNoA~WNE

Celkovy pocet ucitelti mezi lety 1918 — 1939

Josef Michl
FrantiSek Novak
Jan Veverka

Jan Huml
Engelbert Rufer
Stanislav Dob§
Gustav Danéek
Jan Hezky
Jaroslav Tvrzsky
10. Ladislav Pi¢man
11. Josef Kubalek
12. Jindfich Fiala
13. Josef Tichy

14. Jaroslav Oehm
15. FrantiSek Piihoda
16. Lev Pilz

17. Antonin Starec
18. Anna MikSova
19. Josef Pelikan

20. Vladislav Sekera
21. Josef Mili¢

22. Bohumil Lizner
23. Jan Sindelaf

24. FrantiSek Ryba
25. Markéta Pafizkova
26. Jaroslav Volf

©CoNoa~wWNE
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217.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44,
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.

FrantiSek Prusa
Antonin Bollart
Antonin Kolar
Vaclav Kejt
Bohumil Dusek
Véclav Héjek
Karel Petr
Jaroslav Novak
Marie Smetakova
Vaclav Zahalka
Ferdinand Divis
Josef Bednar
Bedrich Tomanek
Riazena Kasparova
Rudolf Engelthaler
Jan Hauf

Jaroslav Kulik
Franti$ek Cernicky
Bohuslav Kroupa
Karel Gregor
LibuSe Vladykova
Cenék Brebis
Stépan Soltézs
FrantiSek Strnad
Franti$ek Sebestik
Karel Tichy

Milos Kral
Oldfich Jost

Jan Sefr

Josef Dolezal

Jilji Halek

Zdenék Langr
Jaroslav Prochazka

Marie Krajéova-Duchonova
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