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Souhrn

Prace se zabyva vztahem romskych @rke vzdlani. Na zaklad kvalitativniho
vyzkumného Séeni, provedeného mezi romskymi muzi Cahském sdruzeni
v Pardubicich, zkouma jednak jejich vztah k dalSundélavani, jednak specifika pojeti
vychovy a vzdlavani v romské spateosti obect. Zarovei popisuje SirSi kontext
problémi Romi v ¢eské spolkénosti, pokud jde o vztdlvatelnost zejména v ramci

primarni edukace.
Kli ¢ova slova
romsky muz, vz&lani, skola, hodnota, nezé&stnanost
Title
The value of education of Roma man
Summary

The bachelor work deals with the relationship off@amnen to education. Based on
gualitative research investigation conducted anf®oigna men in civic association in
Pardubice, examines both their relationship tchereducation both specific
conception of education and training of Roma inegah The work also describes the
broader context of problems of Roma in Czech sp@atticularly in primary

education.
Keywords

Roma man, education, school, value, unemployment
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Uvod

Romove, spolu s narkomany, homosexudly a svobodngmaitkami, pai v
souasnosti k ngjastjSim tématm odbornych praci. Rostouci e publikaci, ¥nujici
se romské problematice dokazuje aktualnost jejig®eni. Mezi hlavni problémy
zminované v souvislosti s romskou minoritougzeme zeadit: nizké vzdlani, Spatné

socialni a bytové podminky, vysokou neza#stnanost, socialni vylodeni nebo

vysokou miru nelegalni¢innosti.

V poslednich letech se vyzkumy z&mji predevsim na prevenciahto problén.
ZvySend pozornost jefipom wvénovand Skole a Skolnimu vddni, které se Spatnym
socialnim postavenim Ramv Ceské republice do jisté miry souvisi. Nizka Utove
vede k chudod kterd s sebourmasi Spatné socialni a bytové podminky. Romowa#j kt
nejsou ekonomicky zaji&i, se ocitaji na okraji spaleosti a jsou bezprasdre
ohrozeni socialnim vylaienim. V nejkrajijSich ipadech se uchyluji k pachani
trestné ¢innosti: muzi nejastji ke kradezim a prodeji navykovych latek, Zeny

k prostituci.

Oficialni paset Romii v Ceské republice je podle poslednifitéani lidu v roce 2001
11 746" Neoficialni odhady jsou v8ak mnohonasdhiyssi, nafiklad Rican (1998)
uvadi péet 166 — 206 tisic, tj. asi 2% z celkové populd®emové tak tvai jednu z

nejpocetnéjSich narodnostnich mensin na nasem Uzemi

Cislo 7 224 predstavuje oficialni pget vzdslanych Rond v CR, z toho 120 jich
ma vysokoskolské vzthni, 941 stdoSkolské vz#lani, 820 vydni list a 5 343
absolvovalo povinnou 3kolni dochézku. Z toho vy@lize na UzemCeské republiky
Zije v souwtasnosti4 522 Roma bez jakéhokoliv vzdlani, piicemz neoficialni odhad

muze [Fedstavovat &kolikanasobek tohotéisla.

Duvod, ktery autorku fimél zabyvat se problematikou vddvani Rond, je jeji
preswdceni, ZzeSkola a Skolni vzélani hraje ve zlepSovani nefiznivého socialniho

postaveni Roni zcela zasadni rolia to hned z &kolika davodi:

1) c¢lovek s vySSim vzélanim se snadiji uplatni na trhu prace

1 www.czso.cz
2 Viz vySe
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2) srostoucim vzéanim se zlepSuje slovni zasoba, vy@dni a vystupovani —
takovyclovek je Iépe pijiman majoritni spolénosti
3) v zavislosti na pozitivni reakci spdleosti se zvySuje i zdravé selsdeomi,

¢lovek si vice vazi sam sebe, stanovuje si vySSi cile

Zajem o tuto problematiku vychazi také z atitoy osobni zkusSenosti. Od roku 2009
pusobi v romském atanském sdruzeni Darjav v Pardubicich, jakocdoatelka dti.
Méla moznost sblizit se giglusniky romského etnika, a to nejenétm, ale i s jejich
rodici, blizkymi ptibuznymi a ostatnimi klienty, kiteo. s. Darjav nav8tuji. BEehem své
praxe ziskala ighled o nejastjSich problémech, se kterymi se romské de Skole
potykaji a zarovie se pokusila odhalit vztah, jaky maji tytética jejich rodte ke Skole
a vzdtlani obecs.

Predmétem prace jeomsky muz a jeho vztah ke vzdlani. Primarni zar&eni
autorky na muze vyplivd Zkolika divodi. Tim hlavnim je skutaost, Ze vyzkumy
provadné v oblasti vzélani jsou zar‘ené vyhradé na dti a jejich matky, nebdony
hraji ve vycho¥ a vzdlani svych dti nejvyznamgjsi roli. V minulosti tudiz nevznikla
potreba zajimat se o nazory romskych fhua vzdlani, a to i pesto, Zze v mnoha
rodindch m& muz dodnes hlavni slovo, a to i v didbktykajicich se vzténi ckti,

nagiklad jestli vabec do Skoly pjdou ¢i nikoliv.

DalSi divod, ktery autorku iimél, aby svou préaci orientovala vy na muze,
souvisi s jeho tradhim postavenim v romskeé rodinAckoliv se pivodnre patriarchalni
romska rodinaasem transformovala, &ide nerovné postaveni mezi muzem a Zenou
dnes neni tak patrné, faktem nadalstava, Ze primarni funkci romské Zeny je starost o
domacnost a vychovaétd, zatimco muz zaji¥ije rodinu materiakh ,Chlap se musi
postarat o rodind. (Richard, 21) Romim, kterym chybi péaic¢na kvalifikace k vykonu
lépe placenych zagstnani, nezbyva nez vykonavat praceipddé (kop& pomocnik

na stavb apod.) a také finamé podhodnocen&imz v roli Zivitele rodiny selhavaji.

Vzrustajici p@et klienti ziad romskych mu¥ navStvujici obianské sdruzeni
Darjav, za delem vyhledat si za#éstnani, je dalSifitinou, pr@ si autorka zvolila toto
téma. Na zaklat osobniho kontaktu zjistila, Ze si romsti muzgdomuji potebnost
vzklani a ve svém hledani se kromantstnani zanmuji také na rekvalifikéni kurzy

nebo nabidky dalkovych studii.
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Cilem prace je zjistit, jakou roli hraje vzdélani v zivoté¢ romského muze a které
faktory ovliviuji proces a Urovai jeho vzdlani. Dale pak poukézat na souvislost
mezi nizkym vzdlanim a Spatnym socialnim postavenim Rom zjistit, co by mohlo
romského muze k dalSimu studiu motivovat.cil cilem prace je zprasdkovat

pohled romskych mui#na vzalani a snaha hlowp porozuntt dané problematice.

Autorka predklada vysledky kvalitativnino vyzkumnéhoiset, které se uskuteilo
formou sedmi hloubkovych rozhowvior VSichni respondenti, jsou klienti romského
obc¢anského sdruzeni Darjav, a krdpednoho pochazi ze socidlnyloucené lokality

v Pardubicich.

Prvni dw kapitoly prace jsou zafteny na metodologii, vi@s mista a vybr
responderit. Kapitola #i nastiuje hodnotovou orientaci respondiend vymezuje
z&kladni pojmy. Obsahetvrté kapitoly je vzdlani ve vztahu k romskému muzi a jeho
rodin€. Popisuje odliSnosti ve vych&vdospivani i dosfiosti oproti jediném majoritni
spole&nosti, gedklada nejasgjSi problémy romskychdi ve Skole. Kapitoly § a Sest
se zabyvaji nezagstnanosti, rekvalifikaci a vyskytem soci&patologickych jeu
v zavislosti na nte vzdtlani. Sedma kapitola shrnuje ziskané poznatky saqsmadava
mozné navrhyeSeni jednotlivych probléinve vzdlavani Rond, které z velké&asti

pochazeji fimo od respondeiit
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1. PREDMET A CILE VYZKUMNEHO SET RENI

Prednttem bakaléské prace, jak uz vyplyva z jejiho nazvu,vjggah romského

muze ke vzdlani.

Podle Maxwella (2005) si autorka v kvalitativnimzipmném Séeni definovala

troji typ cile:

Intelektualnim cilem je popsat, jakou roli hraje v&dni v Zivot romského muze a
které faktory ovliviuji jeho obec# niZSi Urové vzdlani vzhledem k ostatni muzské
populaci. Dale chce autorka poukazat na souvistesti nizkym vzélanim a vysokou
mirou nelegalni¢innosti. Zde je nutné podotknout, Ze nizk& mira ¢lad se
automaticky nerovna nezakondiéanost. Jelikoz je vSak romska problematika Siraka

ponerne slozita, zamuje se tato prace pouze na jeden z mnoha jejickktsp

Praktickym cilem je snaha odhalit, co by mohlo romského muze kiabals
vzklavani motivovat a na zakladtoho jednak zefektivnit vyuku romskychetd

v ¢eskych Skolach, jednak jim umoznit w#avat se zfisobem, ktery pro ¢ bude

-----

Jelikoz autorka dlouhodéb pasobi v romském afanském sdruZzeni Darjav
v Pardubicich, fedevSim jako datovatelka dti, jejim persondlnim cilemje hlubSi

porozungni dané problematice, a moznost vyuzit ziskanégikyrv praxi.
V néasledujicim textu se pokusime odgdit na tyto otazky:

« Jakou roli hraje vz#lani v zivog romského muze?

» Co ovliviiuje proces vzglavani romského muze?

« Jakym zfisobem Ize romského muze motivovat ke studiu?

o Jak miZze vysSi vzdlanost romskych mui(ale i Roni obecr) prispét ke
zlepSeni stavajici socialni situace R@m

» Do jaké miry souvisi Urowevzdlani se socidkpatologickym chovanim

romského muze?

14



2. METODOLOGIE

Vyzkumné Seéeni je zaloZzeno nhvalitativnim p Fistupu, ktery si autorka zvolila
proto, aby mohla zkoumat jevy a problémy v jejiakitemtickém prosgedi, ziskat tim
komplexni obraz oéthto jevech, a prezentovat je tak, jak je chapaidngédivi

respondenti v jejich socialni realitfSvaicek, Sefova, 2007)

Vyhodou kvalitativniho fistupu je pedevSim moznost proniknout do podstaty
zkoumanych jefr, a odhalit skuténosti, které nejsou obeg&nzname. Vysledky
kvalitativniho vyzkumu jsou platné pra¥ jen pro vzorek, na kterém byla data ziskana
(Svaicek, SePova, 2007: 25), neni proto mozné je zatmat, coZ je naopak jeho

nevyhoda.

Jako hlavni technika 8hu byla zvolenametoda hloubkového rozhovory ktera je
relevantni vzhledem ktématu vyzkumnéhoieydt Hloubkovy rozhovor if-depth
interview) slouzi ke zkoumanéleni ,urcitého prostedi, urité specifické socialni
skupiny s cilem ziskat stejné pochopeni jednanibsitdajakym disponujflenové dané
skupiny (Svaricek, Selova, 2007: 159). Hlavni vyhoda této metodyrsbdat speiva
v tom, Ze tazatel fize porozunit pohledu jinych lidi, aniz by je omezoval Wbm
dotaznikovych polozek. (Skigek, Se’ova, 2007)

Ze dvou zakladnich typ hloubkového rozhovoru si autorka zvolila
polostrukturovany rozhovor (tamtéz), ktery fedpoklada fedem pipraveny seznam
témat a otdzek, od kterého se cely rozhovor od®@lostrukturovany rozhovor pomaha

tazateli udrzet hovor v ramci daného tématu aczdise tak vyhradéina zkoumany jev.

Schéma otazek bylo koncipovano &yi zakladnich tematickych okriihz nichz
kazdy se zajima jednou konkrétni oblasti respomdentzivota: sociokulturnim
prostiedim (pavodem rodiny, vz&lanim rodta a gibuznych, materialnim zaji&tim
apod.), détstvim (predevSim vychovou v rod#), Skolou (prvnim Skolnim dnem,
castymi problémy, oblibenymirednety, witeli atd.) avzdélanim obecrg (plany do

budoucna, rekvalifikaci, zaratnanim apod.)
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2.1 Vybér respondentii

VSechna jména respondént souladu s ochranou jejich identity a prava na
soukromi jsou pozénena, stej@ jako jména ostatnich rodinnyeteni a respondenty

navsevovanych skolskych Aaeni.

Vyzkumny vzorek se sklddd ze sedmi romskych imi#Sichni aZz na jednoho
pochazeji zsocialné vylouéené romské lokality v Husow ulici v Pardubicich.
Socialré vylou¢enou romskou lokalitou oztajeme Jprostor obyvany skupinou, jejiz
clenové se sami povaZzuji za Romy, nebo jsou za Bomagovani svym okolim a jsou
socialre vyloweni*®, chybi jim tedy wité socialni vztahy a interakcefeplevsim

s rekterymi socialnimi institucemi, které jsotigtupné ¥tSinové spolénosti.

Socialrte vyloucena romska lokalita v Pardubicich, ktera tak byleoce 2006
oznaena MPSV, vznikala vigledku postupného sésbvavani Rom, predevsSim
téch, ktéi neplatili najem, nebo byli ostatnimi povaZzovami megizpisobive” ¢i
problémové”. V sotasnosti zde podle soukroméhagitdni jednoho z terénnich
pracovniki zije 305 lidi, z toho 234 Roima 71 Neromn.

Vybér responderit probihal ve spolupraci somskym obéanskym sdruzenim
Darjav, které v dané lokakitpasobi od roku 2002. Toto sdruzeni vzniklo za podpory
britského projektu RrAJE a Magistratiésta Pardubice, a v stasnosti se za#iuje na
pomoc pi feSeni socialnich problémsvych klienti, nabizi komunitni a asistém
sluzbu, mediaci, vadiadvaci programy i kulturnfinnost.

Ackoliv se pivodni zangr vybirat si dotazované podle rozdilného socialmapemi,
arovre vzdklani, povolani a pfiu dti nezdail, konecny vykeérovy vzorek nakonec
splhiuje vSechna zakladni kritéria, krérkritéria zpisobu jeho konstruovani. Zkoumany

vzorek nebyl vytvéen zangrn¢, ale ndhod#

Po gedkzzné dohod s vytipovanymi respondenty se zpravidla negibalderénni
Seteni realizovat, nelo respondenti nepovazovali svou spolupraci za z&wazn

Z tohoto divodu se autorka obrétila na vedouciho pracovnikask&ého obanského

3 Analyza socidlné vyloucenych romskych lokalit a absorp¢ni kapacity subjektii ptisobicich v této
oblasti [online]. Praha: MPSV, 2006 [cit 2010-02-01] Dostupné z WWW:
http://www.mpsv.cz/files/clanky /3043 /Analyza_romskych_lokalit.pdf
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sdruzeni, ktery ji poskytl prostory centra a moiZnaslovovat jeho nahodné
navsevniky. Vyzkumny vzorek je tvi@n gimo klienty tohoto obtanského sdruzeni.

Vybranymi respondenty se staly:

«  Toma3(16 let)— student SOS, obor management a prava,

» Richard (21 let)— ukortené ZS na praktické Skolei{de zvlastni); Zenaty, 2
déti; manzelka — 21 let, vyiena kadmice, v sodasnosti na MD

« David (26 let) — ukorgené ZS, v satasnosti nezadstnany, pilezitostre
vypomaha na stavbach; Zenaty, ti}d manzelka — ukorené ZS,
VvV sowasnosti na MD

o Jan (34 let)— vyweny truhld, zangstnany v truhléské firmg; Zenaty, 5 &ti;
manZzelka vytdena kuchgka, v sogdasnosti na MD

e Martin (38 let) — SOU stavebni, byvalfeditel stavebni firmy, v s@asnosti
terénni pracovnik; Zenaty, 1 &it manzelka - vy&ena kuchia,
v soutasnosti pracuje jako ukliziea

« Zdenék (48 let) —ukortené ZS, zawstnany na fadu néstského obvodu;
Zenaty, bez#tny; Zena — ukorené ZS, #ive prodavéka, v sogasnosti
vCID

« Petr (57 let) — ukortené ZS, stavebnisbhik, v sowasnosti nezatstnany;

Zenaty; 4 dti; manzelka zagstnana jako uklizda v nemocnici
2.2 Vybér mista

Bylo rovréZz nutné reSit vylEr vhodného mista, kde by se rozhovory mohly
uskuténit. Respondefim nevyhovovaly prostory, které autorka vybrala @,
univerzitni kampud, pravdpodobré proto, e ani jedno #¢hto mist obyejng
nenav&tvuji a tudiz se tam neciti dieo Opominutim této skuteosti se autorka teh
dopustila porarné casté chyby — zkoumani ditého jevu mimo jeho irozené

prostedi.

Tti muzi zvazovali moznost uskutat rozhovor v mist jejich bydlisg, ale nakonec

ji odmitli s odivodnsnim, Ze by tam nebylo dost klidiProti tomu, aby se rozhovor

4 Kavarna byla zvolena z diivodu neutrality.

5 Vedouci bakalarské prace Mgr. Adriana Sychrov4, nabidla k ucellim rozhovort svou kancelar.
6 Pro danou lokalitu, ze které respondenti, aZ na jednu vyjimku, pochazeji, jsou typické bytové
jednotky 1+1, v nichZ zpravidla Zije i vice neZz pét lidi
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uskut&nil ptimo v prostorach atanského sdruZzeni, nikdo nic nenamital. aKv
hlu¢cnému prostedi ndm vedouci pracovnik &mského sdruzeni nabidl moznost vyuzit
posilovnu situovanou ve sklepeni domu, ktera naskytta dostatek klidu i soukromi

k rozhovoru.

DalSi probléem nastal ve chvili, kdy se po okolimegla zprava, Ze¢kdo zpovida
mistni muze. Zeny a partnerky dotazovanych se @arsanzely chodily ptat. Zajimalo
je, s kym jsou tam dole ,zéeni" a pra@.

Jak se autorka do#aéla pozdiji, vedouci o. s. vjejim z4djmu trochu poanii
pravdu, aby zbytaé nevznikaly problémy. dn co se fsli zeptat, bylo séleno, Ze
rozhovory vedou dva muzi od novin. Na otazku e Zeny nemly dozwdét pravdu,
odpovidali: jé, ty by ti daly, ,to bys koukalg , kdyby Marus &deéla, Ze je tam jeji
starej s tebou zaenej, tak by nejév zbila tebe a pak i jeligsmich).

Romské Zeny jsou vcelku Zarlivé. Jelikoz je v roénsipolénosti muzova nesra
obecr tolerovana (a opravdu k ni také zcetdn& dochazi), nezbyva zemez si svého

manzela ptadre ,ohlidat".

Samotné rozhovory probihaly bez obtizi. Skutst, Ze jednotlivi respondenti
autorku znaji, pedevsSim jako datovatelku dti v 0. s. Darjav, fispla k prijemné a

pratelské atmosfé.
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3. ZAKLADNI POJMY
3.1 Hodnota vzdlani

Hodnota je subjektivni oceini nebo mira dlezitosti, kterou jedinec /suzuje
urcitym wcem, jeim, symbalm, jinym lidem apaod (Pracha, Walterova, Mares, 2003:
74)

Hodnotové orientace obyvatel seémhv zavislosti na historickéa spoléenském
vyvoji. V nékterych kulturach je ne@tSi hodnotou rodina, v jinych zase bohatstvi a
majetek. Platonovo pojeti objektivni hodnoty widdl Hume se svym nazorem, Ze si
lidé hodnoty voli sami. Tato koncepce hodnoty, jakdeho subjektivniho, fietrvala
v nasi spolénosti dodnesClovek si sém uti, co je pro Bho v Zivot vice, nebo mén

dulezité. Timto pomysinym Zéitkem hodnot se zabyva axiologie, nauka o hodnotéach.

Aby si autorka ow¥fila, jak si vzalani ceni sami respondenti, zadala jim sedm fojm
(vzcklani, zandstnani, penize, rodina, r@di ckti, zabava) napsanych na papia
pozadala je, aby tyto pojmyislovali podle dlezitosti — 1 nejvicewezite, 7 nejmés
Nasledr ¢islovani pevedla na body (nejtkzitéjSi — 7 bod, mére dialezité — 6 bod
atd.) a jednotlivé odpadi responderit zaznamenala v gratu 1 (viz gilohu). Graf¢. 2
(viz ptilohu) potom znazawje odpovdi vSech dotazovanych celkhvNeni nijak
piekvapivé, ZenejvétSi hodnotu pro respondenty pfedstavuje jejich rodina
PrisluSnost k rodi&t nebo k rodu je v podstatto nejhodnot§Si, co Rom ma, a je

jednim ze zakladnich zn&élsamotného romstVi.

Druhou gricku na pomysiné hodnotové stupnici obsadiyi. Zde se objevilaiima
ameérnost: ¢im vice éti respondent ma, tim jsou prého dilezit¢jSi. Pan Tomas, ktery
déti jeS€ nema, jim nepklada zadnou nebo jen malouileZitost, zatimco pan Jan,

ktery jich ma gt, je stavi upla nejvys.

Na stupnici za &mi se umistilazaméstnani. Kazdy z respondeintoyl pozadan, aby
upresnil, co si pod timto pojmentgastavuje. VSichni se vice méshodli na tom, Ze je
to ,prace, za kterou jsou penfzavid, 26), a to bez ohledu na to, zda se jedna

pracovni pondr, brigadu nebo vypomoc znamémiestoZze pouze dva z dotazovanych

7 Zatimco ve stiredovéku byly nejvétsimi hodnotami vira, nadéje a laska, od novovéku s postupujici
sekularizaci spolecnosti prevazuje pristup utilitaristicky a ryze ekonomicky, vyjadrujici méritelnou
cenu.

.....
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pracuji na plny Gvazek, vSichni krénpana Tomase, maji stalyijem. Je rejmé, ze
pojem nezarstnanost je romskou minoritou vniman zcela odlidrez jak ho chape
majoritni spolénost. Nezarstnanyclovek je pro Romy ten, kdo nemaibec zadny
piijem, tedy ani brigadu, ,melouch” nebo nepobira gmord v nezamstnanosti. Do
tohoto @ijmu se zapdtavaji i finance ziskané nelegaléinnosti, prodejem drog a

kradeného zboZzi.

Vzdélani se spolu penézi umistilo nactvrté pricce. Tim se potvrdila slova Ivety
Papé (2007: 14), kteraiedpokladala, Ze vathni se na prvnictiech hodnotovych
piickach asi neobjevi. Stejfako tomu bylo u zagstnani, byly respondenti i zde
pozadani, aby vys#lili, co si pod timto pojmemiedstavuji. yzdélani...tak kdyz se
nékdo vza#lava, tak z @& nekdy nekdo bude, no. Zefeba si najdu praci, postavim
barék, jo, a tak. Budu bydlet sam, budu si san¥iva.” (Richard, 21)Ctyti muzi

neuntli svou gredstavu blize specifikovat, dva odgds#li, ze vzdlani je Skola.

e

192), ,sowasti romstvi je i specifické vnimafasu', které je orientovano vyhradma
piitomnost. Rodie, jakkoliv jsou svymi &mi cteni, pati spis k jejich minulosti, a o tu

se Romoveé, stefnjako o vzdalenou budoucnodil$ nestaraji.

Na poslednim mistv Zel¥icku hodnot se paradokrnumistila zdbava Paradoxa
proto, Ze autorka z vlastni zkuSenosti vi, Ze zaljakazdodenni soéasti Zivota Ror.
Hudba, tanec, oslavy, navgy znamych a fbuznych, posezeni $gieli — to vSe je pro
Romy samoiejmou sodasti kazdodennicktinnosti. Co tedy Romové za zdbavu
povazuji? Zabava? No...tak ta televize, pie taky (UsrVv), ok'as taky ten automat,
no...hlavé ale ta televize asi...fotbal* (David, 26) Ani jeden z respondent
nenav&tvuje kino, divadlo nebo jiné podobné kulturni akeevazuji to za ztrattasu i
pertz: ,to je drahy dneska to kino...to si radSickdm, aZz to bude v televizi a
zadarmd. (Jan, 34)

Oba grafy znazawiji, co je pro jednotlivé respondenty dle jejictzod dilezité a co
uz tak dilezité neni. Otdzkou ovSenistava, co vSechno jsou pro svoje Zivotni priority

schopni obtovat.

9 Iveta Pape je romska ucitelka, ktera se specializuje na vzdélavani Roma. V roce 2007 napsala
metodickou prirucku pro ucitele s ndzvem ,Jak pracovat s romskymi Zaky“
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3. 2 Romsky muz
3.2.1 Rom

Kdo je Rom? Odpasd’ neni tak jednozriaa, jak by se na prvni pohled mohlo zdat.
Casto ani sami Romové nedok&Zou tento pojem bligeifgpvat. Nefastjsi odpoed
responderit na tuto otdzku byla:tp jsem j4 nebo ,Rom je prost Romak, nt
(Richard, 21) Jakika Sekyt (2004), to, Ze Rom pozna jiného Romapjen&né miry
zalezitosti citu. Tento cit ovSedtenové majoritni spoltaosti nemaji. Podléeho tedy

Roma pozname?

* Podle narodnosti Pokud bychom za Roma povazovali toho, kdo seniske
narodnosti hlasi, #i bychom vCeské Republice 11 746 Ramcoz je 0,11 %
z celkové populace. (Udaj z poslednikiétéani lidu v roce 2001) Je zejmé, Ze
toto ¢islo neni realné a Ze skutyy patet Romi mize byt i mnohonasokn
vy3si. Napiklad Rican (1998) uvadi pet 166 — 206 tisic. @vodi, pras se
Romové k romské narodnosti nehlasi jkalik. Jak uvadi Davidova (1999),
jednu skupinu tvii Romové jiz asimilovani¢asto ze smiSenych manzelstvi,
ktefi se vic citi byCechy. Druhou skupinu t¥bti, kteti se k romské narodnosti
nehlasi z obavy, Ze budou ,hazeni do jednoho pwl&mi Spatnymi, nebo ze
toto pihlaseni bude mit negativni dopad jak ng tak i na jejich rodinu.
Z téchto @icin neni mozné, aby byli za Romy povaZovani pouzetdi se
k romské narodnostitinlasili.

» Podle antropologickych odliSnosti Pro &tSinu ¢leni majoritni spolénosti je
typicky vzhled Roni, predevsim tmavsi pigmentace pleti a ulasm hlavnim,
podle ¢ceho je rozeznavaji. Ano, je to barva pleti, kteadirspolénost @li na
~cerny a bily huby (Jan, 34) OvSem zatimco bila barvéedstavuje pro
Evropana (nikoliv nap pro Japoncsejistotu a dobro¢erna naopak je symbolem
Spiny a zla, a tak i Rom je pro svou tmavaiZikpovazovan za zlého a
zkazeného. (Jakoubek, 2004)z, tehdyftj. ve stedowku] bylo v evropské mysli

hluboce zakéereno peswdceni, Ze tmava pleznamena po@dnost a zlo.

10 Udaj o ndrodnosti vyplni kaZdy podle svého rozhodnuti. Ndrodnosti se rozumi prislusnost k
ndrodu, ndrodnostni nebo etnické mensiné. Pro urceni ndrodnosti neni rozhodujici materskd re¢ ani
rec, kterou obcan prevdzné pouZivd nebo lépe oviddd, ale jeho vlastni rozhodnuti. Hldsi-li se k vice

v o (

ndrodnostem nebo k Zddné, budiZ to zaznamendno. Ndrodnost déti do 15 let se ridi podle rodicil.
Narodnostni sloZeni obyvatelstva (2003: 6), (Www.czso0.cz)
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Tén¥r cerna kize, kterou selada Cikam vyznaovala, je gedurcovala jako
obeti tohoto predsudkll (Kenrick, Puxon, 2000: 10) Tomu odpovida i zjidt
Gabala (2008), podle kterého jsou Rom na zaklad antropologickych
odliSnosti, pipisovany negativni vlastnosti, jako lenivost, fiepisobivost(i
tendence k zneuzivani podminek. Jak i@é& Moravec, (2004) nic takového
jako ,romsky antropologicky typ“, neexistuje, st&jjako neexistuje ¢esky
antropologicky typ* a mimoto, ne kazdy Rom musi mtnitavou plé a cerné
vlasy (naopak olassti Romové maji veltasto s¥tlé vliasy i ple€), a naproti
tomu ne kazdy s tmavou pokozkodeanymi vlasy je Rom.

e Podle kulturnich odliSnosti. ,Rodime se do konkrétni rodiny, ktera klade na
dit¢ zcela konkrétni pozadavky, vymezuje jeho Zivola z&enkrétnimi
okolnostmi* (Helus, 1998: 95) Z toho vyplyva, Ze socializgoebiha tzre, a
to nejen v konkrétnich rodinach, ale itznych spolénostech, socialnich
vrstvach i etnickych minoritdch. V chovani lidi ir§ skupiny sec¢asto
nevyzname, nelfonezname jejich kulturni vzorce. U Rane to gedevSim
vazby, odliSné hodnoty a norm§im se liSi od majoritni spataosti. Mizeme
ale za Roma povazovat i toho, kdo,&tal gadZzovku a Zije v jeji vile, romsky
nechce mluvit a vlaséruz ani neumi...A co jejicketi?* (Rican, 1998)

V této souvislosti jeieba se zminit také o tzv. diskursu o romské keltu
(Krystof, 2004). \étSina lidi na z&kla#l predsudk, v nasi spoknosti vyrazg
posilovanych tzv. medialnimi stereotypyiedpoklada, Ze Romové tio
homogenni skupinu, ktera sdili stejnou kulturu. Ojesale pravdou. Romové se
déli do nékolika podskupin, které se navzajem ligjisami, jazykem, zvyky i
tradicemi, tradinimi profesemi, stylem Zivota i socialni organizablezi
nejznandjSi mizeme z#adit skupinu Rumungri, Sinti émeiti Romové) nebo
OlasSské (ValaSské) Romy. Rozdily veugpbu Zivota mezi jednotlivymi
romskymi skupinami jsou mnohdytéi, nez rozdily mezi romskou minoritou a
majoritni spolénosti.

« Podle jména Mnoho Roni v Ceské republice, ale i jinde ve &, piejalo
piijmeni typicka pro stat, ve kterém Ziji.Existuje ovSemiada, pro Romy
charakteristickych jmen (n&pHorvath, Cervaidk, Balog, Lakatos, Demeter),

11 Nejcastéji ze smiSeného manzelstvi
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kterd mohou,ieba pi Zadosti o zarstnani, fisobit jako diskriminani ¢initel.

,JO to se stalo my manzélcevypravi pan Zdeék (48). Jeho Zena Marie
Kotlarova (49) jeCeska, ktera po svatltprijala manzelovo fijmeni. Kdyz se
menovala[puvodnim jménem] jako za svobodna...tak s tim nikdy problémy
nen¥la. Po svath ale, jo, to hned Ze jakd Kotlarova, Kotlar, to leutbjakéj
cigdn ne? A hned se ra jako divre koukali a nemohla dlouho sehnat préci po
mateskej. Dlouho... asi kvuli tomu menu,' no

» Podle subjektivniho hodnoceniZa Roma mizeme povazovat toho, kdo se za
n¢j povazuje sam.

* Podle objektivniho hodnoceni Objektivni ve smyslu existujici nezavisle na
subjektu. Jinymi slovy jde o oz&eni za Roma (Romem i Neromem), nezavisle
na tom, jestli je oznwny Rom¢i nikoliv. Dulezité je, Ze toto ozrani neni
nadzorem jednohdloveka, nybrz podstatnotidsti jeho okoli. (Moravec, 2004)
To, Ze rkdo rekoho ozna&i za Roma, znamend, Ze n&a nahlizi jako na
odliSného, a podle toho se &mu také chova. (Gabal a kol., 2008)

Za Roma bude v nasledujicim textu povazovan tesrykspada alespiodo jedné
z vySe uvedenych kategorii. VSichni respondentotéku, zda se povazuji za Roma,

odpowdéli kladn¢, avSak pouzditse @i s¢itani lidu gihlasili k romské narodnosti.
3.2.2 Muz

Z chlapce se stava muz ve chvili, kdy ,dozraje” y@ech strankach: biologické
(schopnost reprodukce), citové (odpoutani se ottihdmentalni (schopnostipnout
odpowdnost za svoje jednani), sociologické (schopnopbkrjovat své pdeby), a
socialni (byt schopen se uzivit)¢kbvé rozmezi se&sSinou pohybuje od 20 do 30 let.
U Romi je tomu poskud jinak. Chlapec je povazovan za ,déigho” v okamziku, kdy
se stava prace schopnynétdinou tedy kolem 15 roku Zivota. V této doima jiz za
sebou povinnou Skolni dochazku (,nutné zlo*) a &t&e zpsobilym k tomu, aby

pracoval a fispival tak pe#zi do rodinného rozpiu.

Pro rozhovory byla z tohotoidodu stanovenaékova hranice, ktera je relevantni

v souladu s romskym pojetim d&spsti, na 15 let.
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4. CESTA KE VZD ELANI

V nasledujici kapitole se pokusime krok za krokexpsat cestu, po které kKi&Rom,
a na jejimz konci stoji nejvysSi mozné dosazenéland Tato cesta Zéna okamzikem
narozeni, tedy chvili, od kdy na @itatinaji pisobit vychovné a vadiavaci vlivy, a
kon¢i obdobim dosgosti, ve kterém pokusy a snahy o dalSi&adani bohuzetasto

kongi.
4.1 Téhotenstvi a maté&stvi

Vek, ve kterém maji romské Zeny prvniglise v sotiasné dob zvySuje. Zatimco
diive nebylo vyjimkou, aby divka porodila své prvritédjiz ve 12 letech, nyni se
pramérnd Wkova hranice prvniho éhotenstvi pohybuje vrozmezi 13 — 17 let.
(Budilova, Jakoubek 2004, pozn. péarou) Resto se i dnes,f@devSim v romskych
osadach a u OlaSskych Ropmizeme setkat stim, Ze romska divka porodi svého
prvniho potomka jestpred osmnactym rokentasto i mnohemidve. Do jisté miry to
souvisi s faktem, Ze se Zenino postaveni v ronsg@enosti zlepSuje s gtem
narozenych &i. Zena, ktera nema djtie svému okoli na posfoh, rodina se za ni stydi
a manzel ma pravo ji podvétda bit. Tuto situaci Romové vyjagi prislovim: ,strom,
ktery neplodi, pat do ohr* (Lackova, 1997: 60) Podobné kritice je vystavenanzel,
jehoz Zena kratce paatku neathotni: ,Ja n¥l prvni di¥ az skoro vericeti. Tchan, ale
hlavre tchyre se mi poad vysmivali...ze prej mam v ,pytli vitr* nebo Ze h@m

deravef'. (Petr, 57) Obeahse ovsem neplodnost Zeny dava za vinu ji samotné.

O tom, kolik dti bude Zena mit, rozhoduje muz. (MatouSek, 2003)spolénosti,
kde je velikost rodiny jistou zarukou socialnihatstu, nejsou prostdky zamezujici
poceti obecw schvalovany. Jedinou spolehlivou antikoncepci j®tg pohlavni
zdrZenlivost. V tomto ohledu, nebpohlavni styk je jednou z povinnosti manzelkgiv
manzelovi, je fipadné &hotenstvi Zeny do jisté miry pod kontrolou muzgo my jsme
se hadali furt...ja jsem nikdy neelat...t"eba d¥ déti Uplne stacijou...on (manzel) ckit

furt* (Jolana L., nar. 1956, IPaméti romskych Zerkoreny 1)*

Na matéstvi jsou romské divkyijpravovany odmatika. Matka, balika, tety, starSi
sestry a dalSi Zenskéilpuzné divku @i, Ze ,opravdovou“ Zenou se stane az ve chuvili,

kdy se ji narodi prvni dit(nejlépe chlapec). &cata secasto uz od deseti let staraji o

12 Rozhovor se uskutecnil v roce 2001 a tazatelkou byla Jana Haragal'ova
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své mladSi sourozence, hlidaji je a asistuji mptcdomacich pracich, jako jesiny
aklid, vareni nebo prani.ifpravuji se tak na roli budouci matky. yano, nez jsem $la
do Skoly, jsem musela stihnout do sklepa, d@akovynaset uhli, &vo posekat, donést
to na Vlhkou, zatopit, utht snidani a teprv jsem Sla do Skoly...nebo cokoli...v
nekterych rodinach ty holky vdy, staraly se o mladSi sourozence, poméhaly
mamince’ (Jolana L., nar. 1956, IiPameti romskych ZerKoreny )

Ve chvili, kdy divka sama é&htotni, gekratuje pomysinou hranici mezi¢tstvim a
dosglosti. Tato udalost se v rodirslavi tak, Ze se sejdou vSechny Zeny, aby budouci
prvorodice a jejimu plodu pozehnaly &eplaly ji veSkeré zkuSenosti, které o porodu a

vychow déti samy nasbiraly.

V romské kultie se nizeme setkat se #&wma fenomény, stojicimi proti séb
lidovym I&itelstvim a virou v magickou kauzalitu. S tradim pouzitim bylin, masti a
odvafi, kterym byli Romové vzdy prosluli a jehoz znalssfxinesli z Indie, se dnes
prakticky uz nesetkame. (Sekyt, 2004) Romové seilnayuzivat sluzeb Iéka. Pokud
ale rekdo z rodiny onemocni natolik vanze mu ani |ékad nedokazou pomoct,
povazuji to Romové za osud. Hledaji magickditipu tam, kde je na vin spiS
nedostaténd preventivni p&, Spatné uzivani léknebo nedodrZzovani rad léka
Paklize v ¢hotenstvi Zeny nastanou zdravotni komplikace, gehjgricinu Romové
povazuji spis ,nefizen osudu” nebo kouzlo (uhranuti), nez nedodrZzovamawaatnich
zdsad. Mnoho romskych Zen se fiklpd ani v &hotenstvi nebo ip kojeni nevzdava
koureni, poZzivani alkoholu azké prace, nehbsouwésti jejich tradice je chapani

téhotenstvi jako &ného stavu, fyziologickyipozeného, nikoli jako nemaoci.
4.2 Détstvi

Vira v magii se projevuje i po narozeni &kt ProtoZze se Romové boji dich
mrtvych, musi se ditnejpozdji do t¢i dni od narozeni ,8istit“ od swta, ze kterého
prislo. ,Nejpozdji tretiho dne mu musi zavazat na &ipSsuirku nebo nit,cervenou,
cernou, zelenou, jenom ne bilou, protoze bila jevdamrti. Duchové uvidingrku,
pochopi, Ze to je Zivjlovek a daji mu pokoj.Cervena chrani i ped uhranutim.
Pritdhne @i prichozich, divaji se naigrku a ne na di, a tak na @ nemiZze padnout
uhranutf (Hibschmannova, 1995: 118)Poté se dit stava pravoplatnynilenem

rodiny. Nerovné postaveni mezi Zzenou a muzem sgstdomiry projevuje i zde, a to

13 Vypovida Gejza Demeter
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tim, Ze narozeni chlapce je hodnoceno kKdrez narozeni divky. Ugkterych Ron
musi matka po narozeniéwtatka dokonce odprosit svého manzela.(Jamnicka-
Smerglova, 1955) fivod je prosty. Zatimco divka se z rodingtdinou odsthuje, aby
mohla nasledovat svého manzela, muzsky potomelst@ujzarukou toho, Ze rodina
nezanikne, dokonce se @kolik dalSich¢lend rozroste. Také po fingni strance je
narozeni chlapce pro rodinu vyh@gii. S jeho budoucimiifjmy se jiz nyni peoita

v rodinném rozpétu.

Détstvi romského déte nejlépe popisuje Gejza Demeter v knize Saj peskkras —

Muzeme se domluvit editorky Mileny Hibschmannoveé G 996):

»Romské dét neustale skdo nosi, Bkdo si s nim hraje,dkdo se ho dotyka,ckdo
na re mluvi, wrkdo mu zpiva, dkdo s nim tancuje. Nikdy neni samo a citi, Ze je
milované.Ceské di¢ musi vstavat, kdyz ho r@divysypou z posteléebaze se mu chce
jest spat. Musi jist vi@snou hodinu, i kdyz nema hlad, a kdyZz mé hladi padkat, az
se dostavi hodina dal3iho jidldeské di& musi jit tam, kam mu rag pikazou, i kdyz
se mu nechce. Romskéedit kdyz ma hlad, vstava, kdyz se probudi a jd&, dlyz je
ospalé. Feba o pminoci. Nemusi byt pad ve stehu, napjaté, abydeco neudlalo
Spatre. Nemusi piad rikat dbkuju, prosim, ékuju, prosim — mezi Romy sérpzere
rozdava, je-li z’eho. Nemusi se o to prosit. Kazdy je rad, #éemeco dat a nemusi se
podckovat. Romské ditse i tim, Ze vidi a vnima, coeéldji druzi. Wi se jaksi
sama@inné... Ceské dti jsou zvyklé byt samy. Hrat si samy. Jdi do sy@timje a tam Si
hraj. Kolik romskych é&i ma svij pokoj. Romskédii jsou paad pohromad.”

Zatimco wceskych rodindch jsou &t vychovavany podle iisného rezimu,
podpdeného |ékeskymi dopordgenimi a piruckami, ve kterych se piSe, co je progdit
nejlepsi, romské matky séiwyychow svych dti spoléhaji vyhradhna matésky pud.
Orientuji se na petby ditte. Romské dé neni nikdy samo. Od narozeni je &asti
velkého kolektivu, kde se ospkromé matky staraji také ostattlienové rodiny. Kazdy
se starda o kazdého, problém jednoho je i probléntatatnich. Individuald a
samostatnosti se nigklada zadny vyznam,idezité je zapadnout do skupiny. Plati pro
né¢ heslo ,v kolektivu je sila“ fisobici dnes v majotitjako klise, ale je nutné si
uvédomit, Ze Romové, majoritni spoteosti vcelku nenavighi, maji jako celek daleko
vétSi Sanci na uplaémi a také na obranuigd ¢astymi rasistickymi Gtoky. Proto je
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kazdyc¢len rodiny pod neustadlym dozorem ostatnicfe sychovavan tak, aby se stal
»Zavislym“ na své rodiné a aby bez jeji podpory nedokéazal zit

Vzdélani a vychova probihaji v romské rodiré jakoby mimochodem Neromsky
pozorovatel mze snadno nabyt dojmu, Ze se zde neuskujevibec. (Sekyt, 2004)
S direktivnim typem vychovy ve stylu: Tak ne! Takod se ténsr nesetkame, ditje
vychovavano vol#, ui se gredevSim napodobou. Na zaldarpstné vazby odtlena
rodiny (wtSinou ve fornd pochvaly), brzy samo vyciti, které chovani je 2&d@ které

naopak nevhodné nebo dokonceifastné.

Rodi¢e na své dti nekladou vysoké naroky, do néeho je nenuti. Di€ nemusi
délat nic, a zarovar mize délat cokoliv. Tento gistup je pozitivni pedevSim v tom,
Ze se dit nemusi bat, Ze dth néco Spatt nebo Ze zklametdéru svych rodia. Na
druhé stra#é vSak tento typ vychovy zadnymigmbem nemotivuje. Ditsi nestanovuje
vysoké cile, protoZze nemusi nikomu nic dokazovatze rodina ho bude milovat za
jakychkoliv okolnosti. Vysoké ambice vkladaji roelipouze do &i, u kterych se
projevi hudebni nadani. Hudebnici byli v romskélapmsti vzdy vysoce ceéni, &Sili
se Uct a oblikg, byl jim pripisovan vysoky socialni statuséfem s hudebnim talentem,
vénuji zvySenou pozornostigdevsim muzstElenové rodiny. (Pape, 2000) Trénuji

s nim i rekolik hodin dens, ¢asto na ukor Skolnitfpravy a vzdlani.

Romské dti se uz od ranéhoéku zapojuji do aktivit dosfych. Utastni se jejich
hovort, které neprochazi Zzadnou cenzurokedPdEtmi se mluvi o vSech tématech, jako
je sex, nasili, alkohol, kdeni nebo penize, velmi ot@re. Nejsou uséeny ani
vulgarnich vyrat, kterych se v &né hovorové mluy hojré pouZiva.Casto se s nimi
mluvi jako s dosglymi. Zaslechla jsem hovor pani LibuSe, ktera padi@Vahev £ajem
svému dvouletému synovi se slovyqva'e P&o, nechlastej tolik, bude$ vozralej jako
tvij tata. Ty alkoholiku! Budou se ti motat nohy a ésidnuset p@d chcat' Diky
tomu, Ze jsou &i vtahovany do zalezitosti dodpch, trva jejich dtstvi kratSi dobu nez
détstvi ¢eskych dti. Toto pedtasné ,socialni dozravani“ psychologové vnimaji jako
.nezdravou zaiz"“. (Pape, 2000)

Mezi détmi, pokud jich je vice, zaujima zvlastni postaveajstarsi syn a nejstarsi
dcera. Syn zastupuje otce v jeho figmnosti. VSichni ho musi poslouchat, dokonce i
matka. Na vSechno dohliZzi a rozhoduje ve v3ddbzdych zalezitostech. Kdyz gesi

n¢jaky rodinny problém, nejstarSi syn, jehoZ otecnsenohl dostavit, ma pravo se
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rozhodnout a promluvit jeho jménem. Pokud otecdim® chybi Upl®&, je povinnosti
nejstarsiho syna zaujmout roli Zivitele. Musiegnostnit zajmy své rodinyigd svymi
vlastnimi. Takovi chlapci hned po ukmmi povinné Skolni dochazkygkdy i diive,

nastupuji do zagstnani a febiraji tak materialni odpégnost za svou rodinu.

Podobné postaveni jako nejstarSi syn ma také nidjsteera (,nejstarSi sestra“). Ta
je v rodirg povaZzovana za nahradni matku. Jejim Ukolem jatssar o rodinu, uklizet,
varit a dohlizet na mladSi sourozence. Pokud matkaikiag onemocni, nebo ma na
druhy den vice praceugtava divka doma, aby ji mohla pomoci. Diky povstem
v domacnosti ji pak nezbyva mnoho voln&lasu, coz se mimo jiné projevuje také na

Skolnich vysledcich.
4.3 Skola

»NO Skola jako Skola, Ze jo. To je jedno, jestli clie tam nebo tam, do ty
Skoly...hlavre Ze se dite, Ze jo. Hlavé Ze to dodlate, tu Skolu. No...to je jako jedno,
jestli mas jako zékladku nebo vysokou, hlavke réco je” (Richard 21)

S timto zajimavym né&zorem se autorka setkaléyil responderit ze sedmi. Na
otdzku, kdo je podle nich vi@dny ¢lovek, odpovidali, Ze ten, kdo m& za sebou Skolu.
Kdyz se zeptala, jakou Skolu, bylotgceno, Ze je to jedno, hla¥rze réjakou ma. Je
ziejmeé, Ze Romové kladou istloSkolské nebo vysokoskolské ®téohi na rove
z&kladnimu, dokonce i pokud je zakladniho&adi dosazeno v rdmci praktické& ifce
zvlastni) Skoly. lezité je pouze to, zda jedinec Skolu dokbgi nikoliv.

VétSina respondetitse zarove priklani k ndzoru, Ze informace ziskané ve Skole
nikdy v budoucim Zivat neuplatni: k ¢emu mi to jako bude, Ze budu moct vtz
nejakou rovnici nebo co, kdyz pak nebuductummatlouct ani kebik? (Zderck, 48)
ZkuSenosti a praktickych dovednosti si Romové eanbhem vic nez formalniho
vzklani, kterého se jim dostava ve Skole. Tomu odpbvidskut€nost, Ze jako
nejobliberjSi Skolni pedn®ty respondenti shodn uvadli vytvarnou vychovu,
pracovnicinnosti, matematiku alesnou vychovu, jako ménoblibené naopakesky

jazyk, chemii, fyziku a &epis.

Z davodu greswdceni o nepdebnosti a budouci nevyuzitelnosti ve Skole nabytych
poznatKi, ji chapou pedevsim jako ,nutné zlo“, jakoéno, co se musi, aby nebyly
problémy. Naproti tomu si ale sdomuiji, zvlas ti, ktefi nemohou najitantstnani, ze
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vySSi vz@lani by jim usnadnilo Zivot. Jo, to voni vSude c#jttu maturu nebo ten
vyuwriak, jako vydni list... no. To uz by dnjako brali, ale bez toho... to je marny tohle.
(Petr, 57)

4.3.1 Prvni Skolni den

,Den pedtim jsem #bec nemohl usnout, jak jsem g8ilt Mama mi nakoupila
vSechny novyéei: tasku, penal, tuzky, ebni Ubor...vS8echno novy. ®ad mirikala,
jak se mi tam bude libit, Ze budu mit novy kamarddya za mnou ver pisel arek’
mi: ,Davide, te’ uz je z tebe chlap“, a dal mi padeséat korun, abgchmohl rco
koupit.

Druhej den M mama oblikla doéth novejch #ci a Sli jsme. Tata s nAma nemohl,
protoze byl v praci, ale Sla se mnou i hidai a mamina ségra. Pad jsem je pohat,
abysme uz 8li, takZze jsme tam nakonec byli prvam#ng posadila do prvni lavice a
porad se na @ usmivala, asi byla vic nervézni nez ja... Kdyz jpaie Sli dond,
koupila mi velkej pytel bonbdrt (David, 26 let)

»NO...to ja jsem seécdil, to jo. Dostal jsem spoustu novejckciy dokonce i
koSili...pipadal jsem si jako blbec. (smich) KdyZ pak mama vedla za ruku do Skoly,
pribeh za nama tata s kytkou, abych ji daliteice. Byl jsem jedinej, kdorigel
s kytkou...ale ditelka e pak nela rada (smich). Vzdycky kdyz jsedta neurdl, tak
mi to vysvtlila“ (Jan, 34)

»Ja jsem se chytil prvnich futer, ktery jsemeélid uz jsem je nepustil. Jsem tam
nechel prost. Jsem byl zvyklej se drzet maminy sukdni ¢ jako pipravovali, ale
hlavre sebe. (smich) Sla mamka a pakrkéa jo, kdyZ vid, Ze tam nechci. Aikali:
.Béz do Skoly, bude tam d&bh AZ pijdeS, koupim ti dort.® No a stein to
nepomohlo...tak jsem se préshytil ttch futer a mamka pak musela se mnoutsedy
lavici. A pak byla pestdvka a pak mi utekla néle ten dort sem dostal. (smith)
(Richard, 21 let)

»JO, M¥ se tam chio...jsem seéBil. Tata n& nakoupil novy obk&eni a vSecko...a
pak se mnou Sli vSichni...vSichné §li doprovodit do Skoly @ekali na né venku. Ja
jsem ndl Skolu rad..no.” (Petr, 57 let)
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Témei vSichni respondenti vzpominaji naugwprvni skolni den pozitivh Pres
vSechny pedsudky, Ze Skola pro Romy rfedstavuje Zadnou hodnotu, jemé, Ze se
rodice snazi svojedi ke studiu jistym zppsobem motivovat. Dokazuje to fakt, Ze se
vétSina dotazovanych do Skol§Sila, a dodnes na povinnou Skolni dochazku vzpomina
v dobrém. (,..bych se tam radsi jeStvratil, no...“ Richard, 21) Rodie, gedevSim
matka, nakupuji &em Skolni poracky, obl&eni, boty, aktovku — vS8echno nové, aby se
dit¢ za staré a pouzit&e nemuselo styi. Stava se, Ze se rodina ¢gadcadluzi, nez

aby své dit poslala do Skoly s pouzitymi pdgitkami, nebo je tam nepoSlébec.

Romské matky se o svétdboji, maji strach, Ze se jim ostatni ve Skoleduusmat,
nebo Ze se Kili tmavé pleti stanou avmi Sikany. Aby tomu pedeSly, gkdy az
Uzkostliv dbaji o to, aby &i chodily do Skoly perfekth ¢isté a upravené. Maji pocit,
Ze musi byt dvakrat tak dobré matky, aby se ®astatni nedivali skrze prsty, coz je
ostatrt typické pro vSechny minority — jsou skdomi toho, Ze musi vynalozit
piinejmensSim dvojnasobné usili k dosazeni stejnyctiedi, jako clenové majority.
Strach z negativniho hodnoceriitali a ostatnicktleni majoritni spolénosti je také
jednim z mnohaiodi casté absencestd ve Skole — pokud se stane, Ze nejsou penize
na svainu, nebo se nestihne vyprat al#ai, matka ragi svoje di€ necha doma, aby
nezavdavala iinu k pomluvam. Ma obavu z toho, Ze by mohla byhasena za

Spatnou matku a Ze by ji &itnohlo byt odebrano.
4.3.2 NefasjSi problémy romskych i ve Skole

V sousasnosti mame ¢eské republice 120 Rains vysokodkolskym vadanim, 941
se stedoSkolskym vz&lanim, 820 s vyeénim listem a 5343 absolvovalo povinnou
Skolni dochazkd? Ackoliv tato ¢isla nejsou nijak vysoka, jejich vimtajici tendence je,
doufejme, jistou zarukou toho, ze setpiovzdlanych Rond bude i nadale zvySovat.
Skolni Gsgsnost romskych Zdkje z mnoha dvodi stale horsi, nez je tomu u #ak

ceskych.

« Jazykové kompetence VétSina romskych rodin ¢R je bilingvni. Doma,
mezi ,svymi“, se mluvi romsky, ke komunikaci s gadiouzic¢estina, resp.

romsky etnolektestiny® Romské dti vstupuji do Skoly s tim, Ze ovladaji

14 Udaj z posledniho s¢itani lidu v roce 2001 (www.czso.cz)
15 Romsky etnolekt je jazykovd varieta cestiny, jejiZ strukturni specifika jsou zptisobeny vlivy
romstiny a slovenstiny" (Botkovcova, 2004: 292)
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oba tyto jazyky, bohuZel ani jeden z nich lmbRomsky etnolekt je
omezeny, neobsahuje mnohaestire se vyskytujicich vyraz obzvlas¥
pak abstraktni pojmy. Aby se é&ive Skole vyhnulo poniZzenijqustira, ze
témto pojmim rozumi, coz vede k nepochopeni vykladané lathgsieds i
k ¢astému vyruSovani v hodir{vykladana latka, které diherozumi, ho za
chvili prestane bavit, a proto sokefuje svoji pozornost jinam). Takovétd
jsou svymi uiteli a spoluzadky ozrmvany za ,hloupé“, ,zaostalé" a
.nenapravitelné lumpy“, ki¢ se stavajicastymi adepty na iprazeni do
praktickych zakladnich Skol. Dokonaléa znalésského jazyka je odrazovym
mustkem k dalSimu vzadiavani, a také k ovladnuti odborného jazyka, kiery
potreba viadk zantstnani (v dnesnim slozitém stz jde ne vSechno ukazat
nebo nakreslit, je/eba dolse rozundt slowim®*. Sekyt, 2004: 208) proto by
se metodam jeho vyuky u romskych @akéla vénovat zvySena pozornost.
Zajimaveé je, Zze &oliv praimérnd zndmka respondént ¢eského jazyka
byla ¢tyrka, ani jeden z nich si nepamatuje, Ze by kdlsiteskym jazykem
potize.
Samostatnost V romské rodid jsou samostatnost a individualita potirany.
Aby mohla rodina date fungovat, je péeba, aby kazdglen pracoval se
vSemi a pro vSechny, nikoliv sdm za sebeti,Dkteré jsou vychovavany
v kolektivu, maji potom ve Skole, kde se od nickaguje samostatna prace
a mysleni, problémy. Zejména to plati psani pisemnych praci, kdy se
romské dié snazi napovidat, a&ekava, Zze bude napovidano i jemu. Tak se
to prece u nich doma &th, problémy sereSi spoléné. KdyZz je potom
napomenuto ditelkou, nechape, ptge karano zaé¢co, za co by doma bylo
pochvaleno.
Pevny ¥ad. Jak bylo popsano Jedeslé kapitole, romskéetil se doma
nemusitidit témer Zzadnymi pravidly. Mohou jist, kdy ajt, spat, jak dlouho
se jim zachce, mohou vykonavat jakoukoliinnost v jakémkolivcase.
Pevny Skolnifad pro ®& predstavuje velkou psychickou 2at Najednou se
musi podidit pravidiim a provaét to, co se po nich vyzaduje. Nejvice se
dusledky této zrény projevuji ve vydovacich hodinach. ProtoZze se romské
dit¢ nikdy nemuselo sou®dit, neni u § rozvinuta tzv. zarna pozornost,
a proto se po celou dobu wWavaci hodiny, ktera din¢ trva ¢tyricet pet
minut, nedokaze pinkoncentrovat.
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Domaci priprava a pomicky. Psani uUkal, ¢teni povinné literatury a
domaci piprava ma di nadit, aby gevzalo ¢ast odpowdnosti za své
vzaklavani, a tato dovednost je také nezbytna pro dali&lium na $edni
nebo vysoké Skole. Spoluprace s rodinou je v topiitpact nevyhnutelna,
avSakcéasto problematicka.

V mnoha romskych rodinach nemaédk domaci pipraw dost&ujici
podminky. Nema ét, na kterém by si mohlo psat domaci ukoly, ¢edmu
nekupuji Zzadné knihy (vyjma povinné literatury &lnic), nema dostatek
klidu na «&eni, protoZze se kolemého neustale pohybuji jeho sourozenci a
dalsi gibuzni.

Co se ty¥e nedostatku prostoru a klidu, na&isou gedevsim stismé
bytové prostory, kde je psaciikihepotebnym kusem nabytku, ktery jen
zabira misto. K psani OKoldétem slouzi stl jidelni, stejk jako ke
stolovani, Zehleni apod. Neni vyjimkou, Ze &i @iSou své ukoly tam, kde si
hraji, totiz na zemi.

Domaéaci ukoly. V domécich ukolech maji romské&tdmnoho chyb. Latku,
kterou nepochopily ve Skole, jim r@ei casto nedokdzou vystlit, neba’
Skolni wivo mnohdy pesahuje ramec jejich vlastniho ¥hi. V tomto
ohledu jsou nepostradatelnou pomoci romsti pedétjogsistenti a také
ohc¢anska sdruzeni, ktera svym kligémt nabizi dotovani.

Rasismus a diskriminace.Nejen na pracovistich, ale i ve Skolach se
muZzeme setkat s rasismem a diskriminaci, a to jaktmmny dti, tak i ze
strany Witeld. Pani Marie (45) vzpomina, jak svou dceru Karolimdla
poprvé do Skoly: ,ASly jsme tam moc brzo, tak jsme ¢gestvili cekaly pred
Skolou. Kéaja se hrozntésila, tak kolem @ poad poskakovala, tancovala a
taky si zpivala. Pak Sla koleimdka jind pani, taky s pmakem, diva se na
nas koukala a pak tomu svymu povida, aby si k Kenjoliné nesedal, ze
prej je cikanka. Kaja to slySela, adite ji to bylo hroza@ lito. Uz tam pak
nechela chodit, stydla se za to, Ze je cikanKa

Karolina byla svymi spoluzakyasto slovg i fyzicky napadana. Pani
Marie se to snazil&esit s pani &itelkou, ktera jirekla, Zze s tim nefiZe nic
udélat, Ze to jsou pro&tdéti, a Ze z toho vyrostou. Po roce pani Marie svou

dceru pelozila do praktické Skoly, kde uz zadné podobrbigémy nenila.
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Po celou dobu studii &fa vynikajici Skolni vysledky, ale natetini Skolu ji
diky praktické Skole nevzali. Nezbylo ji, nez sedit/— je z ni kuchika.

Takovych pipadi je mnoho. Podobnytféh vypravi i pan Richard (21).
Spolu se svym kamaradem byli jedini dva Romovélé& tile. Spoluzaci se
jim ¢asto posmivaligastovali je nadavkami, nikdo s nimi nefihdedt ani
pracovat.Rikali jim, Ze smrdi, Ze kradou, Ze ,Zerou* psy. &ti si to
nenechali libit a &olikrat doslo na gstni souboj. Uitelka je oznéila za
agresory a oba dva byltgfazeni do praktickych Skol.

BohuZel ani v praktickych Skolach sento potykam dti nevyhnou. Ve
téidach, které jsou sloZzeny ze samych Rpse mezi sebou, namisteskych
a romskych &i, hadaji dti jednotlivych romskych klai navzajem. Pokud
dite z jisté rodiny provedeeoo ditti z jiné rodiny,/eSi to vSichni fislusnici
daného rodinného klanu. Neni proto vyjimkou nejeswka mezi dtmi ve
Skole, ale i mezi matkamigd Skolou apad (Pavlickova, 2006: 64)

Nevrazivost mezi jednotlivymi romskymi rodinami izayem, ma s
puvod v tradénim kastovnim systému staré Indie, ze které Ronpiigd.
Tento kastovni systém, kdy je jedna skupina lidifazena jiné, je dodnes v
.-malém* kopirovan zdejSimi romskymi klany. (OlasR®mové nemaji radi
skupinu Rumungri a naopak; Sinti Romové nemaji @di Olachy, ani

Rumungri atd.)
4.3.3 Rodina vs. Skola

Rodina je to nejcerdsi, co Rom ma, je to jistota, zazemi, pochopeadppra a
laska. Odclend rodiny je vyZadovana naprosta oddanosgmast. Pokud Rom &eo
déla, musi to dlat pro rodinu. (Sekyt, 2004) V tomto ohledieg@gstavuje Skola jisté
nebezpei, neba vza&lani vede k samostatnosti a samostatnost zasedutap se od

rodiny.

Pokud rjaky Rom dosahne vySSiho éni, wtSinou to kosi tak, Ze se kontakt
mezi nim a rodinou zka¢ omezi, ne-li Upla prerusi. Mize k tomu dojit ze dvou
duvodi: bud se Rom, ktery vystuduje, vzdaluje od své rodingastni \ile, a to ze
studu nebo ze strachu, Ze bude rodina zneuzivatjgksi socialni postaveni, nebo se
naopak rodina distancuje od svého vystudovarédma, protoZze ho Kii jeho vzlani

povaZuje za gadzu. Takto vykmny jedinec ztraci materialni i duchovni podporé sv
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rodiny, a stava se, z&qrei v teZké depresi vedouci az ke starfBektyt, 2004: 199)
Obava ze ztraty rodiny #apobuje, Zepokud Rom musi volit mezi rodinou a

vzdélanim, zvoli si rodinu.

Pres vSechny igkazky, si Romové,ipdevsim mladé romské rodinydawmuji, Zze
vzklani je pro jejich dti, zvla¥ v sokasné dob, kdy je pro ¥étSinu zamdstnani
potreba vysSi kvalifikace, nesméudtlezité. Cheji, aby jejich dti studovaly, a snazi se
je ke studiu motivovat. Rotk se zajimaji o Skolni vysledky svycttid chodi naitidni
schizky (zpravidla matka), netoleru;ji jim zaskolactvétalecasgji vyhledavaji pomoc.
Dukazem toho rize byt i zvySujici se poptavka po dowatelich v obanském
sdruzeni, ve kterém autorkégobi, a také zvySujici se g@ Ronu studujicich sedni

nebo vysokou Skolu.iBsto nejsou vysledky romskych Zaku takoveé, jakénbialy byt.
4.4 Dospivani

Odlisny pibeh puberty mezéeskymi a romskymi&mi je jednim z mnohatavodi,
proc mnoho Roni nedokowi ani povinnou Skolni dochazku. Biologické dospivan
podléha stejnym pravi@in jako u vSech ostatnich. Ndéidad predsudek, Zze romskeé
divky dospivaji biologicky five nezéeskeé, je vyvracen vysledky vyzkurrkteré
dokonce potvrzuji, Ze pmérny vék nastupu menstruace je u romskych divek dokonce
vySSi. (Budilova, Jakoubek, 2004)

V psychologickém dospivani vSakigeme podle Sekyta (2004) pozorovat jisté
rozdily. V ¢eské rodin je na di¢ nahliZzeno jako na samostatného jedince, ktery ma
moznost se individuaénprosazovat, rozvijet a hledat svou vlastni idenit obdobi
puberty (mezi dvanactym a devatenactym rokem) seegrindividuace dokaénje.
Jedinec se ztotdi#je s refereéni skupinou, sloZzenou z vrstevijlka ma pdebu vzepit
se autoritam, i@devSim pak autoditrodicovské. V romské rodink tomuto procesu
nedochazi. Individuace u di¢ nikdy nezéala, a nerize byt tudiz ani doka®ena. Di¢

neni vychovavano jako individuum, ale jako &t kolektivu, je jednim z mnoha.

Samozejmeé i Romové vytvéeji vrstevnické skupiny, ale ty jsou zpravidla €y
ze steji starycheleni rodiny, takZze vzegni se rodiovské autorit negrichazi v tvahu.
»Rom Zistava gedevsinglenem rodiny, a odmita-li v tomtéku autority, jsou to
predevSim autority Skaly(Sekyt, 2004: 205)
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Potvrzuji to i slova pana Richarda (21), ktery tézku, z jakéhoitvodu malem
nedokogil zakladni Skolu a proneSel studovat dal, odpsil: ,Jsem se chytil party,
no. Puberéaci, no...se chytnou ,pubertstiny* a je to. UZ tésha hazelo. To byla moje
rodina. Jsme chodili ven &lali jsme problémy, no...no a pak jsme nechodili kg

no...nas to tam nebavilo
4.5 Dospglost

DospElymi a pravoplatnymileny rodu, se mladi Romové stavaji ve chvili, kdy s
jim narodi prvni di. Rodinnému Zivotu, ktery je hlavnintgumétem jejich zajmu,
ustupuji vSechny zaliby, Zena se stava matkou, rasg otcem a Zivitelem. Vychova
potomki a starost o rodinu zabira mladému péaru vSe¢hsra na ostatginnosti, teba

~ ™ 7

na vzalani, uz zadny nezbyva.
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5. POHLED ROMSKEHO MUZE NA VZD ELANI

VSichni dotazovani, s vyjimkou pana Petra (57),sBeduji vtom, Ze vzdani je
v dnesSnim sité velmi dilezité. Pan Tomas (16), ktery v sagnosti studuje sdni
odbornou Skolu, obor management a pravéitpalo budoucnosti s tim, Ze by ve studiu
pokratoval i na vysoké Skole.JA hlavr nechci skotit jako moje rodie. Tata se ani
nestih vyudit, protoZe rdli s mamou pt déti, a tak se o nas musel starat. M&dma sice ma
stredni Skolu, ale do prace nechodila, protoze byl&dma mateésky, a kdyz & hleda
praci, nikde ji nevezmou, protoze nema zadnou prakorat tak na prodaviku nebo
uklizetku.* Krom¢ pana Jana (34) by se vSichni respondenti radilivdad Skoly,
piipadreé by si chylgjici vzdlani cheli doplnit dalkovym studiem nebo rekvalifikaim
kurzem. NejétSimi pekdZzkami v uskutaéni téchto cili jsou rodina,éas a finance,

jedno Uzce souvisejici s druhym.

Jak uz byloreceno gredtim, mlady Rom sefive nebo pozgi dostane do situace,
kdy je nucen volit mezi svou rodinou a ¥&him. Slovo ,volba“, je zdeifiom jen
vyraziecnicky, nebd postarat se o svojetila manzelku je jeho povinnost, a fakt, Ze si
,ZVoli* rodinu, je tudiz samadejmy. Jak nizeme vypozorovat z gnafkteré znazauji
hodnotové orientace mych responderfviz piilohu), vzdlani je sice pro Romy
dulezité, ale rodina ma vzdyigdnost. Problém je, Ze Romové&iraji zakladat své
rodiny v relativie nizkém ¥ku, casto jest pred dovrSenim osmnacti let. Muzi, kitse
dostanou na &dni Skolu neboadiliste, kvili tomu studium¢asto nedoko#i, i kdyz by
to pro ré z hlediska zvladnutidgiva nebyl Zadny problém.

Jelikoz mlady par ve &Sin¢ piipadi nemize p@itat s materialni pomoci svych
rodict, ktefi musi uZzivit vlastni uzsi rodinu, nezbyva jim reeéit pracovat a fevzit tak
finanéni odpowdnost. Timto se rozbiha kolé ktery jiz nikdy nesko#. Zivot od

vyplaty k vyplat — penize jsou pteba na vSechno.

Zazity predsudek majoritni spalrosti spojeny s #edstavou, Ze Zadny Rom
nepracuje a Ze vSichni zneuZivaji davek socialnéimezpéeni, je samazejmé pouhym
zkreslenim skutmosti. Je sice pravda, Ze mnoho RowCR je nezarsstnanych a Ze
v n¢kterych romskych komunitach je nez&tmanost dokonce stoprocentni (v so@aln
vyloucené lokali¢ v Huso¥ ul. v Pardubicich je to 80 %), ale maloktery Roen |
opravdu bez prace. Romové, iktpobiraji socialni davky, zarokeracuji, ¥tSinou u
znamych nebo ,n&erno”, a namisto jednohaipmu jich potom maji vicero. Jakka
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Steiner (2004), to, Ze Romové vyuZivaji socialndgmoy statu, ssdéi vic o jejich
prizptisobivosti nez o népusobivosti.

Ze strany majoritni spateosti mizemecasto slychat vytky typu:gni pa/ad bre'ej,

7e nemaj penize, a@ifpm maji doma plochy televize, jézdovejma autma.“*®

apod.
Je Zejme, Ze Romové ani tak netrpi nedostatkenmépgako spis uknim efektivniho
hospodé&eni. Jejich Zivotni styl se mimo jiné vyznge — jak uz byladeceno vySe — také
odliSnym vnimanim¢asu, konkrété pak bezprogednim prozivanim ftomnosti a
neplanovanim budoucnosti. Kdyz Romové dostanou aipl maji z toho radost,
oslavuji a bezmysSlenko¥iutraceji, aniz by mysleli na #ék, takZze s€asto stava, ze jiz
tiéi dny po vypla¥ jim zadné penize nezbyvaji. Po zbyteksine, nez dostanou dalSi
vyplatu, si pak pjcuji penize od rodiny, v horSimiipact od spolénosti, které se
specializuji na tzv. nebankovnitjpky nebo od lichv&l, jejichz vysoké uroky
nedokazou splacet, a to jéwvbd, pr@ je u nas tolik zadluZzenych RdmTakové
hospodéeni s petizi ma za nasledek to, Ze penize navictikégul na vzdlavani, prost

nejsoul.

DalSim divodem, pré se Romové dale newvddvaji, mize byt jejich obava, a
bohuZel¢asto opravéna, Ze jim ani vy3Si vathni neumozni ziskat lepsi zésmmani.
»NO oni jako moji rodie chtli, abych chodil na vysokou Skolu nebo tak, jo,kademu
mi to pak bude? To je jako moje manzelka. Ona pekdce, jo, ptala se v celych
Pardubicich a nikde ji nevezmod (Richard, 21) Jako dalSifixlad mizeme uvést
vypowed pana Zd#ka (48): Muiij synovec Karel ma &dni pizmyslovku. Kdyz si Sel
scharet praci, tak rozesilal, ty Zivotopisy a tak...si hekavolali, Ze prej se jim libil
ten Zivotopis, ale jak ho \dti, tak murekli, Ze je to misto uz vobsazeny...no...a on se
pak dival doma na ten internet, a #lidze ta nabidka tam pad byla...no. Ho nec#i,
protoze byl cigan...no...ada&kla u nas" (Ufad meéstského obvodu)

Je patrné, Ze diskriminace hraje v Zatnavani Rori jistou roli, aviak je pravda, Ze
na negativni obraz, ktery si 0 Romech majoritnilefrmst utvdila, pisobila celarada
vliva veetrg specifik zgisobu Zivota fislusniki social® vylouéenych skupin, které
znesnaduji integraci minority, o niz se uz formélrvefejni predstavitelé majoritni

spole&nosti snazi.

16 Pani Zdena (65 let), Zije v domé, ktery sousedi s romskou lokalitou
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5.1 Nezangstnanost

Na téma Romové a nezastnanost jiz bylo napsano negpbpublikaci. F¢in, pras
je mezi Romy tolik nezadstnanych, je mnoho. Mezi ty zakladnitbeme z#adit
nizkou kvalifikaci, relativé vysoké davky statni socialni podpory, neochotu Rom
pracovat nebo naopak neochotu Zamavatal Romy zanistnavat. Kazdy davod Uzce
souvisi s dalSim. Diky nizké kvalifikaci Rdmje zangstnavatelé nectji zamgstnavat,
a to je, spolu s vysokymi socialnimi davkamijvdd, pr& zase Romové nediji

pracovat.

Nizka poptavka po traghich romskychiemeslech, jako je kovstvi, bednsstvi,
kotlarstvi, koSikéstvi apod., zfisobila, Ze se Romové musetizpasobit okolnostem, a
z&it vykonavat prace jiné. K ngstji Romy zastavanym pracovnim pozicim ipat
napiklad pomocny dnik na stavb, zednik, truhlanebo kopd& Takovych mist je v
souwasnosti na trhu prace malo, protoZze Zstmavatelé davaji fpdnost cizindm
(predevSim z vychodu), jejichz Zivotni podminkyagpbily, Ze jsou ochotni pracovat za
polovinu toho, za co by pracovali Romové. Jina &tmani, Kk jejichz vykonu neni
potreba kvalifikace, zase Romové odmitaji proto, Zz@qgeazuji za néistd. Mezi &
pafti predevSim uklid jakychkoliv odpadktj. prace popek&, uklizé&e apod.

Za neochotou za#stnavatal zantstnavat Romy Ize ne vzdy hledat rasismus a
diskriminaci. Jakiika Sekyt (2004), za#stnavatelé, ki¢ na zaklad Spatné zkuSenosti
s jednim nebo se dma Romy nadale odmitaji je zastnavat, jednaji naprosto
racionalg. K negasgjSim problénim, se kterymi se zatstnavatelé Roin potykaji,
pati predevSim nesamostatnost, nespolehlivéasté absence a neschopnost se

sroee

vychova.

Svatby, pokby, kitiny anebo jen &né rodinné oslavy, jsou pro Roma padnym
davodem, prdé si vzit v praci neplanované volno, které zamavateli, ktery neméa
dostatelkcasu, aby za pracovnika naSel nahradtisapuji nemalé potize, a zardsou
piicinou toho, Ze poté, co jedinec nastoupi zpatky ey nejsou jeho vykony po
probcklych nocich, stoprocentni. éBny zangstnavatel je ochoten toto zakolisani
nekolikrat velkoryse pejit, avSak podobnychifezitosti k oslav je v romské rodi&
mnohem vic, nez v rodinceské. Slavi se vyplatni den, slavi se&adtvi Sparty nad

Slavii, slavil se i postup Vlasty HorvathaCeské superstar. idodi, prod nejit do
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prace, se najde mnoho, a takouwyspup i toho nejtolerangsiho zamngstnavatele po
n¢jaké dok omrzi. Ja nevim...no... kdybychehzan¥stnat cikana, tak on ti druhej den
treba nepijde do prace a co pak? Nebo.dtenam novyho kluka,eth u n¥ tejden a
hned jsem mudpcil naadi, auto...jo...no a nevim, jestli bych takhle métit eikanovi,
no..: (Jakub, 28 letfeditel firmy FA Collegium Trade)

Neschopnost dit se novym ¥cem neznamena, Ze by se Rom nedokazalitnaic
nového, jde tu spiS o schopnosttise samostatha dophovat si pfibézné chyhgjici
znalosti, které jsou pi#bné k vykonu tohai onoho zamistnani. Tato schopnost,
ziskana pedevsim studiem naietini nebo vysoké Skole, je v dnesni &gokdy se
technologii vyvijeji velmi rychlym tempem, vysoceenthd a kzné vyzadovana.
Zamestnavatel¢asto nem&as ani prosedky k tomu, aby vSechny své z&simance
neustale feskoloval, a proto po nich vyZaduje, akigyzalicast odpo¥dnosti za svoje
vzklavani. Mnozi Romové, kiesi nagiklad ani na zakladni Skole nepsali domaci
ukoly, touto dovednosti nedisponuji, a pro Zatmavatele je tudiz vyhodisi najmout

nékoho jiného, pro koho neni samostudium Zadny problé

Také v otazce samostatnosti maji Romoveé jistourvez& énei na vSech pozicich,
piedevSim pak na postech vedoucich a madazer od pracovnika vyzadovana
schopnost samostatného rozhodovani. Jak uzib§dmo mnohokrat figdtim, Romové
nejsou rodinou k samostatnosti vedeni, nwejeainec, ktery je schopen se rozhodnout

sam za sebe, rodinu nefeliuje,cimz se jeji vliv a postaveni oslabuje.
5.2 Rekvalifikace

Dotazovani se k otazkam rekvaliftkdch kurai stavi pozitiveg. Pan Martin, Zdetk
a pan David dokonceékolika rekvalifikacemi prosli, avSakéekavané vysledky se
nedostavily. NejhorSi na tom je, Ze ja jsem stav@p. Nejakou dobu jsem byl na
pracaku, a oni mi nabidli rekvalifikaci. Vzal jseam stej@ jsem nerd nic jinyho na
praci, a taky za to byly lepSi penize. Problémviagim, Ze to byl pidtacovej kurz, kterej
mi bude asi hovno platrieMartin, 38) | gesto pan Martin na rekvalifikaci nezatiely

mysli si, Ze je to jedna z moznosti, jaknpit romské muze, aby Zali pracovat.

Vyhodou rekvalifik&nich kurzi je to, Ze jsou bezplatné. Pe&finance jsou totiz
hlavni gicinou toho, pré se romsti muzi dal nev&idvaji. NejwtSi nevyhoda pak

spaiva v tom, Ze tady pracedchto kurZi nenabizeji mnoho, &iprysoké konkurenci,
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kdy na jedno pracovni mist@gipada pimerné deset uchazé o zangstnani, je s Romy

pocitdno nejméé.

40



6. VYSKYT SOCIALN E-PATOLOGICKYCH JEV U V ZAVISLOSTI NA
NiZKEM VZD ELANi ROM U

Existuje @imé spojeni mezi mirou vZni, typem zamstndni a sociatd
patologickym chovanim, které v minulosti Romy nikdgtrapilo v takové mé jako
praw dnes. Muzi, ktd po reékolika neuspsnych pokusech najit si di@b placené
zamestnani na dalSi hledani rezignuji a ocitnou sentéko trh prace na delSi dobu,
nagiklad na jeden rok, se stavaji nejohrajghskupinou. Kromd toho, Ze ztraceji
pracovni navyky a pevny rezim, dikgmuz jiZ nejsou schopni se bez cizi pomoci
znovu za@adit do pracovniho procesu, se také snizuje jegfebe¢domi — citi se

mértcenni, protoZze nedokazou uZzivit svou rodinu.

Z nedostatku finatnich prostedki a pracovnich iplezitosti se mnoho Rain
uchyluje k trestn&innosti. K €m nefastjSim pati kradeZe (fedevSim aut) a prodej
navykovych latek. Pan Jan (34) o tom vi swdyZ moje manZelkéekala druhy di,
priSel jsem zrovna o préaci, a nikdeemechtli vzit. Byli jsme bez pém a druhy dié na
cest. Pak pgiSel mij Svagr, jestli bych nechitdelat s nima...wdél jsem,cim se Ziyj,
ale bylo mi to fuk...p#éboval jsem prachy. Tak jsem s nimédat&rast. Nejdiv Slo o
mensi zboZi...jo...jako drogérka...mdst licidla, krémy a tak...potom to byly i
telefony a fizny takovy fistroje. Pak sem dostal misto trufgédv jedny firrd od myho
znamyho, tak sem toho nechal. Jsem byl rad...jo.. z@¥qiak to na &ineckdo prasknul
a vSichni Sli seét...“ Pan Jan, &oliv se to na prvni pohled nemusi zdéatfp&ttem
~StastrgjSim“, protoZze se mu nakonec p#ittanajit si praci a zanechat tresttiganosti.

Jini ale takové 8sti bohuzel nemivaji.

Penize na obZivu se krémelegalnikinnosti daji ziskat také cestou naprosto legalni
— sazenim a hranim autorhatyherni automaty se stavaji tim, co Romy,ikise
nechaji zlakat vidinou snadného zisku, vésmmosti ohroZuje nejvice. Sest ze sedmi
responderit se fFiznalo ke zkuSenosti s automaty, dva dokonce v§gitly Ze hraji
pravidelrt. Kazdy z dotazovanych uz za automaty utratil v piméru 120 000
korun. ,Jednou jsem tam nahazel asi dva litry...a vyhral jpatact. Druhej den sem
tam pak Sel znovu...vSechno jsem ale prohral nailasmd'. (Zdenrck, 48) Protoze
Romové Ziji v pitomnosti a na budoucnost nemysli, jsou schoprégmet neusitelné
¢astky penz, aniz by si ugdomili, jaké to pro & bude mit nasledky.Muj tata taky

hral...po"ad se kili tomu s mamou hadali, Ze nenosil dopenize. Mli jsme ohromny
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dluhy, a tak od & mama nakonec odeSla(Tomas, 16) Obavame se, Ze jedinym
feSenim, jak pomoci tisi;m na automatech zavislych Rémje znemoznit jim k
vyhernim automdam péistup. Stailo by automaty zakazat, to se ovSem nestane, dokud
bude stat preferovat materialni ziskeg@ zdravim, dstojnosti a spokojenosti svych

ob¢an.

Dlouhotrvajici nezagstnanost, zfisobena nedostatkem kvalifikace, ma kéovgse
uvedeného za nésledek také to, Ze mnoho romskydii opada do&kych depresi.
Rezignuji na jakykoliv dalSi pokus sehnat si pracaviraji se fed svym okolim,
povazuji se za ménenné, protoze selhali jako Zivitelé rodinytratili svoje muzstvi.
Nekteri z nich hledaji vychodisko z této situace v aldah¢ehoz ablzus je stal€tgim
problémem Rori, a to jak &ch starSich, tak bohuzeldch mladSich.
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7. SHRNUTI

Kazdy¢lovek ma potebu seberealizace, a to bez ohledu na to, ze ktéadturniho
prostedi pochazi. Romové touzi po U&hu vcéeské spokdnosti nemén, nezétgina
Cech?* (Sekyt, 2004: 215), aviak parametry &= jsou v nasi spaleosti nastaveny
tak, Ze se Rom diky své odlisné vychmeita ve znevyhodmém postaveniCesky stat
by m&l Romim, ale i jinym ¢lenim etnickych minorit, ki s nami nesdileji stejné
hodnoty a normy, umoznit, aby se mohli rozvijetkofiv vSak snérem, ktery jim
uréime, nybrz srrem, ktery si zvoli sami. Ne#h bychom jim vnucovat vlastni idealy,
naopak bychom jim & pomoct najit si jejich vlastni, vyzdvihnout ptiza jejich

kultury a pomoci jim ziskat 2p jejich ztracené seb&gomi.

Podoba tradni romské rodiny &stala dodnes do jisté miry zachovana. RSjwn
aspchem Zeny je mit velkou rodinu a h&diéti, Usgchem muze, je zase schopnost se
o rodinu postarat. JelikoZ vSak romsti muzi v dhepol€nosti nemaji velkou moznost
k uplatréni, nejenze se uchyluji k pachani trestn§icti nebo k zneuzivani navykovych
latek, ale ztraceji také to nejcejii — smysl Zivota. Stavaji se bezvyznamnymi a
nepotebnymi. Je to §bec mozné? Kize se podivit ten, kdo se s Romszhke potkava,
tieba v samoobsluze. Romové Ze nemaji selmwmi? Je to ovSem tak. Sebdomé
vystupovani, hlény projev, usmv na tv& nebo naopak zvySena agresivita, jsou jen
obrannou maskou, kterou Rom kamufluje svoje pray@ty, a kterou sundava pouze
v bezpéi svého domova. P& ,No...ja nevim...kdyZz ukédzes, Ze si slabej, ostatni t

nebudou litovat...to ne...spi$ si do tebegjgdpnod. (Petr, 57)

Skola a 3kolni vza@lani hraje v socializaci (celoZivotnim procesu, kdy si jedinec
osvojuje specificky lidské formy jednani a chovdazyk, poznatky, hodnoty, kultury a
z&llenuje se tak do spaleosti (Pficha, Walterova, MareS, 2003: 21&)ped po
piedavani informaci, ale také, a tte@gevSim, na rozvijeni socialnich dovednosti, které
jsou v koneéném vysledku to hlavni, co jedinec po ukeni studii opravdu vyuZije.
Mezi takové dovednosti pathagiklad uneni komunikovat, asertivita, sebeprezentace,
seberealizace nebo rétorika. Student kY do swta vstupovat jako seb&doma (avSak
zarover sebekritickd) bytost, s Zivotnimi cili, a také gphosti a motivaci své cile
uskut&nit. Tak by mohla Skola pozitignovlivnit socialni postaveni Raimv ¢eské

spole&nosti.
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8. DOPORUCENI

Nasledujici doporeni vychazeji fedevSim z navih samotnych respondént
Tykaji se Skolni vychovy, nezastnanosti, romskych pedagogickych asisteqtod.

8.1 Skola

Duvody, pr@& romské dti ve Skolach nepropivaji tak, jak by mohly, jsmeedli
vySe. Existujgtada opateni, kterd mohouifspeét ke zlepSeni této situace, avsak jejich
realizace jetaso¥ i financné narana, a vysledky nemusi byt vzdy takové, jaké jsme
ocekéavali. Nas stat zpravidla obt&Zmvestuje do projekt jejichz nejisté vysledky se
mohou projevit az zagkolik let (i déle), ale je nutné si sdomit, Ze v otazkach Skolstvi
a vzdlavani, Zadny kratkodoby plan se zsmym a okamzitym Ugphem neexistuje.

Jakakoliv snaha o zlepSeni v oblasti &adani Rond, ddva budoucim generacim
nadtji nejen na to, Ze budou mitt$i moznost dostudovatietini nebo vysokou Skolu,
ale také na zlepSeni jejich socialnich, zdravotncacovnich nebo bytovych podminek,

které se vzélanim do jisté miry souvisi.

» Pripravné ro¢niky pro romské &i by mely fungovat nejen tam, kde jédhto
déti vice, ale i na&ch Skolach, kam se romskychitidtolik nehlasi. Mla by tak
byt podpdena snaha ro¢ii, ktefi se pokouSi dat své diha @znou zakladni
Skolu, oproti tomu, aby je posilaliimo do Skol praktickych (dve zvlaStnich).

Zvlastni diraz by n&l byt kladen naesky jazyk, abstraktni mySleni, a étid
ze sociald znevyhodgného prosedi také na zakladni hygienické a socialni
navyky (fedevsSim udch, které nenavdtovaly Skolu matiskou).

Jiz fungujici pipravné (nulté) réniky se oswdcily pouze do jisté miry (coz
dokazuje fakt, Ze mnohcet, které pipravné raéniky absolvovaly, stefnkonci
na praktickych zakladnich Skolach), a z tohalwadlu je nutné, aby se zvlastni
piistup ve vzdlavani romskych &i zatal uplatiovat dive, tedy v matiskych
Skolach.

* Prispévek na Skolni pomicky — znovuzavedeni tohotofigpivku by mohlo
pomoci Fedevsim rodindm s nedostaigm ekonomickym a materidlnim
zadzemim, pro které zakoupeniebnich pomicek gedstavuje velky problém.

Jelikoz byl v minulosti tento fispivek ¢asto vyuzivan k jingym d&elim, nez
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k zakoupeni Skolniho materialu, stat by jej molhsifaa gimo do Skol, které by
se 0 nakupechto poniicek postaraly.

» VSichni respondenti se shodli v ndzoru, Ze by Skasmovy nély byt upraveny.
Jedna seipdevsim o hodinydepisu, kde by @la byt jistd pozornostdnovana
také historii Romi, ale i historii jinych etnickych mensin, pokud pggich
zastupci na Skole vyskytuji. Tato Zma by mohla pspét nejen ke zvySeni
romského seb&domi a narodni hrdosti, ale také ke vzadjemnémuzestlickti
s odliSnym kulturnim fivodem.

Jednani &i je casto impulzivni, a negativni reakce na spoluzakysieho
puvodu, jsou zpsobeny nedostatkem informaci (jaktigd tak zejména jejich
rodi¢t, od kterych dti piejimaji postoje a nazory). Pokud by se do Skolnich
osnov nemohly tyto informacec¢asovych dvodi zaadit, situaci bycast&né
mohly feSit hodiny romské historie ndklad ve forné¢ dobrovolnych krouzik
,Kdyby tam takovej krouzek byl, tak bych tanditdrchodil. Rad bych se
dozvdél, odkud vlastd sme...myslim, Ze to moc lidi, ale ani cikamevf. (Jan,
34)

Na druhou stranu si dnes Skoly vyitef viastni Skolni vz&élavaci programy,
v nichz lze jist zohlednit specifika lokality, v niz Skola leziipadré v ramci
tzv. prirezovych témat zapojit informace o romském etnil@hoj historii,
kulture a jazyce do dalSich v§avacich pedmnetu.

» U romskych dti by msl byt kladen draz gedevsSim ngiedméty s praktickym
vyuZzitim, jako je rodinna (s Wdazem na sexualni vychovu) nebocabska
vychova, ve kterych se néiuhospodéeni s pe#zi, komunikaci s tady, péi o
dit¢ apod. \tSi pozornost by se #&a wnovat také nacviku socialnich
dovednosti, které jsou redpokladem k asgnému fungovani veské
spole&nosti (komunikace, vystupovani apod.)

e Pokud chceme, aby Romové, tberou Skolu fedevSim jako nutnost, g
zdjem se dale vzthvat, neli bychom se snazit o to, aby se do Skaiyilt
Ztohoto divodu by se @ na Skolach sromskymi é&tni uplanovat
individualni p Fistup, ktery bude zohlagbvat jejich kulturni a etnicka specifika.
Zarover by se dti me¢ly chvalit, a to nejen vigdnttech, ve kterych tradng
vynikaji (pracovni¢innosti, €locvik, vytvarna nebo hudebni vychova), ale i
v téch, ve kterych maji nejvice potizi. Pozitiviiigiup a ocgovani i malych
pokroki by mel déti k dalSimu studiu motivovat.
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e Spoluprace srodéi je ve vzdlavani romskych é&i nezbytna, avSak u
n¢kterych jedind velmi problematicka. Sémi, ktei pravidel® nechodi na
tiidni schizky, je vzajemna komunikace témnemozna (do Skoly se jen tak
nedostavi, a dopisy s hlgkobu Skoly nétou). Vtomto ohledu jsou
nenahraditelnou pomoci romsti pedagtgiasistenti, ktd tu pini roli
prostednika. Snazi se o to, aby r@@lineli zajem o vzdlani svych dti, a aby se
také aktivk do procesu vzHavani zapojili. Zarove se dti v pritomnosti
romského pedagogického asistenta kidétciti bezpéngji, coz se odrazi na
jejich Skolnich vysledcich.

Respondenti maji s romskymi pedagogickymi asisteorglilné zkuSenosti:
»My jsme ndli ve Skole tetu...ta byla dobr4, no... fakt hodna.y¢kyd nas
branila a taky nam pomahala genim“ (Richard, 21)

»Ja nevim...oni jsou ty asistenti fakt fadiny, to jo... ale dhi by to bejt fakt
lidi, ktery jsou k tomu vrlalany, ktery k tomu maj vztah, a b delat. Ty jsou
potom pro ty dti dobry. Ne jako tady ta, coeldhla v [ndzev Skoly].Vzdy' ta to
délala jenom pro prachy... ji to nebavilo, celej demtgenom pila kafe a na ty
deti kaSlala. To pak nema zadnej sniy@artin, 38)

DalSi moznost, jak rod motivovat k tomu, aby podporovali svojétidve
studiu, mohou byinanéni piispévky na déti s dobrymi Skolnimi vysledky.

» Pozitivni diskriminace, tolik diskutovana, je dalSi cestou, jak romsksi d
motivovat ke studiu. Je nutné sigaemit, Ze tyto dti, které¢asto pochazeji ze
socialré znevyhodiného progdtedi, nevstupuji do Skoly za stejnych podminek,
jaké maji d@ti z pamérnych ceskych rodin. Nemaji jistotu materialniho
zabezpéeni a v mnoha ifipadech ani dobré bytové a hygienické podminky.
Prednostni fijimani romskych Zak na stedni a vysoké Skoly by &o za
nasledek nejen vysSi gt vzatlanych Rond, ale také by motivovalo dalSi
studenty, kterym by tytodti mohly slouZzit jako vzor.

8.2 Vzclavani dosgglych

Romsti muzi, pedevsim ti, ktd nemohou najit ddle placené zasstnani, projevu;ji
o dalSi studium zajem. Nejsi pekazku v tomto fipadt hraji finance, a také obavy

z toho, Ze se jim investice (finami i casova) do dalSiho vEkdvani nevyplati.
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Pracujicim muém, ktei o to maji zajem, by #ho byt umozrgno si zarova se
zanestnanim chybéjici vzdélani doplnit. NejasgjSim divodem, pré se
nevraceji do Skolnich lavic, jsou finanggasténé spolufinancovani ze strany
statu by tak mohlo byt prvnim krokem.

Pozitivni diskriminace iy zamestnavani Rorin, je podle naSeho néazoru
nezbytnaVytvareni volnych pracovnichmist pro Romy, najklad na pozice
statnich ednila, terénnich socialnich pracovijkpolicisti, witela apod. by
mohlo slouzit hneddkolika (elam:

0 ZlepSi se negativni obraz majoritni sgolesti o ,linych* Romech bez
prace.

o0 ZlepSi se komunikace mezieskou majoritou a romskou minoritou,
predevSim komunikace nafadech apod., kterd jeasto velmi
problematicka, nelb obs strany (esi i Romové)éasto jednaji na
zaklad predsudk.

o Romové, zamstnani na ,vysokych® postech mohou slouzit ostatnim
¢lenim, nejen rodiny, za vzor a do jisté miry je taiz@ motivovat
nagiklad vtom, Ze uvidi, Ze neni nemozné sehnat |@taené
zamestnani.

» 1Y JO... oni nejsou liny... to ne... jak u nas kopaliddu, tak na tom
makali, hele, celou sobotu n#id.. no pgad. JenZze to nad nimaskdo
musi stét, &akej jinej cikan, a oni ho pak poslouchgjakub, 28 let;
reditel firmy FA Collegium Trade)

Posteh pana Jakubatihe byt dalSim d@vodem, pré bychom se réli
snhazit zamsstnavat Romy na pozicich vedoucich praconiRomové,
kteri pracuji pod vedenim jinych Rammaji z fiznych gicin (respekt a
loajalita z divodu etnické fisluSnosti neboffbuzenstvi) lepSi pracovni
moralku nez ti, kt& pracuji pod vedenim Neram

Urady prace by #y zaji¥'ovat vice rekvalifika¢nich kurza. Problém spéiva
vtom, Zze mnoho Rofnsi na dadech prace nijak nezjigje, jaké moznosti
rekvalifikace dany fad nabizi. V tomto fjppact by nejjednodusSinteSenim
bylo, kdyby Gady prace vysilaly své ,terénni pracovniky” (nefépomy), kté
budou danou lokalitu navdtovat a tyto kurzy nabizet. Jejich ukolem by bylo
také vys¥tlit Romam, jaké vyhody s sebou rekvalifikacénasi, a motivovat

tak ty, kteéi o rekvalifikainich kurzech #di, a festo o & nemaji zajem.
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9.3 DalSi dopor«&eni

* Vzhledem ktomu, Ze neefektivni hosptetd s pe#zi je castou picinou
socialnich, bytovych, ale i jinych problém(nag. dluhy, zavislosti...), se
kterymi se dneSni Romové potykaji, a Skolni vyukatda problém v dostateé
mitfe zatim nepokryv4, &ea by se hledat jinéeSeni. Jednim z nich, by mohlo
byt vyplaceni socialnichdavek nikoliv kazdy nésic, alekazdy tyden. Tato
praxe jiz uspSré funguje v jinych zemich EU (n&pv Irsku, kde se tydn
vyplaci i BZna mzda), a vysledky jsou pozitivni. Riim, ktei se potykaji
s velkymi finagnimi potizemi, kdy se&asto stavd, Ze u#itdny po vyplat
nemaji zéeho Zit, by vyplata rozloZzena dékolika mensSichtasti, vydavana po
tydnech, mohla pomoci, aby se tigius perézi Iépe hospodit. Toto opateni

by zarové mohlo sniZit poet zadluZzenych Roin

48



Zaveér

Zamegrem prace bylo objasnitten&im, jaky vztah maji romsti muzi ke vddni,
které faktory jejich vzélavani nejvic ovliviuji a co by je mohlo k dalSimu vddvani
motivovat. DalSim cilem bylo zjistit, jak by mohlg/sSi vzélani Romi prispét ke

zlepSeni jejich stavajici sociélni situace.

Toto komplikované téma se sanemg nepodéilo vycerpat celé. Prace se zéimme
problémy romskych &i ve Skole, specifika odliSné rodinné vychovyi¢cmami
nezandstnanosti a vyskytem soci&hpatologickych jeu v zavislosti na nie vzdlani —

tim vS8im z pohledu romského muze.

Predstavuje pro Romy vZtni hodnotu? Uz jen to, Ze @ém premysli, Ze udi, ze
ho potebuji, Ze maji zdjem se dale ¥ialat a Ze chiji, aby se vzdavaly jejich dti, je
dukazem toho, Ze ano. Otazkoistava, co vSechno jsou pro ¥khi schopni ok&tovat
a jestli se jim vtSinovaceska spolénost pokusi vyjit vsic, a to nikoli pouze podle

svych gedstav, nybrz podleredstav Rom.

Proces vz&lavani romského muze (Skolni i mimoskolni) nejvimdiviiuje jeho
rodina, uzsi i SirSi, ktera ma naeditdosglého jedince velice silny vliv po cely jeho
Zivot. Tuto skutenost je teba @i vzdélavani romskych &i zohlednit.

Vyzkumné Saeni dale prokazalo, Ze nizké ¥@ahi a kvalifikace jsou spolu
s diskriminaci (ve Skole i na pracovisti) a kultinn specifiky romské minority,
pricinou vysoké romské neza&stnanosti a vyskytem soci&hpatologickeého chovani.
Romove, kté jsou z vySe uvedenychiipin dlouhodok nezamdstnani a sociath
vylouceni, jsou vice ohroZeni jednak tendenci k trestng@udioani jednak alkoholovymi

i nealkoholovymi zavislostmi vice, nez Romoveé 8ladi a zanistnani.

Na zaklad vysledki vyzkumného Séeni se ukazalo, Ze Romové mohou byt ke
studiu motivovani déma zmisoby. Tim prvnim jsou penize ve fafnmprispivkia na
studium a zéaruka vyssiho finariho ohodnoceni v budoucim zéstmani. Tim druhym
je ujis€ni ze strany #Sinoveé spolénosti, Ze jim vzdlani jednak finese lepsi socialni
postaveni jednak, Ze nebudou v 2atnani diskriminovani, tedy zaruka toho, Ze budou

moci svoje vzdlani uplatnit v praxi.
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Roms&ti muzi se v sdasnosti nepotykaji pouze s ekonomickymi, socialpimi
pracovnimi nebo bytovymi potizemi, nechybi jim peyzenize, nebo déb placené
zanestnani, chybi jim &co daleko dlezit¢jSiho — sebesdomi, pocit paiebnosti,
moznost seberealizace a uptathve spolénosti. Stat by nesh usnadiovat Roniim

vzalani proto, aby ztratili své romstvi, ale protoy afasli svou identitu.

Hlavnim gredpokladem pro romského muze, aby mohl zastavat sMoZivitele a
otce v rodig, jsou jeho pijmy. Dokie placené za#stnani ovSem nelze ziskat bez
kvalifikace a reprezentativniho vystupovani, kvkiti zase nelze ziskat bez wlani.
Chybgjici skolni vzelani mize byt kitem kieSeni vSechsthto probléni. Vzdélani je
zaklad, ,ovliviiuje vyvoj osobnosti, to, jaké postaveni jedinedvoté zaujme, kym se
stane” (Helus, 1998: 54)
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Priloha ¢. 1 Hodnotové orientace jednotlivych respondent
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Piiloha €. 2 Hodnotové orientace respondentii - celkové odpovédi
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