Oponentsky posudek na diplomovou praci Be. Jany KUBINOVE

wSorpéni izotermy bylin a jejich prispévek k udrznosti béhem skladovani”

Ukolem diplomantky bylo zpracovat literdrni reSersi tykajici se sorpénich izoterem, metod
jejich méfeni, interpretace a vyuZiti pfisluinych sorpénich izoterem v potravinaiské technologii.
Zpracovany mély byt i zdkladni informace o analyzovanych bylinach véetné jejich praktického
vyuziti. Cilem diplomové price bylo charakterizovat vybrané byliny metodami chemické analvzy a
nasledné experimentalné urit jednotlivé sorpéni izotermy, tj. zavislosti obsahu vody na aktivité
vody pfi adsorpei a desorpei, a to na zdkladé vhodné zvolenych modeld nelinedrni regrese.

V teoretické ¢asti diplomantka pfehledné zpracovala zakladni informace tvkajici se aktivity
vody, jejiho vyznamu pro udrZznost potravin, vztahu mezi aktivitou vody a jejim obsahem
v potravinach, popisu sorpénich izoterem vietnd matematickych modeld pro jejich vypocet a
v neposledni fadé i teploty skelného prechodu s ohledem na podminky skladovani potravin. Zvlastni
pozornost je vénovana bylinam, a to pfedeviim charakterizaci a vyuziti péti bylin zkoumanych
v této diplomové praci.

V praktické ¢asti diplomantka prezentuje vysledky obsahu zakladnich slozek analyzovanych
bylin dosazené s pomoci metod chemické analyzy. Nejvétsi duraz je ale v souladu se zadanim prace
kladen na praktické méfeni sorpénich (adsorpénich i desorpénich) izoterem a vyuZitim metod
linearni a nelinearni regrese pro jejich matematicky popis. Zkoumany byly i vhodné podminky
skladovani pfisluinych bylin na zakladé vyhodnoceni teploty skelného prechodu a jeji korelace se

sorpénimi izotermami. DosaZené vysledky jsou pak doloZeny pfisludnymi grafickymi zavislostmi.

K prici mam nasledujici dotazy, pripominky a naméty pro diskuzi:

e Str. 18, Obr. 3 — vzhledem k hordi kvalité obrazku je téméf nemozné identifikovat jednotlivé
typy sorpénich izoterem v souladu s legendou pod obrazkem. Nepfilis dobra kvalita obrazku je
viak charakteristickd pro celou teoretickou ¢ast prace. Co ale znamenaji hvézdicky, které jsou
soudasti obrazku 3, a to bez jakéhokoli vysvétleni?

¢ Str. 20 — hned na druhém fadku stranky je uvedena chybna citace. V pfipadé vyrazu . Labuza a
kolektiv’™ by citace 7 méla byt na praei pravé citovaného autora, aviak citace 7 je dle seznamu
literatury od jinvch autord, ktefi se pravdépodobné ve své prici na zminéného autora také
odvolavaji. Je viak vhodnéjii pouZivat puvodni literarni zdroje. Tento nedostatek se v celé praci
vyskytuje opakované.

e Str. 22 — jsou opravdu viechny chemické vzorce v tab. 2 uvedeny spravné? Je znidmo, Ze zinek,
vapnik a hof¢ik tvofi obvykle dvojmocné kationty. Byly tedy opravdu pouzity slouc¢eniny ZnBr,

CaBr a MgNO;, kde se uvedené kationty vyskytuji jako jednomocné?



Str. 30 — v legendé k obrazku 7 je uveden chybny vyraz ..teplota skleného pfechodu® namisto
..skelného*.

Str. 31 — jaky je vyznam symbold a) a b) v rovnicich (23) a (24)? Jde pravdépodobné spis o
oznaleni rovnic (odrazky), které by se v pfipadé rovnic pouZivat nemély, aby nemohlo dojit
k mylce.

Str. 33 — je spravné vyraz ,,podzemni stonky a oddenky“? Dle mého nazoru jde spis o nadzemni
¢asti rostlin. : '

Str. 41 — autorka uvadi rozdéleni vzorki na jemné (do 1 mm) a hrubé (nad 1 mm). Jak bvlo toto
déleni prakticky provadéno? Nebo 3lo jen o intenzity drceni, kdy vsak hruby vzorek mohl
obsahovat i razné velky podil ¢astic mensich nez 1 mm?

Str. 46 — zde i na jinych mistech v dokumentu se nespravné vyskytuji duplicitni ndzvy kapitol.
Napi. kapitola 3.6 je nazvina stejné jako kapitola 2.3 atd.

Str. 49 — jaka hladina vyznamnosti vyla pouZita pro urfeni statistické vvznamnosti dosazenych
vysledki? U obsahi bilkovin ve vzorcich 1 a 2 je vidét pomémé znaény rozdil, ktery se na prvni
pohled zda byt vyznamny. Je tento rozdil opravdu statisticky nevyznamny?

Kapitola 4.3 - zde jsou pomémné piehledné zpracovany jednotlivé sorpéni izotermy pro viechny
analyzované vzorky. Postradam vsak jejich pfimé srovnani, tj. vyhodnoceni, zda a v jaké mife
se piisluiné izotermy prekryvaji a zda by pfipadné bylo moZné urdit obecnou sorpéni izotermu
pouzitelnou pro vétsi pocet bylin. Bylo by mozné takovéto vyhodnoceni?

Bvlo by moZné na zakladé¢ dosaZenych vysledki posoudit, zda je pro skladovani bylin i

s ohledem na jejich dali vyuziti vhodné&jsi pouzit najemno nebo nahrubo rozdreenou bylinu?

Kromé vySe uvedenych bodi se v diplomové praci vyskytuji i nékteré drobnéjsi nedostatky

typu preklepii a pfedeviim ne Gplné spravné pouZivani Carek v souvétich, coz viak svédéi spise o

nezku$enosti autorky s psanim odborného textu podobného rozsahu.

Celkové lze konstatovat, Zze diplomova price je zpracovana piehledné a srozumitelné a ma

logickou stavbu. Vy3e uvedené piipominky kvalitu price rozhodné nesnizuji.

Zévérem konstatuji, Ze predlozend diplomova prace Be. Jany KUBINOVE spliuje pozadavky

kladené na diplomové prace, doporuéuji ji k obhajobé a navrhuji hodnoceni:
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V Pardubicich dne 24. kvétna 2010 doc. Ing. Martin ADAM. Ph.D.

Oponent diplomové price



