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Anotace:

Bakalarska prace je zaméfena na postaveni déti v Ceské rodiné z hlediska rozdéleni
roli mezi pohlavimi na pfikladu domaci prace v rodiné. Vychazi z délby roli mezi
muzem a zenou. Cilem je zjistit, jak funguje rozdéleni prace v rodiné, do jaké miry
prebiraji déti role svych rodicu? Vyzkum zjiStuje pomoci dotaznikového Setfeni

pohled déti, zafazenych do vybé&rového souboru, na rozdéleni prace v domacnosti.

Klicova slova:

Déti, muzské a zZenské role, rodina, domaci prace.

Annotation:

This bachelor thesis deals with situation of children in Czech family. It characterizes
differences between roles of man and roles of woman. This thesis also alludes
housework and functions of members of family in it. By answer sheet examination,

research takes children’ sight of this situation in their family.

Key words:

Children, role of man, role of woman, family, housework.
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1. Uvod

Téma bakalarské prace jsem si vybrala proto, Ze problematika rozdéleni roli mezi
pohlavimi je stale aktualnim a velmi zavaznym problémem v celé spoleCnosti.
Prestoze stoupa pocet rodica, ktefi zachazeji s détmi obojiho pohlavi podobné, stale

existuji rodiCe, ktefi své déti vychovavaji podle tradi¢nich generovych stereotypd.

Pfedmétem mé bakalarské prace jsou tedy role muze a Zeny v rodiné. Velka ¢ast
prace je vénovana samotnému pojmu domaci prace. Cilem je zjistit, jak funguje
rozdéleni prace v rodiné, do jaké miry prebiraji déti role svych rodi€¢l. Vyzkum

zjisStuje pomoci dotaznikoveého Setfeni pohled déti na rozdéleni prace v domacnosti.

Prace je ¢lenéna do péti kapitol. Prvni, uvodni kapitola se zmifuje o proméné role
muze a zeny jak ve vefejné tak v soukromé sféfe Zivota. Druha se zabyva vlivy
rodi¢u na dité a samotnym pojmem détstvi. Tématem treti kapitoly je samotna prace
v domacnosti. Tato kapitola nejprve charakterizuje samotny pojem domaci prace a
poté se zaméFuje na jednotlivé teorie, které vysvétluji rozdéleni prace. Cast prace je

také vénovana postojum k délbé roli v domacnosti.

Posledni kapitola hovofi o vyzkumu, ktery byl realizovan pro ucely této bakalarské
prace. Pomoci dotaznikového Setfeni jsem si tak na malém souboru respondent
ovérovala zkoumatelnost problému. Reprezentativni vzorek tvofilo sto respondentd,

zakl Stfedni obchodni Skoly v Koliné.



2. Proména roli mezi muzem a zenou

Tato kapitola se zabyva problémem generovych roli. Hovofi o proménach roli mezi

muzem a zenou jak ve verfejné sféfe, tak v soukromém Zivoté.

Zena je jiz od pradavna povazovana za matku, pedovatelku, vychovatelku, zatimco
muzi je dana role ochrance a Zivitele. Jelikoz Zzena travi doma €as s ditétem, je ji
spolu s povinnostmi o dité pfipsana také uloha pecovatelky o ostatni €leny rodiny,
prfedevsim o staré a nemocné, a dale role hospodyné&, nebot’ ma na starosti také péci
o domacnost.

,UZ sam pojem matefska, resp. rodiCovska ,dovolena“ spolu s velice nizkym
hodnocenim této ulohy v souCasné spoleCnosti vytvari predstavu, ze péce o dité a
jeho vychova nejsou nijak Casové ani ,energeticky” naroCné a Zena tak uziteCné
vyplni volny €as praci v domacnosti. Navic je Zena stereotypné povazovana za
pfirozené zdatnou i v této oblasti. Po skonCeni materske, resp. rodicovské dovolené,
kdy se naprosta vétSina ¢eskych zen vraci na plny uvazek do zaméstnani, uz je pro
Zenu témér nemozné zvratit takto ustavené rozdéleni odpovédnosti a povinnosti
partnert v rodiné.” [Kfizkova, A. 2002; s. 151]

Muz je po tisice let povazovan za ochrance a Zivitele rodiny. Z toho vyplyva, Ze se
soustfedi predevSim na ekonomické zajisténi rodiny a na kariérni postup. Doma
s manzelkou a détmi tedy moc Casu nesdili a proto od néj nelze oCekavat zapojeni
do oblasti péCe o déti nebo o domacnost.

,Relativni osvobozeni muzi od domacich praci jim umoznuje soustfedéné se
zabyvat pracovnimi pfilezitostmi, zatimco Zeny mohou byt kvuli svym povinnostem
v domacnosti v pracovnim zivoté omezovany.“ [Rennzetti, C.; Cukran, D. 2003; s.
232]

Zeny jsou tedy nuceny hledat urgitou rovnovahu mezi povinnostmi doma a
v zameéstnani. Takto nastavené rozdéleni gender roli bylo je§té nedavno nastaveno
jak v socialni politice statu, tak ve spoleCenskych stereotypech. Bez ohledu na
pracovni vytizeni v zaméstnani je odpovédnost za déti a domacnost pfisouzena
zené, s tim také souvisi horsSi podminky na trhu prace. [Kfizkova, A. 2002; s. 151-
152]



V prabéhu vyvoje moderni spole€nosti doslo k zasadnim zménam v postaveni Zen.
Ve vefejné sféfe, zejména na trhu prace, doslo k vyraznému zapojeni Zen do
placeného zaméstnani. Zeny se staly finanén& nezavislymi na svych partnerech,
zménily se jejich finanéni moznosti, sebevédomi i kazdodenni Zivot. To ovlivnilo jejich
soukromy Zivot.

Muz je stale vice vtahovan do sféry soukromé, rodinné, aby zde plnil funkce, které
dfive vykonavaly pouze Zeny. To znamena, Ze role muze a zeny jsou Vv zasadé
zastupitelné, zaménitelné. [Marikova, H. 1999; s. 61]

Pfestoze dnes se partnefi sami svobodné rozhoduji, zda doma s ditétem zUstane
matka nebo otec a podil muzi béhem nékolika poslednich let stoupa, jejich celkovy

podil je zanedbatelny.
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3. Vliv rodicu na dité

Tématem druhé kapitoly jsou vlivy rodi¢u na dité. Tato kapitola se nejprve zabyva
samotnym pojmem détstvi, poté se zmifiuje o Etyfech psychologickych teoriich vzniku
pohlavnich rozdili a nakonec pfiblizuje nékteré genderové signaly, kterym jsou déti

vystavovany jiz ve velmi nizkém véku.

Az do Sestnactého stoleti se nijak zvlast nevymezuje pojem détstvi. Po skonceni
zakladni péce o dité se dité stavalo tzv. ,malym dospélym“. To znamena, Ze podle
svych moznosti se stavalo pracovnikem, femesinikem, odchazelo do sluzby apod.
Asi jen malokdo z nas si dokaze predstavit, ze by mél v 7 letech odejit do placeného
zameéstnani a vykonavat stejnou praci jako dospély. AZ v renesanci se méni celkovy
pohled a postoj k détem. Pfispéla k tomu zejména povinna Skolni dochazka, ktera
vedla k tomu, Ze détstvi jako obdobi her a Skolnich povinnosti se tak prodlouZilo.
Havlik a Kota se zmiruji v zasadé o dvojim chapani détstvi v moderni spoleCnosti.
Prvni na détstvi pohliZi jako na prfechod ze svéta her do svéta zodpoveédnosti a druhé
fika, ze déti maji také své starosti a povinnosti prfedevSim v détskych kolektivech
mezi svymi vrstevniky.

“‘Jedno détem pfipisuje bezstarostnost, bezprostiednost, hravost, dlvéfivost,
nekompetentnost, spontannost atd. Dospélost je pry instrumentalni, racionalni,
funkcionalni, zodpovédna. Socializace je pfechodem z jednoho stavu do druhého,
predmétem diskuse je jen to, zda dité zapojit do svéta dospélych co nejdfive
(vyvarovat ho ,Soku dospivani“), nebo je naopak co nejdéle tomuto svétu vzdalovat.
Druhé pojeti chape détstvi jako dobu instrumentalnosti, funkcionalnosti, starosti,
povinnosti apod., avSak vztazenych spiSe ke svétu déti, ktery je vicevrstevny.
Zahrnuje sféru fantazie, je svétem pfitomnosti a budoucnosti. Je pro nas ovSem
v kazdém pfipadé samoziejmé, Ze dité je objektem pécCe dospélych, své role (a
starosti) rozehrava na hfisti a v détskych kolektivech, ma povinnost Zaka.“ [Havlik, R.;
Kota, J. 2002; s. 50]

Vyznamnym problémem détstvim je osvojovani muzskych a zenskych roli. Podle
Havlika a Koti se v jejich vymezeni promitaji rozdily biologicky podminéné v tésném

sepéti se sociokulturnimi. [tamtéz. 2002; s. 54]
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Karsten rozliSuje Ctyfi psychologické teorie vzniku a vyvoje pohlavnich rozdilt. Patfi
mezi né teorie utvrzovani, teorie napodobovani (imitaCni), teorie ztotoznéni
(identifikacni) a teorie poznavani (kognitivni). Kazda z nich ma vSak jen omezeny

dosah.

» Teorie utvrzovani
Chlapci a dév€ata jsou jiz od nejutlejSiho véku utvrzovani v takovych zplusobech
chovani, které spoleCnost povazuje za pfiméfené jejich pohlavi. Od chlapcl a divek
je oCekavano rozdilné chovani. Rodice a dalSi blizké osoby se chovaji jinak
k chlapcim a jinak k dévCatim. Na chlapce a divky pulsobi v pfisluSném sméru

rozdilné chovani blizkych osob. [Karsten, H., 2006, s.33]

» Teorie napodobovani
Dité se chova podle rodicovského vzoru. Napodobuje rodiCe stejného pohlavi — syn

otce, dcera matku.

» Teorie ztotoznéni

,Proces identifikace srodiCem vSak probiha jednoduse jen tam, kde se dité
s rodiovskym vzorem ztotoznit mohlo a chtélo. Rodi¢ je nejen bytost milujici, ale i
autorita. Dité je na ném zavislé velmi dlouho. Proto rodiCovska postava nutné
vzbuzuje city dvojznacné. Skoro nikdo se s rodiem neztotozni slepé, skoro kazdy
s rodi¢em vede dialog.” [Matousek, O. 2003; s. 62]

Podle Matouska nepfitomnost rodiCovského vzoru znamena pro dité vazny hendikep.
Kdyz je rodi€ v rodiné pfitomen, ale svou ulohu nezastava pfiméfené, je-li napfiklad
otec alkoholik nebo matka postizena endogenni depresi. S laskavym, vstficnym
rodi€em se dité ztotoZni snadnéji nez s rodiCem odmitavym, trestajicim. [Matousek,
0. 2003; s. 62]

» Teorie poznavani
,Dité postupné ziskava schopnost rozliSit a pfifadit jednoznacné k jednomu nebo
druhému pohlavi nejen sebe, ale také osoby ve svém okoli. Jako zachytné body mu
slouzi v raném détstvi pfedevsim vnéjSi znaky jako odév, hlas, télesna stavba apod.,
pozdéji pfibyvaji rozliSovaci znaky jako zplsob chovani, zaliby a druh zaméstnani,
postoje a nazory.“ [Karsten, H., 2006, s.41]
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,Neni pochyb o tom, Ze dité se od rodiCe stejného pohlavi uci chovani ve vztahu
k pfislusnikim pohlavi opac¢ného. (...) Je prokazano, ze otcové zvySuji ,zenskost®
svych dcer tim, Ze je odménuji za jejich zenské projevy — zavislost, pasivita a
podrobnost. | matky pozitivné podmifiuji u synt chovani tradi€né ,muzské®. Oboji
plati vice pro rany vyvoj déti nez pro postoj rodi¢u k détem Skolniho véku. Dité si
ovSem z plvodni rodiny nepfinasi pouze obraz izolovaného rodi¢ovského vzoru. Dité
rovnéz sleduje rodicCe v interakci se vSemi Cleny SirSi rodiny i osobami nepfibuznymi.
Mulze se tedy vtisknout do paméti celé scénare, v nichz ma obvykle pfidélenou roli,
S niz se ztotoznilo.“ [Matousek, O.; 63:2003]

Déti jsou vystavovany genderovym signallim jiz ve velmi utlém véku. Podle
Rennzetiho a Cukrana rodiCovské generové stereotypy zUstavaji viceméné
neménné. RodiCe spojuji s pohlavim svého ditéte specifické rysy charakteru a
chovani a vynakladaji znacné usili, aby ostatni lidé byli schopni bezpeéné urcit
pohlavi ditéte.

,1elesné proporce totiz Casto nebyvaji dostateCnou napovédou:. rozpéti vahy
novorozenych chlapcl a divek, jejich délky, mnozstvi vlasl, miry bdélosti i intenzity
télesné aktivity se totiz spiSe kryji nez liSi. Aby rodi€e zabranily mylce, pouZivaji
rodiCe predevsim détské obleceni.“ [Rennzetti, C.; Cukran, D.; 2003:108]

Chlapce rodiCe oblékaji do tmavsich odstind barev, nosi obleeni s obrazky
filmovych hrdinl, autiCek a jinych dopravnich prostfedku, s vojenskou tématikou,
zatimco divky jsou oblékany do svétlych barev, na obleCeni mivaji obrazky srdicek,
kvétin, panenek.

Dité je vlivem svého obleceni vybizeno k urc€itym typlm aktivit a od jinych naopak
odrazovano.

,Divky v Satech plnych volankl a krajek si sotva mohou dovolit u€astnit se fyzicky
narocnych her, naopak chlapci jsou jen malokdy oblékani zplsobem, ktery by jim
prekazel ve fyzickém pohybu. Od chlapcl se zkratka oCekava vétsi fyzicka aktivita
nez od divek a navykly styl oblékani tomuto stereotypu odpovida.“ [tamtéz; 110-
111:2003]

Také vybér hracek je odliSny. Chlapcim se kupuji pfedevSim dopravni prostiedky,
tanky, zbrané a divkam panenky, koc¢arky, nabytek pro panenky apod. Na druhou
stranu je nutné podotknout, ze existuje bezpoCet hraCek, o které maji zgjem jak
chlapci tak dévcata, at uz se jedna o plySova zvifatka, nejriznéjsi skladacky nebo

stavebnice.
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,Promitaji se v8ak stereotypy ovlivnéné predstavy rodi¢ o jejich détech pfimo a
nezbytné také do odliSnych pfistupu k vychové? Zeptate-li se rodicu, zda se k synim
a dceram chovaji odlisné Cisté na zakladé jejich pohlavi, vétSina nejspis§ odpovi ne.”
[tamtéz 2003; s. 110-111]
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4. Prace v domacnosti

Tato kapitola hovofi o neplacené praci vykonavané v domacnosti. Definuje samotny
pojem domaci prace a zamérfuje se na rozdéleni roli mezi muzem a Zenou v rodiné a

teoriemi vysvétlujicimi rozdéleni prace v rodiné.

,Prace vdomacnosti je neplacena prace vykonavana v domacnosti, ktera produkuje
sluzby vyhradné pro potfeby jejich €lend.” [Kfizkova, A. 2002; s. 152]

Mnozi z nas si pod timto pojmem piedstavi vycet nejriznéjSich Cinnosti jako vareni,
prani, zehleni, nakupovani, uklid, drobné opravy, vynaseni odpadkl atd. Ale domaci
prace nespociva jen v tom, tyto rutinni ¢innosti téméf denné vykonavat, ale zahrnuje
také urcitou spravu domacnosti. To znamena, Ze nékdo v rodiné vzdy musi
rozhodnout o tom, kdo jednotlivou praci bude vykonavat a také jakym zplsobem.
Rennzetti a Cukran ve své knize uvadi dva duvody pro€¢ domaci prace neni
povazovana za skutec¢nou praci. Prvnim z nich je skute€nost, Ze domaci prace neni
specializovana.

,(...); podle nékterych odhadu zahrnuje az osmdesat rlznych ¢innosti. Navic se
opakuje a v jistém smyslu neni nikdy hotova. Nékteré domaci prace jesté ani nejsou
dokonceny a uz je tfeba je délat znovu. To proto, Ze principem domacich pracich je
vyroba pro okamzitou spotfebu.“ [Rennzetti, C.; Cukran, D. 2003; s. 231]

Druhy duvodem, pro¢ se domaci prace nepovazuje za skute¢nou praci, je to, ze
nema pevné stanovenou dobu.

,Zena v domacnosti nema volno téméF nikdy, ani o svatcich; vzdyt kdo napfiklad
pfipravuje velké svate¢ni hostiny? Prace v domacnosti se dale liSi tim, Ze se misi
s laskou a starosti o druhého. Navic je uzavfena v soukromi. Lidé vychazeji ze svych
domovu a jdou do prace, kde se ocitaji ve viditelné, vefejné sféfe. Domaci prace se
v8ak vykonavaji vizolaci domova a vétsinou se délaji, kdyz jsou ostatni Clenové
rodiny mimo domov (napf. v praci nebo ve Skole). Ziejmé hlavnim divodem, pro¢ se
prace v domacnosti nepovazuje za ,skute¢nou“ praci, je, Ze je neplacena. V nasi
spoleCnosti se totiZz status jedince — tedy jak si jej vazi druzi lidé i on sam — Casto
odvozuje od toho, kolik vydélava penéz.“ [Rennzetti, C.; Cukran, D. 2003; s. 231]
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» Pristupy vysvétlujici délbu domaci prace
Soucasné rozdéleni domaci prace je charakterizovano faktem, Ze vétSinu této prace
vykonavaji Zzeny, nezavisle na tom, zda jsou zameéstnané Ci ne. Na druhou stranu je
potfeba dodat, ze muzi se do domaci prace zapojuji vyrazné vice nez v minulosti.
Otazkou je, pro¢ rozdéleni domaci prace zustava viceméné nemeénné podle
generovych stereotypu. Existuje nékolik teorii, které tento stav vysvétluji.
RozliSujeme tfi pfistupy, které vysveétluji délbu prace v domacnosti. Prvni skupinu
tvofi ty, které délbu prace vysvétluji na zakladé ekonomickych principl. Patfi mezi né
zejména perspektiva Casové dostupnosti a omezeni, perspektiva relativnich zdroju.
Teorie Casove dostupnosti a omezeni predpoklada, Ze délba prace zavisi na
¢asovych moznostech jednotlivych €lend v rodiné a jejich participaci v placené praci.
Clenové domaécnosti pfi rozdélovani domécich praci sleduji pfedevsim spoleény
uzitek. Ten, ktery svlj Cas soustfeduje do sféry placené prace — svého kariérniho
ristu se na domacich pracich nebude podilet takovou mérou jako ten, jehoz Cas je
méné placeny, svlj Cas investuje do rodiny. Teorie relativnich zdroju vychazi
z pfedpokladu, ze &lenové v domacnosti se snazi co nejvice snizit svlj podil na
domaci praci. Ten, ktery disponuje vice cenénymi zdroji — napfiklad vzdélani, pfijem,
prestiz a podobné se bude na chodu domacnosti podilet nejméné. Jestlize budou
zdroje stejné, rozdéleni prace bude vyrovnané. [Chaloupkova, J. 2005; s. 59-60]
Dalsi teorie se mnohem vyraznéji oprostuji od modell racionalni volby. Takovym
pristupem je teorie genderové ideologie, ktera vidi rozdéleni prace v domacnosti jako
vysledek postoju, které vici genderovym rolim v rodiné maji partnefi. Postoje mohou
byt jak tradiCni, tak egalitaristické a jsou zavislé jak na socioekonomickém statusu
jedince, tak na jeho osobnich nazorech. Nékteré vyzkumy ukazuji, Ze muzi s vice
egalitaristickym nazorem na postaveni Zen ve spoleCnosti také vykonavaji vice
domacich praci. Souvislost mezi t€mito dvéma jevy ale neni zcela zfejma a jiné
vyzkumy naopak silnéjSi vztah mezi egalitaristickymi nazory muzu a jejich zapojenim
v domacnosti nevidi. [Bierzova, J. 2006; online in

http://www.genderonline.cz/view.php?cisloclanku=2006072206]

Druhou skupinu tvofi pfistupy jsou nazyvany genderové neboli socializacni. Na
domaci praci divaji jako prostfedek slouzici k symbolickému potvrzeni genderové
identity. Muzi na Zeny zaujimaji rozdilné socialni role a musi Celit i rozdilnym

socialnim tlakim.
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Distribuce zdroji mezi partnery je socialné€ podminéna a Zeny i muZi jsou
socializovani do ruznych roli. Sroli zen je tradi€né asociovana zodpovédnost za
provadéni domacich praci a muzi jsou naopak spojovani spiSe s placenym
zaméstnanim, coz s sebou pfinasi i odliSnou miru zapojeni do praci v domacnosti.
[Chaloupkova, J. 2005; s. 61]

Muzi maji vice moci a autority nez Zeny. Délba prace podle pohlavi Zeny
znevyhodnuje tim, Ze muz se angaZuje ve vefejné sféfe placené prace a podnikani,
zatimco Zené je pfisouzeno misto v soukromé sféfe, tedy vroding, v oblasti
neplacené prace. Tim, Zze jedinym, kdo vydélava, je muz, prohlubuje se zavislost
Zeny na muZzi. Jedna se o zavislost jak psychologickou, tak ekonomickou. [Mafikova,
H. 1999; s. 61]

Treti skupinou jsou teorie, které poukazuji na fakt, Zze délba prace musi byt
zkoumana v ramci SirSich ekonomickych, socialnich a socialné-politickych kontextd,
které urcuji postaveni zeny a muze v rodiné. [Chaloupkova, J. 2005; s. 59-60]
Muzské a Zenské role jsou konstruovany predevsim socialné. Proces socializace
urcuje rozdily v chovani obou pohlavi. Rozdily mezi muzi a Zenami uvnitf kultury jsou
zavislé na odliSné socializaci pfislusnik( obou pohlavi. To znamena, Ze prace, které
v nékterych kulturach vykonavaji jen muzi ¢i jen Zzenami jsou v jinych kulturach

vykonavany pfislusniky opa¢ného pohlavi. [Mafikova, H. 1999; s. 60]

= Casové zapojeni do prace

Podle vyzkumu Jany Chaloupkové Zzeny vénuji domaci praci tydné v priméru dvakrat
vice ¢asu nez muzi, a to zeny 23,5 hod, muzi 11 hod 42 min, a vykonavaji pfevaznou
¢ast domacich €innosti.

V priib&hu jednotlivych fazi rodinného cyklu se méni i naroky na doméci prace. Zeny
domacimi pracemi travi podstatné vice Casu, jsou-li v rodiné déti. Naopak muZzi se po
narozeni ditéte do péCe o domacnost zapojuji stejné jako pfed narozenim ditéte,
popfipadé méné a své Casové investice soustfedi vétSinou do placené prace a
k ekonomickému zajisténi rodiny. [Chaloupkova, J. 2005; s. 62]

V rodiné s predskolnimi détmi je proto asymetrie Casového zapojeni do péce o
domacnost mezi partnery nejvyssi, Zzeny v této fazi rodinného cyklu vénuji domaci

praci tfikrat vice ¢asu nez jejich partnefi [KFizkova, A. 2000; s. 70].

17



Podle Iva Mozného i pary, které vyjadiuji podporu egalitarni* délbé roli, po narozeni
ditéte, prfedevSim po narozeni druhého ditéte, od tohoto modelu €asto ustupuji a
opoustéji predstavy o moznosti realizace dvoukariérového manzelstvi. [Marikova, H.
2000; s. 116-117]

,vedle mnozstvi Casu, ktery manzelky a manzelé travi domacimi pracemi, existuji
rozdily i vtypu praci, které doma délaji. Manzelky obvykle zastanou vétSinu
kazdodennich Cinnosti, jako je uklid a vareni; muzi maji na starosti méné pravidelné
a méné opakujici povinnosti. Manzelky napfiklad kazdy den, jednou Ci dvakrat, vafri
pro celou rodinu. Manzelé obvykle sekaji travnik a délaji drobné opravy v domé, tedy
prace, které je tfeba délat pouze prileZitostné. Zeny pracuji vzhledem k typu
vykonavanych cinnosti Castéji pod cCasovym tlakem, zatimco muzi mohou vice
rozhodovat o tom, kdy své domaci prace udélaji.“ [Rennzetti, C.; Cukran, D. 2003; s.
232]

= Prijem

Co se tyCe pfijmu partneru, z logického hlediska by mélo platit, Zze &im vyrovnanég;jsi
Stejné jako Chaloupkova souhlasim s mySlenkou, ze ten z partnerd, ktery pfinasi do
rodiny mensi pfijem, vykonava vétsi podil domaci prace. Bohuzel z jejiho vyzkumu
bylo zjisténo, Ze muzi, ktefi maji nizsi pfijem nez jejich partnerka, se na domaci praci
nepodileji vice nez ostatni muzi. [Chaloupkova, J. 2005; s. 62]

Dle mého nazoru je tato smutna skute¢nost dana stereotypnim nastavenim gender
roli.

Tedy v pfipadé, Ze muz dosahuje mensiho pfijmu nez jeho partnerka, nemizeme
oCekavat, Ze se bude automaticky podilet na praci v domacnosti. Pokles ¢asového
zapojeni Zen je v tomto pfipadé zpravidla davan do souvislosti s vyuzZivanim
nejruznéjSich forem placenych sluzeb a produktl, které umoznuji snizit vliastni objem
prace v domacnosti. V Ceskych domacnostech je ale vyuZzivani téchto placenych

sluzeb zalezitosti spiSe okrajovou. [Chaloupkova, J. 2005; s. 62]

ztrati vypadkem z profese kontakt s jeho dynamikou a €asto je proto odsouzena k méné kvalifikované
praci v oboru. Egalitarni postoj vychazi z toho, Ze kazdy ma narok na rovnost Zivotnich $anci. [Mozny
I. 2002;153-154]
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» Vzdélani
Vztah mezi vzdélanim a zapojenim do domaci prace je slozitéjSi. S vySSim
vzdélanim snizuje Cas, ktery zeny vénuji domaci praci. Muzi s vySSim vzdélanim jsou
Castéji zastanci egalitarniho rozdéleni rodinnych roli, ale rovnéz to, Zze se zapojuji do
¢innosti spjatych s péCi o domacnost vice nez muzi s nizSim vzdélanim.
[Chaloupkova, J. 2005; s. 63]
V Ceské sociologii se touto problematikou zabyval lvo Mozny, ktery dokazal, ze
vysokoSkolsky vzdélané pary se Castéji odklanéji od tradicniho modelu délby roli nez
naproti tomu rodiny délnické.
~Skloubeni rodiny a profese je v téchto rodinach obtizné, protoZe oba partnefi jsou
vystaveni silngjSim tlakim a rolovym konfliktim. Tento tlak se podle Mozného
nevyhyba ani partnerdm pracovné vytizenych zen, ktefi jsou vedle naroku v profesni
oblasti konfrontovani s oekavanim, Ze budou ,egalitarnimi partnery“. [Chaloupkova,
J. 2005; s. 63]
Podle mého nazoru by méla byt domaci prace rozdélena rovnym dilem mezi oba
partnery.
Podle MoZného Zeny sice deklaruji, Ze by bylo nespravedlivé, kdyby péce o
domacnost nebyla rozdélena rovnym dilem, ale zaroven pfi déleni na stejné dily
podvédomeé usiluji o to, aby mél jejich podil vétsi vahu. Analyzy ¢asového zapojeni
do domaci prace v Ceskych domacnostech v prvni poloviné devadesatych let, které
se soustfedily na souvislost mezi socio-profesnim postavenim a objemem casu, ktery
vénuji Zzeny péci o domacnost, nenalezly vyznamné rozdily. Nepotvrdilo se, Ze by
napf. podnikatelky nebo vysoce kvalifikované pracovnice vénovaly domaci praci
méné Casu nez zeny s nizSim socio-profesnim statusem. [Chaloupkova, J. 2005; s.
63]
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5. Postoje k délbé domacich pracich

Tato kapitola pfiblizuje postoje muzid a Zen na problematiku rozdéleni prace

v domacnosti.

Néktefi muzi a Zeny nezavisle na vzdélani, Casovém zapojeni a socialnim postaveni
uznavaji zastupitelnost roli v rodiné a domacnosti.

~Jedna zzZen ktomu fekla: ,Nijak se nerozliSovalo, jestli koupani je prace pro
Zenskou nebo pro chlapa, bylo to uplné jedno. To trva do dneska s tim, Ze povinnosti
se méni...“ Podle jednoho z oslovenych muzu: ,...taky jsme se nebavili o tom, co je
Zenska a co je muzZska prace. Bylo to potfeba udélat a nékdo to udélat musel...*
[psano kurzivou, Mafikova, H. 2000; s. 116]

Podle Iva Mozného se vysokoskolsky vzdélané pary Castéji odklané€ji od tradi¢niho
modelu dé&lby roli nez naproti tomu rodiny dé&lnické. Zeny sice deklaruji, ze by bylo
nespravedlivé, kdyby péfe o domacnost nebyla rozdélena rovnym dilem, ale zaroven
pfi déleni na stejné dily podvédomé usiluji o to, aby mél jejich podil vétsi vahu.
Nepotvrdilo se, ze by napf. podnikatelky nebo vysoce kvalifikované pracovnice
vénovaly domaci praci méné ¢asu nez zeny s niz§im socio-profesnim statusem.
[Chaloupkova, J. 2005; s. 63]

Nicméné i ve skupiné vysokoSkolakl se objevuje nazor, Ze Zzené v prvni fadé je dana
uloha rodinna, to znamena, Ze se ma starat o domacnost a pecovat o déti.

Jeden vysokoskolak k tomu fekl: ,Ja myslim, ze ta zastupitelnost je normalni, ale asi
bych si daval pozor na né&jakou nivelizaci. To by potom zavanélo néCim umélym
kdybychom se tvafili, Ze tatinek maze byt kazdou chviliCku maminkou a tak. To tak
neni.“ [psano kurzivou, Mafikova, H. 2000; s. 116]

Nékteré Zeny pfijimaji tradicni délbu roli jen proto, Ze si mysli, ze muz neni schopen
zvladnout péci o déti a domacnost.

.---.Muz péci o dité a domacnost taky zvladne, ale pro mé nepfijatelnym zplsobem.
TakZze mam pocit, Zze nechce roli hospodyné pFevzit.“ [psano kurzivou, Mafikova, H.
2000; s. 116]

Muzi a zeny maji také odliSnou predstavu o tom, co znamena ,byt uklizeno®. Nechut
délat domaci prace je u muzu dost tolerovana.

,Mam pocit, ze jakykoli chlap nerad uklizi, ale to je 0 né€em jiném. KdyZ se tfeba po

tydnu vratim, tak se divim, jak mize mit dité takhle Spinavé...Ale to je véc upIné jina.
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Oni totiz spole¢né v pohodé funguji. Dokonce mam pocit, Ze svému muzi zavidim, Ze
v momenté, kdy jsme doma s détmi, tak ja zaCnu mit podlahu, protoZze mi to pfijde
nezbytné nutné a on si s nimi vezme tempery a maluji.“ [psano kurzivou, Mafikova,
H. 2000; s. 117]

VétSina Zen povazuje pomoc svého partnera za nedostacCujici, vadi jim
nepravidelnost s jakou se muzi angazuji na domacich pracich i to, Ze vykonavaji
pouze nékteré druhy Cinnosti. | v pfipadé, Ze maji oba partnefi stejné narocné
povolani, zena se na domacich pracich podili vyrazné vice nez muz. [Marikova, H.
2000; s. 118]

,Zena je vnimana jako jedina bytost odpov&dna za chod a fungovani domacnosti.
Toto pojeti v sobé& neobsahuje Zadny aspekt partnerstvi, partnerského zplsobu
Zivota. Existence mimo domacnost je pfisuzovana témeér vyluéné muzi, zatimco
existence zeny je tradicné spojovana s domacnosti a détmi. Na druhé strané je tfeba
dodat, Ze Zeny samy Casto o ,angazovanost‘ muze v rodiné nestoji a chapou svého
manzela v lepSim pfFipadé jen jako ,pomocnika“, nikoli jako partnera. Timto postojem
mohou stvrzovat svou ,nadvladu“ nad domacnosti, nad celou privatni sférou a

udrzovat si tak v ni svou mocenskou pozici.“ [Mafikova, H. 2000; s. 120]
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6. Vyzkum

Tato kapitola se zabyva vyzkumem realizovanym pro ucely bakalafské prace. Jsou
zde uvedeny cile vyzkumu, hypotézy, metodologie, podrobna analyza vysledku, které
byly zjistény, potvrzeni & vyvraceni hypotéz a zavér vyzkumu. Pomoci
dotaznikového Setfeni jsem si tak na malém souboru respondentl ovéfovala
zkoumatelnost problému. Reprezentativni vzorek tvofilo sto respondentd, zaku

Stfedni obchodni Skoly v Koliné.

= Cile vyzkumu
Vyzkum je zaméfen na situaci déti vrodinach z hlediska rozdéleni roli. Cilem
vyzkumu je tedy zjistit jak se déti podileji na povinnostmi v domacnosti z hlediska
pohlavi a prebiraji-li role svych rodicu? Cilem je také zjistit zda déti toto rozdéleni

povaZzuji za spravedlive.

*» Hypotézy
H 1: Podle vyzkumu Jany Chaloupkové Zeny vénuji domaci praci tydné v priméru
dvakrat vice ¢asu nez muzi, proto predpokladam, Ze i divky nad domacimi pracemi
stravi vice éasu nez chlapci.
H 2: Zeny vykonavaji prevaznou &ast domacich &innosti, proto predpokladam, Ze i
divky na rozdil od chlapct se budou v domacnosti vice angazovat.
H 3: Jelikoz dle vyzkumu Mafikové muzi i Zzeny maiji odliSnou pfedstavu o provedeni
jednotlivych domacich c¢innosti, zejména o tom, co znamena byt uklizeno,
predpokladam tedy, Ze i chlapci budou uklizet vyrazné méné nez divky. 3
H 4: Jelikoz pfedpokladam, Ze divky se do domacich &innosti zapojuji vice nez
chlapci, z toho soudim, Ze také vétSina divek bude délbu doméci prace v rodiné
hodnotit jako nespravedlivou.
H 5: Podle Iva MozZného vysokoskolsky vzdélané pary Castéji odklanéji od tradi¢niho
modelu délby roli nez naproti tomu rodiny délnické, pfedpokladam, ze déti, které maji

oba rodi¢e vysokoskolsky vzdélané, se na domaci praci budou podilet rovhomeérné;ji

2 Zdroj: Chaloupkova J. (2005). ,Faktory oviiviiujici délbu préce v Ceskych domacnostech”. Vol.41,
No.1, Pp.57-77 in Sociologicky ¢asopis. Praha: Sociologicky ustav AV CR.
% Zdroj: Mafikova, H. (2000). ,Promény souéasné rodiny.“ Sociologické nakladatelstvi (Slon), Praha.
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nez déti z ostatnich rodin, to znamena, ze chlapci a divky z téchto rodin budou nad

domacimi pracemi travit stejné asu. *

» Metodologie
Pro vyzkum jsem zvolila kvantitativni metodu, konkrétné standardizovany dotaznik,
ktery byl respondentim osobné pfedavan a mél podobu jak uzavienych tak
otevienych otazek. Vybér vzorku jsem si stanovila na 100. Pro sledovani cile
vyzkumu jsem si stanovila pét hypotéz, které maji byt potvrzeny ¢i vyvraceny pomoci
uzavienych a otevienych otazek v dotazniku, ¢i pomoci dostupnych statistik.
Otazka zjiStujici pohlavi respondentl je nejenom identifikacni, ale slouzi také jako
podklad pro hypotézu konstatujici, ze vétSinu domacich praci vykonavaji divky, které
zaroven nad témito ¢innostmi stravi nejdéle Casu.
Ke druhé otazce se nevztahuje zadna hypotéza, vék respondentu slouzi pouze jako
identifikacni udaij.
Treti a Ctvrta otazka slouzi jako podklad k hypotéze, ktera predpoklada, ze ¢im vyssi
vzdélani rodicd, tim vice se jejich déti rovnomérnéji podili na domacich pracich.
Pata otazka slouzi ke zjisténi, kolik hodin tydné respondenti primérné stravi
jednotlivymi domacimi ¢innostmi a zaroven jako podklad k hypotéze, Ze na domacich
pracich se podileji vice divky nez chlapci a zaroven také nad témito Cinnostmi stravi
vice Casu.
Sesta otazka zjistuje kdo nejvice vykonava jednotlivé domaci prace. Slouzi také
k ovéreni hypotézy, zZe chlapci uklizeji vyrazné méné nez divky.

Posledni otazka hodnoti spravedinost délby domaci prace.

= Sbér dat

Sbér dat probihal na Stfedni obchodni Skole v Koling, ktera byla vybrana na zakladé
jeji ochoty spolupracovat. Ke sbéru dat jsem pouzila dotaznikové Setfeni, kde byl
dotaznik respondentim osobné prfedavan. Dotaznik mél 7 otazek, které byly jak
oteviené tak uzaviené. Dotaznik byl dobrovolny, vyplfovaly ho pouze ty déti, které o
to projevily zajem. Pro zajisténi anonymity déti byla spolu s dotaznikem rozdana
obalka, do které respondenti své vyplnéné dotazniky vkladaly a nasledné ji

zalepovaly.

* Zdroj: Mozny, L. (1983). ,, Rodina vysokoskolsky vzdélanych manzeli. “ Brno: Univerzita J. E. Purkyné.
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Po domluveni vSech realizaCnich podminek, jak z mé strany, tak i ze strany Skoly,
jsem mohla zacit se sbérem dat. Vyzkum se uskutecnil v pribéhu mésice kvétna

2009. Bylo vybrano 100 vyplnénych dotazniku.

= Analyza vysledkui

Vysledky vyzkumu jsou fazeny v pofadi otazek v dotazniku. Jsou prezentovany

v tabulkach a grafech.

Grafé. 1

Struktura vybérového souboru respondentl dle pohlavi
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B Muz
H Zena

53%

Zdroj: vlastni vyzkum

Vyzkumu se zuc&astnilo 100 respondentd, z nichz bylo 47 muzud a 53 Zen.

NejpocetnéjSi skupinu tvofila vékova kategorie 16 let v poltu 39 respondentq,
nejmensi skupinou byla kategorie 15 let v poétu 10 respondentd. Vékové slozeni
respondentl je do jisté miry ovlivnéno tim, Ze vyzkumu se zuc&astnili pouze ti, ktefi o

to projevili zajem.
Pocty respondentu ve vSech kategoriich byly skoro vyrovnané (viz. graf €. 2). Témér

40% divek a 38% chlapcu bylo Sestnactiletych, tvofili tedy nejpocetnéjsi skupinu

respondentl. O néco méné pocetnéjSi byla druha kategorie slozena z 30% chlapct a
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z30% divek. Nejméné se vyzkumu zucastnilo patnactiletych. Tato skupina je

zastoupena 7,5% divek a téméfF 13% chlapcu (viz. tabulka €. 1 v pfiloze).

Graf €. 2

Vékoveé slozeni respondentt podle pohlavi
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Zdroj: vlastni vyzkum

NejvysSi dosazené vzdélani matek je, dle mého ocekavani, stfedosSkolské
s maturitou, zastupuje ho 48% matek respondentl. Vysokoskolské vzdélani ma 29%
matek, vysSSi odborné vzdélani 13% a stfedosSkolské bez maturity 9%. Zbylé 1% tvofi

matky se zakladnim vzdélanim a to v poctu 1 (viz. tabulka €. 2 v pfiloze).

Z grafu &. 3 je patrné, matky divek jsou o néco vice vzdélanéjsi nez matky chlapcu.
AvSak z vyzkumu vyplyva, Ze pohlavi ditéte nema vliv na vzdélani matky. Mozny vliv

bychom mohli nalézt ve véku matek, nicméné tento udaj nebyl vyzkumem zjisStovan.
Z grafu €. 3 a 4 je vidét, Ze otcové jsou o néco vice vzdélangjsi nez matky. Jejich

nejvétsi zastoupeni najdeme u stfedosSkolského vzdélani s maturitou, a to v poctu

53% z dotazanych.
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Graf¢. 3

Nejvyssi dosazené vzdélani matek podle pohlavi respondentu
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Zdroj: vilastni vyzkum

Vyznamného procenta dosahuji také vysoko$kolsky vzdélani otcové, tedy 34%.
Nejmensi zastoupeni nalezneme ve skupiné se zakladnim a stfedoSkolskym

vzdélani bez maturity. Pfekvapivé 1 respondent vzdélani svého otce nevedél.

Graf ¢.4
Nejvy3Si dosazené vzdélani otcl z hlediska pohlavi respondent
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Zdroj: vilastni vyzkum
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Z hlediska pohlavi se hodnoty mezi otci chlapcu a otci divek vétSich rozdild
nedosahuji. StfedoSkolsky vzdélani otcové chlapcd, tvofenymi témér 55%, maji
nepatrnou pfevahu nad otci divek v této kategorii. Zadné zastoupeni neni ve skupiné

se zakladnim vzdélanim.

Respondenti se také vyjadfovali k otazce, ktera se tykala domacich pracich a uvadél
dobu, kterou stravi vykonem nékterych Cinnosti.

Témé&F polovina respondentt pradlo nepere. Ctvrtina stravi nad pranim pradla 1
hodinu tydné, dalSich 14% dotazanych asi 2 hodiny tydné. Zbylé procento zakd nad
domacimi pracemi stravi vice jak 3 hodiny tydné (viz. tabulka €. 4 v pfiloze).

Drtiva vétSina chlapcu, jak jsem pfedpokladala, pradlo vabec nepere. 25% chlapct
stravi pranim asi 1 hodinu tydné, ve zbylych kategoriich zaujimaji nepatrné procento.
Naproti tomu divky se do této &innosti zapojuji vyrazné vice. Ctvrtina divek pere
hodinu tydné, téméf pétina 2 hodiny tydné a 17% dokonce 3 hodiny tydné. Pradlo

nepere pouze 34% divek.

Graf €. 5

Doba stravena nad pranim pradla podle pohlavi respondentt
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Z vyzkumu vyplyva, Ze respondenti o néco vice vafi nez perou pradlo. NejpoCetné;jsi

skupinu, tj. 40%, tvofi ti, ktefi vibec nevafi. Témér tietina vafi asi 1 hodinu tydné a
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pétina dokonce 2 hodiny tydné. Ostatni kategorie jsou zastoupeny v mizivych
hodnotach, jeden respondent dokonce uvedl, Ze vafi nejméné 5 hodin tydné.

Co se tyCe pohlavi vafi 55% chlapcu a 68% divek. Z toho tedy vyplyva, Ze divky vafi
vice nez chlapci. Divky maji také vétsi zastoupeni v poslednich ¢tyfech kategoriich.

(viz. tabulka €. 5 v pfiloze).

Graf €. 6

Doba stravena nad vafenim podle pohlavi respondentu
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Z grafu €. 7 je patrné, Ze Ctyfi pétiny dotdzanych uklizi. NejvétSi zastoupeni zaujima
asi 30% respondentd, jenz uklizi hodinu tydné. Stejného procenta dosahuiji i ti, ktefi
uklizeji 2 hodiny tydné.

Divky uklizeji vice nez chlapci. Nejvice divek uklizi 2 hodiny tydné&, nejvice chlapcu
hodinu tydné.
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Graf¢. 7

Doba stravena nad uklidem podle pohlavi respondent
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Zdroj: vilastni vyzkum

Z vyzkumu vyplyva, Ze vice jak dvé tfetiny respondentd nakupuji. 35% z nich nad
touto Cinnosti stravi asi hodinu tydné, pétina pak 2 hodiny tydné. 4% respondentu

uvedli, ze nakupuji vice jak 5 hodin tydné.

Graf ¢. 8

Nakupovani podle pohlavi respondent
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Podle mého ocCekavani, polovina chlapct vibec nenakupuje a téméf 40% chlapcu
uvedlo, ze nakupovani jim zabere asi 1 hodinu tydné. Divky jsou v této Cinnosti
mnohem aktivnéjSi. Tretina z nich uvedla, Ze nakupuje hodinu tydné, témér stejné
tolik pak 2 hodiny tydné a dokonce pétina divek nakupovanim stravi vice jak 4 hodiny

tydné. Pouze 11% z nich nenakupuje.

DalsSi domaci praci, na kterou respondenti odpovidali, bylo myti nadobi. Tretina
dotazanych uvedla, Ze myji nadobi 1 hodinu tydné, druha tfetina travi nad touto

¢innosti 2 hodiny tydné a témér 20% déti nadobi viibec nemyje.

Graf ¢. 9

Doba stravena nad mytim nadobi podle pohlavi respondentu
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Na myti nadobi se chlapci podileji témér stejnou mérou jako divky. Nejvice chlapcu,
tji. 19 (viz. tabulka &. 8 v pfiloze) myje nadobi 2 hodiny tydné a nejvice divek, tedy 18
(viz. Tabulka €. 8 v pfiloze) 1 hodinu tydné. 20% divek nad mytim stravi 3 hodiny
tydné a 17% nadobi nemyje vubec. Na druhé strané 21% chlapct nadobi nemyje a

tfetina myje hodinu tydné, jak je uvedeno v grafu €. 9.

Posledni domaci praci v dotazniku bylo vysavani Ci vytirani. Jak je vidét v grafu C.

10, tfetina dotazanych déti viibec nevytira, stejné procento vytira i vysava 1 hodinu
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tydné a vice nez pétiné respondentl tato Cinnost zabere 2 hodiny tydné. Zbylé

procento pak pfipada na ty, co nad touto praci stravi vice jak 3 hodiny tydné.

Z nize uvedeného grafu vyplyva, Ze v jednotlivych kategoriich maji divky docela
rovnomérné zastoupeni, pétina z nich vytira 1 hodinu tydné, pétina 2 hodiny tydné,
témeér tfetina nevytira a vice jak pétina se na této praci angazuje vice nez 3 hodiny.
Na druhé strané 40% chlapct vabec nevytira a témér stejné procento vytira Ci

vysava 1 hodinu tydné. Divky tedy vytiraji Ci vysavaji vice nez chlapci.

Graf ¢. 10

Doba stravena nad vytiranim &i vysavanim podle pohlavi respondentt
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Celkem respondenti nad domacimi pracemi stravi prumérmé 1 hodinu 45 minut,
tfetina z nich doma dokonce vlibec nepomaha. Vice pracuji divky, ty nad domacimi
pracemi stravi vice jak 2 hodiny tydné, narozdil od chlapcu, ktefi pomahaji méné nez
hodinu a pul tydné (viz. tabulka &. 10 v pfiloze).

Graf €. 11 zobrazuje poméry mezi pohlavimi. Je zfejmé, Zze nejvétsi zastoupeni je
v kategorii 1 hodina 2 hodiny tydné&, pficemz divky maji pfevahu v 2 hodinach tydné a
chlapci v 1 hodiné tydné.

Zde je nutné dodat, Ze vice jak 40% chlapct v domacnosti vibec nepomaha.
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Graf ¢. 11

Doba stravena nad domacimi pracemi celkem podle pohlavi respondentt
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Z vyzkumu bylo dale zjiSténo, Ze v rodinach, kde jsou oba rodiCe vysokosSkolsky
vzdélani, se déti na domacich pracich podili obdobné jako v ostatnich rodinach (viz.

graf €. 12).

Graf ¢. 12
Doba stravena nad domacimi pracemi celkem u vysokoskolsky vzdélanych rodicu

respondentt podle pohlavi respondent
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Zdroj: vlastni vyzkum
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Tretina chlapcl a pétina divek z téchto rodin vysokoSkolaki doma vibec nepomaha.

Respondenti z rodin vysoko$kolaki nad domacimi cCinnostmi pramérné stravi 1

hodinu 40 minut, z toho chlapci primérné pracuji 1 hodinu 25 minut a divky pfiblizné

2 hodiny tydné (viz. tabulka €. 17 v pfiloze). Je tedy jasné, Ze vzdélani rodi¢l, nema

vliv na zapojeni déti do prace v domacnosti. Divky, stejné jako v ostatnich rodinach,

pracuji vice nez chlapci.

Vyzkum dale zjistoval otazku délby domaci prace, kdo nejCastéji vykonava jednotlivé

domaci prace.

Z nize uvedeného grafu vyplyva, Ze ve vice jak tfech Ctvrtinach rodin pere pradlo

matka, 7% pfipada na déti a pouhé 2% na otce. Stejné procento jako na déti pfipada

i na jejich sourozence, babicky, tety nebo hospodyné dohromady (viz. tabulka &. 19

Vv priloze).

Vyzkum dale prokazal, ze matky chlapct perou pradlo nepatrné vice nez matky

divek (viz. tabulka €. 18 v pfiloze).

Graf ¢. 13

Prani pradla podle pohlavi respondentu
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Z vyzkumu dale vyplyva, Ze v drtivé vétSiné rodin matky také vafi. 7% respondentl

uvedlo, Zze nejCastéji vafi otcové, mensi procento pak pfipada na sourozence,

babicky a v jednom pfipadé na hospodyni (viz. tabulka €. 21).
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Graf ¢. 14

Vareni podle pohlavi respondent(
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Z hlediska pohlavi respondentu vyplyva, Zze divky vafi nepatrné vice nez chlapci.
Také matky divek vafi vice nez matky chlapct. Témér 9% chlapct uvedlo, Ze za

Vv jejich rodiné vafi bud hospodyné, babicka nebo sourozenec.

Graf ¢. 15

Uklizeni podle pohlavi respondentu
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Jak je patrné z grafu €. 14 a 15, na uklizeni se déti podileji vyrazné vice nez na
vareni. Matky uklizeji v 61% rodinach, déti sami pak vice nez v jedné pétiné
domacnostech. Otcové uklizeji pouze ve 4%. Zbyly podil patfi sourozencim
respondentim a v jednom pfipadé hospodyni.

Z hlediska pohlavi respondentll 26% divek uklizi, na rozdil od chlapcl, nejCastgji
samo. Chlapci uvedli, ze uklizi ve 19% domacnosti. Neni tedy prekvapivé, Zze matky
chlapct se na uklidu podili o 5% vice nez matky divek. Zajimavé je, Zze také i otcové
chlapcu uklizi vice nez otcové divek, soucasné ovSem plati, Ze otcové divek stejné

jako otcové chlapcu se do této €innosti takika nezapojuji (viz. tabulka &. 22 v pfiloze).

Skoro ve tfech Ctvrtinach rodin nakupuje pfevazné matka. Ze 14% nakupuji déti

sami. Jak je patrné z nize uvedeného grafu, otcové témeér nenakupuiji.

Graf ¢. 16

Nakupovani podle pohlavi respondentu
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Co se tyCe pohlavi respondentu, i v nakupovani pfevazuji zeny nad muzi. Chlapci
v dotazniku uvedli, Ze vibec nenakupuji, tuto ¢innost za né vykonavaji nejvice jejich
matky, a to v 85%. Divky jsou oproti chlapcim, jak jsem ocekavala, v nakupovani
aktivnéjsi. Sice v nadpolovi¢ni vétSiné za né nakupuji jejich matky, ale skoro jedna
tfetina divek nakupuje nejCastéji sama. Musim jeSté dodat, ze ackoliv otcové
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respondentl prakticky nenakupuji, otcové chlapcli se v obchodech ocitaji mnohem
Castéji nez otcové divek.

Zajimavé je, Ze v nékterych rodinach nakupuji i sourozenci, babi¢ky a v jednom
pfipadé také teta, z hlediska pohlavi respondentl se tyto osoby vyskytuji stejné u
divek jako u chlapcl. Takovych pfipadd je ovSem jen mizivé procento (viz. tabulka ¢.

25 v pfiloze).

Dale vyzkum ukazal, ze do myti nadobi se respondenti zapojuji mnohem vice nez do
jinych €innosti. Pouze ve 43% rodin nadobi myji matky. Pfekvapivé, skoro ve stejné
mife tuto Cinnost prevazné vykonavaji respondenti sami. O vice nez polovinu méné
nez respondenti myji nadobi jejich sourozenci, babiCky a hospodyné, pficemz

sourozenci zaujimaji nejvetsi procento.

Graf ¢. 17

Myti nadobi podle pohlavi respondentt
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Z hlediska pohlavi respondentl z vySe uvedeného grafu vyplyva, ze matky chlapcu
se na myti nadobi podileji skoro stejné jako matky divek. Pfekvapivé je, Ze ackoliv
chlapci myji nadobi témér stejné jako divky, otcové tuto c&innost vétSinou

nevykonavaji.
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Graf ¢. 18

Vysavani, vytirani podle pohlavi respondent
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Zajimavé je, ze respondenti uvedli, ze otcové vibec nevysavaiji ani nevytiraji.

divek. Co se tyCe déti, 40% divek pak vytiraji ¢i vysavaji vice nez 17% chlapcu.

Graf ¢. 19

Hodnoceni spravedinosti rozdéleni domaci prace
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Témeér v 60% rodin vytiraji €i vysavaji matky respondent. Déti se do této Cinnosti
zapojuji 0 néco méné nez do myti nadobi, ale presto zastavaji slusné procento, a to

skoro 30%. Zbyly podil pfipada na sourozence, dale babicku, tetu, hospodyni.

Matky divek vytiraji ve vétSiné rodin a to ve stejné mife matky chlapcu jako matky
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Respondenti délbu domaci prace hodnoti vice jako nespravedlivou nez

spravedlivou.

Zvyzkumu dale vyplyva, Ze zeny délbu domaci prace hodnoti vice jako
nespravedlivou nez spravedlivou. 39 divek hodnoti délbu prace jako nespravedlivou,
14 pak jako spravedlivou. Chlapci zastavaji oba dva nazory témér ve stejném

poméru (viz. tabulka €. 30 v pfiloze).

Graf ¢. 20

Hodnoceni spravedinosti rozdéleni domaci prace podle pohlavi respondentt
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Jako duavody nespravedinosti rozdéleni domaci prace respondenti nejvice uvadéji
dlvod, Zze musi pracovat bud mif nebo vic nez jejich sourozenec a také to, ze
pracuji neradi. Naopak 25% z téch, podle kterych je domaci prace spravedliva,

napsalo, ze to tak ma byt a 16% uvedlo, Ze se tak uci samostatnosti.

» Shrnuti, ovéreni hypotéz
H 1: Divky nad domacimi pracemi stravi vice ¢asu nez chlapci.
Tato hypotéza se potvrdila. Vice pracuji divky, ty nad domacimi pracemi stravi vice
jak 2 hodiny tydné, narozdil od chlapct, ktefi pomahaji méné nez hodinu a pul tydné.

H 2: Divky na rozdil od chlapci se budou v domacnosti vice angazovat.
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Tato hypotéza se potvrdila, bylo zjisténo, Ze ve zkoumaném vzorku 100 (47%
chlapcu a 53% divek), divky ve srovnani s chlapci zaujimaji v jednotlivych domacich
pracich vétsi procento nez chlapci.

H 3: Chlapci uklizeji vyrazné méné nez divky.

Tato hypotéza se potvrdila. 48% chlapct vabec neuklizi. Zbylé procento uklizi 1
nebo 2 hodiny tydné. V ostatnich kategoriich maji chlapci nulové zastoupeni. Na
druhé strané vétsina divek nejvice uklizi 2 hodiny tydné.

H 4: VétSina divek délbu prace v rodiné hodnoti jako nespravedlivou.

Tato hypotéza se potvrdila. 73,6% divek hodnoti délbu prace v rodiné jako
nespravedlivou.

H 5: Déti, které maji oba rodi¢e vysokoskolsky vzdélané, se na domaci praci
budou podilet rovhomérnéji nez déti z ostatnich rodin, to znamena, ze chlapci a
divky z téchto rodin budou nad domacimi pracemi travit stejné ¢asu.

Tato hypotéza se nepotvrdila. Bylo zjisténo, Ze tfetina chlapcl a pétina divek z rodin
vysokoSkolakl doma vubec nepomaha. Respondenti z rodin vysokoSkolakd nad
domacimi ¢innostmi primérné stravi 1 hodinu 40 minut, z toho chlapci primérné
pracuji 1 hodinu 25 minut a divky pfiblizné 2 hodiny tydné. Je tedy jasné, ze vzdélani
rodi€d, nema vliv na zapojeni déti do prace v domacnosti. Divky, stejné jako

v ostatnich rodinach, pracuji vice nez chlapci.

= Zavér vyzkumu
Vyzkum, ktery jsem provadéla, mne potésil, jelikoz nékteré déti brali svou ulohu
respondenta zcela vazné.
Na zavér vyzkumu bych chtéla upozornit, Ze vzorek respondentu, ktery €inil 100, je
reprezentativni pro studenty Skolniho roku 2008/2009 ve vékové kategorii 15 az 18
let Stfedni obchodni Skolu v Koling, ve které byl vyzkum realizovan. Ale vySe
prezentované vysledky se nedaji pokladat za reprezentativni pro celou zkoumanou

populaci v Ceské republice.
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7. Zaver
Zavérem bakalarské prace ma byt shrnuti poznatki a zjisténi, ke kterym jsem
v pribéhu psani prace a realizace vyzkumu dospéla.
Zené je dana role matky a pedovatelky, zatimco muzi role ochrance a Zivitele. Dnes
jsou tyto role vzasadé zastupitelné, ale stale existuji rodiCe, ktefi své déti
vychovavaji podle téchto tradi€nich generovych stereotypu. Pfestoze je otec stale
vice vtahovan do sféry soukromého Zivota, Zzeny maji stale na povel péci o déti i
domacnost.
Vyzkum byl realizovan v pribéhu mésice kvétna 2009 na Stfedni obchodni Skole
v Koliné. Pocet respondentt ¢inil 100 studentl. NejmladSim respondentim bylo 15
let, nejstarSim 18 let. Vyzkum probihal formou dotaznikového Setfeni, ktery byl
respondentim osobné pfedavan. Obsahoval 7 otazek, které mély podobu jak
otevienou tak uzavienou. Respondenti zodpovédné odpovidali na otazky, bylo spiSe
vyjimkou, Ze nékteré kolonky zUstaly prazdné.
Z vyzkumu vyplyva, Ze déti ¢astecné prebiraji role svych rodi€a. Divky, stejné jako
jejich matky, se vice ¢i méné angazuji ve vSech domacich €innostech. Chlapci, na
rozdil od svych otcu, také podili na vSech pracich v domacnosti, ovéem ne v takové
mife jako divky. Chlapci nejméné uklizi. Na druhé strané je zajimavé, ze v myti
nadobi zaujimaji témeér stejné procento jako divky. Primérné respondenti domaci
prace vykonavaji 1 hodinu 45 minut tydné. VétSinu domaci prace v rodinach stale
zastavaji matky respondenta.
Na zakladé zjisténych faktd si myslim, Zze jsou déti do prace v domacnosti
zapojovany méné nez tomu bylo v minulosti, k jednomu z divodu by jisté patfila
modernizace doby, predevS§im domacich spotrebicli, které usnadnuji praci. Na
druhou stranu se domnivam, Ze dnesSni déti jsou do povinnosti v domacnosti
zapojovany z hlediska jejich pohlavi daleko rovnomérnéji nez tomu bylo u jejich

rodi€u, nemyslite?
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9. Prilohy

= Dotaznik

Dotaznik

Dobry den,

rada bych Vas pozadala o vyplnéni dotazniku, ktery je soucasti vyzkumu k mé bakalafské praci nazvané:
»postaveni déti v ¢eské roding”. Vsechny informace, které budou uvedeny v dotazniku, pouZziji pouze jako
podklad pro statistické udaje k jiz zminéné bakalaiské praci. Dotaznik je anonymni, proto neuvadéjte své jméno.
Dékuji Vam za vyplnéni tohoto dotazniku. Tereza Navratilova

. Pohlavi:
Muz
Zena

. zakladni (ZS)

. vy$8i odborné (VOS)
. vysokoskolské (VS)

nevim
. zékladni (ZS)
. vy$si odborné (VOS)

. vysokoskolské (VS)
. nevim

NHO 0 T AHO Q0 T WNT P =

o

. prani pradla

[0 1 (2
b. vateni

m[0) 1 02
c. uklizeni

m[0) 1 02
d. nakupovani

00 1 02
e. myti nddobi

[0 1 (2

. Kolik Vam je let? ..........
. Jaké je nejvyssi dosaZené vzdélani matky?

3

13

3

13

13

f. vytirani podlahy, vysavani

[0 01 02

a. prani pradla

[Inikdo [ja sam/sama
b. vateni

[Inikdo [ja sam/sama
c. uklizeni

[Inikdo [ja sam/sama
d. nakupovani

[nikdo [ja sam/sama
e. myti nddobi

[nikdo [ja sam/sama

13

f. vytirani podlahy, vysavani

[nikdo [ja sam/sama

. sttedogkolské bez maturity (SS bez maturity)
. sttedoskolské s maturitou (SS s maturitou)

. Jaké je nejvyssi dosaZené vzdélani otce?

. stiedogkolské bez maturity (SS bez maturity)
. sttedoskolské s maturitou (SS s maturitou)

[14 a vice

[14 a vice

[14 a vice

14 a vice

[14 a vice

[14 a vice
6. Kdo nejcastéji vykonava tyto ¢innosti?

Omatka

Omatka

Omatka

[Tmatka

Omatka

Omatka

[lotec

[lotec

[otec

[lotec

[lotec

[lotec

. Kolik hodin tydné prumérné stravite nad témito domacimi ¢innostmi?

15 a vice
5 avice
5 avice
5 avice
[]5 a vice

[15 a vice

[n€kdo jiny — napiste kdo...............
[n€kdo jiny — napiste kdo...............
[Un€kdo jiny — napiste kdo...............
[In€kdo jiny — napiste kdo...............
[In€kdo jiny — napiste kdo...............

[In€kdo jiny — napiste kdo...............

7. Myslite si, Ze rozdéleni téchto domacich povinnosti mezi ¢leny vasi rodiny je spravedlivé?
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a. ano

pro¢ ano? ................
b. ne
’ procne? ................
c. nevim
= Tabulky
Tabulka ¢. 1
Vékoveé slozeni respondentt podle pohlavi
Celkem Muzi Zeny
Vék Absolutni Relativni Absolutni Relativni | Absolutni | Relativni
Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti | Cetnosti
15 let 10 10,0% 6 12,8% 4 7,5%
16 let 39 39,0% 18 38,3% 21 39,6%
17 let 30 30,0% 14 29,8% 16 30,2%
18 let 21 21,0% 9 19,1% 12 22,6%
Celkem 100 100,0% 47 100,0% 53 99,9%
Zdroj: vlastni vyzkum
Tabulka €. 2
NejvySsi dosazené vzdélani matek podle pohlavi respondentt
Celkem Muzi Zeny
Vzdélani | Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni
Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti
ZS 1 1,0% 0 0,0% 1 1,9%
SS bez
_ 9 9,0% 4 8,9% 5 9,4%
maturity
SSs
) 48 48,0% 23 51,1% 25 47,2%
maturitou
VOS 13 13,0% 4 8,9% 9 17,0%
VS 29 29,0% 15 33,3% 14 26,4%
Celkem 100 100,0% 45 102,2% 53 101,9%

Zdroj: vlastni vyzkum
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Tabulka ¢. 3

NejvysSi dosazené vzdélani otcu podle pohlavi respondentl

Celkem Muzi Zeny
Vadalani Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni
Cetnosti Cetnosti cetnosti cetnosti Cetnosti Cetnosti
ZS 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0%
SS bez
maturity 3 3,0% 1 1,9% 2 4,3%
SSs
_ 53 53,0% 29 54,7% 24 51,1%
maturitou
VOS 9 9,0% 4 7,5% 5 10,6%
VS 34 34,0% 18 34,0% 16 34,1%
Nevim 1 1,0% 1 1,9% 0 0,0%
Celkem 100 100% 53 100,0% 47 100,1%
Zdroj: vlastni vyzkum
Tabulka €. 4
Doba stravena nad pranim pradla podle pohlavi respondentu
Celkem MuzZi Zeny
Pocet Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni
hodin Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti
0 48 48,0% 30 63,8% 18 34,0%
1 25 25,0% 12 25,5% 13 24,5%
2 14 14,0% 4 8,5% 10 18,9%
3 10 10,0% 1 2,1% 9 17,0%
4 3 3,0% 0 0,0% 3 5,7%
5 avice 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0%
Celkem 100 100,0% 47 99,9% 53 100,1%

Zdroj: vlastni vyzkum
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Tabulka €. 5

Doba stravena nad vafenim podle pohlavi respondentu

Celkem Muzi Zeny
Pocet Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni
hodin Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti
0 38 38,0% 21 44, 7% 17 32,1%
1 31 31,0% 19 40,4% 12 22,6%
2 18 18,0% 5 10,6% 13 24,5%
3 9 9,0% 2 4,3% 7 13,2%
4 3 3,0% 0 0,0% 3 5,7%
5 avice 1 1,0% 0 0,0% 1 1,9%
Celkem 100 100,0% 47 100,0% 53 100,0%
Zdroj: vlastni vyzkum
Tabulka €. 6
Doba stravena nad uklidem podle pohlavi respondentt
Celkem Muzi Zeny
Pocet Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni
hodin Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti
0 22 22,0% 17 36,2% 5 9,4%
1 31 31,0% 20 42,6% 11 20,8%
2 29 29,0% 9 19,1% 20 37,7%
3 11 11,0% 1 2,1% 10 18,9%
4 5 5,0% 0 0,0% 5 9,4%
5 a vice 2 2,0% 0 0,0% 2 3,8%
Celkem 100 100,0% 47 100,0% 53 100,0%

Zdroj: vlastni vyzkum
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Tabulka ¢é. 7

Nakupovani podle pohlavi respondent

Celkem Muzi Zeny
Pocet Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni
hodin Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti
0 29 29,0% 23 48,9% 6 11,3%
1 35 35,0% 18 38,3% 17 32,1%
2 20 20,0% 6 12,8% 14 26,4%
3 5 5,0% 0 0,0% 5 9,4%
4 7 7,0% 0 0,0% 13,2%
5 avice 4 4,0% 0 0,0% 4 7,5%
Celkem 100 100,0% 47 100,0% 53 99,9%
Zdroj: vlastni vyzkum
Tabulka €. 8
Doba stravena nad mytim nadobi podle pohlavi respondent
Celkem Muzi Zeny
Pocet Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni
hodin Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti
0 19 19,0% 10 21,3% 9 17,0%
1 33 33,0% 15 31,9% 18 34,0%
2 32 32,0% 19 40,4% 13 24,5%
3 15 15,0% 3 6,4% 12 22,6%
4 1 1,0% 0 0,0% 1 1,9%
5 a vice 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0%
Celkem 100 100,0% 47 100,0% 53 100,0%

Zdroj: vlastni vyzkum
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Tabulka ¢. 9

Doba stravena nad vytiranim &i vysavanim podle pohlavi respondentu

Celkem Muzi Zeny
Pocet Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni
hodin Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti
0 33 33,0% 19 40,4% 14 26,4%
1 30 30,0% 18 38,3% 12 22,6%
2 23 23,0% 9 19,1% 14 26,4%
3 10 10,0% 1 2,1% 9 17,0%
4 3 3,0% 0 0,0% 3 5,7%
5 avice 1 1,0% 0 0,0% 1 1,9%
Celkem 100 100,0% 47 99,9% 53 100,0%
Zdroj: vlastni vyzkum
Tabulka ¢. 10
Doba stravena nad domacimi pracemi celkem podle pohlavi respondentt
Celkem Muzi Zeny
Pocet Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni
hodin Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti
0 31 31,4% 20 42,6% 11 20,8%
1 31 30,8% 17 36,2% 14 26,4%
2 23 22,7% 9 19,1% 14 26,4%
3 10 10,0% 1 2,1% 17,0%
4 4 3,7% 0 0,0% 4 7,6%
5 a vice 1 1,3% 0 0,0% 1,9%
Celkem 100 100,0% 47 100,0% 53 100,1%
Primér 1,75 h 1,4h 2,1h

Zdroj: vlastni vyzkum
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Tabulka ¢. 11

Doba stravena nad pranim pradla u vysokoSkolsky vzdélanych rodic¢u respondentu

podle pohlavi respondentu

Celkem Muzi Zeny

Pocet Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni
hodin Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti

0 10 47,6 7 58,3 3 33,3

1 6 28,6 3 25,0 3 33,3

2 4 19,1 2 16,7 2 22,2

3 1 4,8 0 0,0 1 11,1

4 0 0,0 0 0,0 0 0,0

5 avice 0 0,0 0 0,0 0 0,0

Celkem 21 100,1 12 100,0 9 99,9

Zdroj: vlastni vyzkum
Tabulka ¢. 12

Doba stravena nad varenim u vysoko$kolsky vzdélanych rodi€l respondentl podle

pohlavi respondentu

Celkem MuzZi Zeny
Pocet Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni
hodin Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti
0 9 42,9 6 50,0 3 33,3
1 7 33,3 4 33,3 3 33,3
2 3 14,3 1 8,3 2 22,2
3 2 9,5 1 8,3 1 111
4 0 0,0 0 0,0 0 0,0
5 avice 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Celkem 21 100,0 12 99,9 9 99,9

Zdroj: vlastni vyzkum
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Tabulka €. 13
Doba stravena nad uklidem u vysokoSkolsky vzdélanych rodi€¢l respondentl podle

pohlavi respondentu

Celkem Muzi Zeny
Pocet Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni
hodin Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti
0 4 19,1 3 25,0 1 11,1
1 8 38,1 5 41,7 3 33,3
2 7 33,3 4 33,3 3 33,3
3 3 14,3 0 0,0 3 33,3
4 0 0,0 0 0,0 0 0,0
5 avice 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Celkem 21 104,8 12 100,0 9 111,0
Zdroj: vlastni vyzkum
Tabulka ¢. 14
Nakupovani u vysoko$kolsky vzdélanych rodi€i respondentt podle pohlavi
respondentu
Celkem MuzZi Zeny
Pocet Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni
hodin Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti
0 5 23,8 5 41,7 2 22,2
1 8 38,1 5 41,7 3 33,3
2 6 28,6 2 16,7 4 44,4
3 1 4,8 0 0,0 1 11,1
4 1 4.8 0 0,0 1 11,1
5 avice 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Celkem 21 100,1 12 100,1 9 122,1
Zdroj: vlastni vyzkum
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Tabulka ¢é. 15

Doba stravena nad mytim nadobi u vysokoSkolsky vzdélanych rodi¢u respondentu

podle pohlavi respondent

Celkem Muzi Zeny
Pocet Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni
hodin Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti
0 2 9,5 2 16,7 1 111
1 8 38,1 4 33,3 4 44,4
2 9 42,9 5 41,7 4 44,4
3 2 9,5 1 8,3 1 11,1
4 0 0,0 0 0,0 0 0,0
5 avice 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Celkem 21 100,0 12 100,0 9 111,0
Zdroj: vlastni vyzkum
Tabulka €. 16

Doba stravena nad vytiranim ¢&i vysavanim u vysokoskolsky vzdélanych rodicu

respondentt podle pohlavi respondent

Celkem MuzZi Zeny
Pocet Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni
hodin Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti
0 5 23,8 4 33,3 1 111
1 9 42,9 8 66,7 1 111
2 6 28,6 0 0,0 6 66,7
3 1 4.8 0 0,0 1 111
4 0 0,0 0 0,0 0 0,0
5 avice 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Celkem 21 100,1 12 100,0 9 100,0
Zdroj: vlastni vyzkum
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Tabulka €. 17
Doba stravena nad domacimi pracemi celkem u vysokoskolsky vzdélanych rodicu

respondentt podle pohlavi respondent

Celkem Muzi Zeny
Pocet Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni
hodin Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti
0 6 28,6 4 33,3 2 22,2
1 7 33,3 5 41,7 2 22,2
2 6 28,6 3 25,0 3 33,3
3 1 4,8 0 0,0 1 11,1
4 1 4,8 0 0,0 1 11,1
5 avice 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Celkem 21 100,1 12 100,0 9 99,9
Pramér 1,7 1,4 21

Zdroj: vlastni vyzkum

Tabulka ¢. 18
Prani pradla podle pohlavi respondentu
Celkem Muz Zena

Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni

Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti

Sam/sama 7 7,0% 3 6,4% 4 7,5%
Matka 84 84,0% 39 83,0% 45 84,9%

Otec 2 2,0% 1 2,1% 1 1,9%

Nékdo jiny 7 7,0% 4 8,5% 3 5,7%
Celkem 100 100,0% 47 100,0% 53 100,0%

Zdroj: vlastni vyzkum
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Tabulka ¢. 19

Prani pradla nékym jinym podle pohlavi respondentu

Celkem Muz Zena
Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni
Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti
Sourozenec 3 42,9% 3 75,0% 1 33,3%
Babicka 2 28,6% 1 25,0% 1 33,3%
Teta 1 14,3% 0 0,0% 1 33,3%
Hospodyné 1 14,3% 1 25,0% 0 0,0%
Celkem 7 100,1% 4 125,0% 3 99,9%
Zdroj: vlastni vyzkum
Tabulka €. 20
Vareni podle pohlavi respondentt
Celkem Muz Zena
Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni
Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti
Sam/sama 5 5% 1 2,1% 4 7,5%
Matka 82 82% 39 83,0% 43 81,1%
Otec 7 7% 6,4% 4 7,5%
Nékdo jiny 6 3% 4 8,5% 3,8%
Celkem 100 100% 47 100,0% 53 99,9%

Zdroj: vlastni vyzkum
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Tabulka ¢. 21

Vafeni nékym jinym podle pohlavi respondentt

Celkem Muz Zena
Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni
Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti
Sourozenec 4 66,7% 2 50,0% 2 100,0%
Babicka 2 33,3% 2 50,0% 0 0,0%
Celkem 6 116,7% 4 100,0% 2 100,0%
Zdroj: vlastni vyzkum
Tabulka €. 22
Uklizeni podle pohlavi respondentu
Celkem Muz Zena
Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni
Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti
Sam/sama 23 23,0% 9 19,1% 14 26,4%
Matka 61 61,0% 30 63,8% 31 58,5%
Otec 4 4,0% 3 6,4% 1 1,9%
Nékdo jiny 12 12,0% 5 10,6% 7 13,2%
Celkem 100 100,0 47 99,9% 53 100,0%
Zdroj: vlastni vyzkum
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Tabulka ¢. 23

Uklizeni nékym jinym podle pohlavi respondent

Celkem Muz Zena
Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni
Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti
Sourozenec 11 91,7% 5 100,0% 6 85,7%
Babicka 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0%
Teta 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0%
Hospodyné 1 8,4% 1 20,0% 0 0,0%
Celkem 12 100,1% 5 120,0% 7 85,7%
Zdroj: vlastni vyzkum
Tabulka €. 24
Nakupovani podle pohlavi respondentu
Celkem Muz Zena
Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni
Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti
Sam/sama 14 14,0% 0 0,0% 14 26,4%
Matka 73 73,0% 40 85,1% 33 62,3%
Otec 6 6,0% 4 8,5% 2 3,8%
Nékdo jiny 7 7,0% 6,4% 4 7,6%
Celkem 100 100,0% 47 100,0% 53 100,1%

Zdroj: vlastni vyzkum
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Tabulka €. 25

Nakupovani nékym jinym podle pohlavi respondentu

Celkem Muz Zena
Absolutni Relativni | Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni
Cetnosti Cetnosti | Cetnosti | Cetnosti | Cetnosti | Cetnosti
Sourozenec 4 57,1% 1 33,3% 3 75,0%
Babicka 2 28,6% 1 33,3% 1 25,0%
Teta 1 14,3% 1 33,3% 1 25,0%
Celkem 7 100,0% 3 99,9% 4 125,0%
Zdroj: vlastni vyzkum
Tabulka €. 26
Myti nadobi podle pohlavi respondentt
Celkem Muz Zena
Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni
Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti
Sam/sama 38 38,0% 16 34,0% 22 41,5%
Matka 43 43,0% 20 42,6% 23 43,4%
Otec 2 2,0% 2 4,3% 0 0,0%
Nékdo jiny 17 17,0% 9 20,9% 8 15,1%
Celkem 100 100,0% 47 101,8% 53 100,0%
Zdroj: vlastni vyzkum
Tabulka ¢. 27
Myti nadobi nékym jinym podle pohlavi respondent
Celkem Muz Zena
Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni
Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti
Sourozenec 13 76,5% 6 66,7% 7 87,5%
Babicka 2 11,8% 1 11,1% 1 12,5%
Hospodyné 2 11,8% 2 22,2% 0 0,0%
Celkem 17 100,1% 9 100,0% 8 100,0%

Zdroj: vlastni vyzkum
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Tabulka ¢. 28

Vysavani, vytirani podle pohlavi respondent

Celkem Muz Zena
Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni
Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti
Sam/sama 29 29,0% 8 17,0% 21 39,6%
Matka 59 59,0% 32 68,1% 27 50,9%
Otec 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0%
Nékdo jiny 12 12,0% 7 14,9% 5 9,4%
Celkem 100 100,0% 47 100,0% 53 99,9%
Zdroj: vlastni vyzkum
Tabulka ¢. 29
Vysavani, vytirani nékym jinym podle pohlavi respondentu
Celkem Muz Zena
Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni
Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti
Sourozenec 9 75,0% 5 71,4% 4 80,0%
Babicka 1 8,3% 0 0,0% 1 20,0%
Teta 1 8,3% 1 14,3% 0 0,0%
Hospodyné 1 8,3% 1 14,3% 0 0,0%
Celkem 12 99,9% 7 100,0% 5 100,0%
Zdroj: vlastni vyzkum
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Tabulka ¢. 30

Hodnoceni spravedinosti rozdéleni domaci prace podle pohlavi respondentu

Celkem Muz Zena
Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni | Absolutni | Relativni
Cetnosti Cetnosti cetnosti cetnosti Cetnosti Cetnosti
Spravedlivé 36 36% 22 46,8% 14 26,4%
Nespravedlivé 64 64% 25 53,2% 39 73,6%
Celkem 100 100% 47 100,0% 53 100,0%

Zdroj: vlastni vyzkum
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Tabulka ¢. 31

Duvody spravedinosti/nespravedinosti délby domaci prace

Nespravedlivé Spravedlivé
Duvody Absolutni Relativni Absolutni Relativni
Cetnosti Cetnosti Cetnosti Cetnosti
Pracuji vic nez
moje 21 32,8% 1 2,8%
sestra/bratr
Pracuji min
nez moje 13 20,3% 2 5,6%
sestra/bratr
Ma to tak byt 0 0,0% 9 25,0%
Musim
5 7,8% 0 0,0%
pracovat
Nerad/Nerada
i 8 12,5% 0 0,0%
pracuiji
Uéim se
_ 0 0,0% 6 16,7%
samostatnosti
Musim délat
vSechno 3 4. 7% 0 0,0%
sam/sama
Umim vait,
0 0,0% 3 9.3%
prat, uklizet
Neuvedeno 14 21,9% 15 41,7%
Celkem 64 100,0% 36 101,1%

Zdroj: vlastni vyzkum
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Tabulka ¢. 32

Kdo déla co? Srovnani odpovédi muzu a Zen

Vzdy | Obvykle | Oba | Obvykle | Vzdy | Treti N
muz muz stejné | Zena Zena | osoba | (100%)
Pere Zeny 1,0 0,5* 6,4 17,7%* | 74,07** | 0,5 408
pradlo Muzi 2,1 2,1* 9,3 34,6** | 50,6*** | 1,3 387
Pecuje o Zeny 1,2 2,7 33,6** 256 |36,3**| 0,5 402
nemocné
Cleny Muzi 2,7 1,6 43,9** | 26,8 |23,6™*| 1,4 369
rodiny
Provadi Zeny |26,1%*| 46,2 14,2 5,5* 3,8* 4,3 422
drobné
opravy v Muzi | 40,7*** 42,8 11,1 2,3*% 1,0* 2,1 387
domacnosti
Nakupuie Zeny | 1,0% 4,1 36,1 31,3 27,0 | 05 418
Muzi | 4,7* 3,9 39,5 31,2 20,0* 0,8 385
Uklizi Zeny 1,0 0,5 19,8* 38,6 |[39,5%*| 0,7 414
Muzi 1,6 1,0 26,3* 42,4 | 27,6**| 1,0 385
Pfipravuje | Zeny 1,2 1,2 15,1 37,4 |44,8**| 0,2 417
jidla muzi 1,0 2,9 20,0 43,6 |312**| 1.3 385

Zdroj: Chaloupkova, J. 2005; s. 62, cerpano z:ISSP 2002, Cesky soubor.
Pozn.: Radkova procenta. * statisticky vyznamné hodnoty adjustovanych rezidui na

hladiné

0,05;** statisticky vyznamné hodnoty na hladiné 0,01;*** statisticky vyznamné

hodnoty na

hladiné 0,001.
Znéni otazky: Kdo ve vasi domacnosti déla nasledujici véci?
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Tabulka ¢. 33

Srovnani muzul a Zzen na rodicovské dovolené

Rok Pocet zen Pocet muzu Podil muzu
2001 263865 2131 0,80%
2002 261940 2297 0,87%
2003 259079 2425 0,93%
2004 274115 3234 1,17%

Zdroj: Rodiny s otci na rodiéovské dovolené VUPSV, 2005

Tabulka ¢. 33
Srovnani muzl a Zen na rodi¢ovské dovolené
Vék Podil pfijemcl Vzdélani Podil pfijemcl
18-25 let 11,3% Zakladni 14,0%
26-29 let 19.2% StredoSkolske bez 21.0%
maturity
30-39 let 50,1% Stredoskolske 29.0%
S maturitou
40-49 let 15,4% Vysokoskolské 36,0%
50-59 let 3,5% - -
60 a vice 0,5% - -

Zdroj: Rodiny s otci na rodidovské dovolené VUPSV, 2005, tdaje za rok 2004
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