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Pouzita literatura:
Studentka podavé uceleny a k tématu se vztahujici ptehled pouZité literatury.

Jazykova stranka:
Dobra jazykova uroven piispiva k pozitivnimu vyznéni tohoto textu.

Formalni stranka :
Graficka Uprava je jednotna. Piedevsim je nutno pochvalit pfilohu, ktera vystizné
dokumentuje popsanou problematiku.

Clenéni préce:
Prace ma logické ¢lenéni.

Obsah préce:

Jiz v vodu préace autorka prokazuje velmi dobrou schopnost zachézeni s textem, ackoliv studenti
mivaji ¢asto problémy s nevhodnym pouzivanim pfili$ osobnich formulaci, které se pro odbornou
préci nehodi, zde nachazime vhodné spojeni. Kapitola vénovana uvodu za¢ina Givahou, pfi¢emz ta nas
dovede ke konkrétni problematice, kterou se toto pojednani zabyva, ¢ili k videfiskym ceskym
spolkiim.

Prace pokracuje kapitolami, které se zabyvaji historii ¢eskych komunit ve Vidni. Zprvu jsme kratce
seznameni s davody, které ovlivnily Cechy k odchodu do Vidné pied rokem 1848, pri¢emz ¢eska (ve
smyslu ¢eskd, moravska a slezskd) kultura byla spjata piedevsim s mistnimi restauracemi a kavarnami.
V této souvislosti bych upozornila na nebezpe¢i pouzivani bohmisch a tschechisch, Béhmen a
Tschechien — viz. str. 13. Bylo by dobré definovat pouziti téchto vyrazi v souvislosti s touto praci.
Déale nésleduji obdobi po roce 1848 aZz k prvni svétové valce, vznik Rakouské prvni republiky a déle
aZ k vyvoji po roce 1989. Také by bylo dobré, pokud autorka uvadi vznik Deutsch-Osterreichische
Republik (Deutschosterreich), aby uvedla, Ze tento nazev byl po jejim vzniku 1919 mirovou
konferenci v Saint-Germain zakazan. Je to z divodu kontinuity textu.

Informace jsou vybirany relevantné a poskytuji materidl pro daldi analyzy. Studentka ve dvou
podkapitolach rozebira sémanticky vyznam slova ,,komunita“ v némeckém a ¢eském jazyce s ohledem
na pojmenovani jeji prace a dochazi k zavéru, Zze v némgéiné toto slovo oznacuje nabozensky zalozené
spoleenstvi, pfi¢emz V Cestin€ je vyznam $irSi. Mizeme si pod timto oznaCenim piedstavit tieba
spolek nebo i Skolu. V kapitole 3.1. upfesnuje rozdily mezi Wiener Tschechen und Tschechen in Wien.

Ctvrta kapitola je vénovana spolkéim, které byly zalozeny videniskymi Cechy a snaZi se analyzovat
jejich soucasnou situaci. Konstatuje, Ze jejich aktualnim problémem by mohly byt finance a také fakt,
7e by mlada generace mohla o né& ztratit zajem. Jmenuje i dalSi problémy (viz. str. 25), ale
nenachazime 7adny odkaz, odkud autorka tyto informace ma. Stejné tak nenachézime odkaz na
literaturu na str. 23 a mizeme se jeSté u dalSich odstavcu ptat, kde tyto informace ziskala, coZ je
Vortrége z.B. Giber das Finanzwesen, die Kriegssoziologie, den Jazz oder das Kokain gehalten. Jeder
kam auf seine Kosten [...]* str. 28. Jak na to pfisla, Ze si kazdy pfiSel na své? Piesto je ale pouziti
sekundarni literatury v celé praci zjevné.



Jsou piedstaveny spolky ,,Akademicky spolek ve Vidni*, ,Kulturni klub Cechti a Slovaka
v Rakousku* a dal3i. Autorka pfiblizuje i Ceské centrum ve Vidni a zavérem upozoriiuje na mozny
negativni vyvoj v souvislosti se vSudypfitomnou integraci, ktera miZze nepiimo vést k zaniku ¢eskych
spolki ve Vidni.

Chvalim snahu studentky o navazéani osobnich kontaktl s piedstaviteli nekterych spolkll a o
snahu zprostiedkovani doopravdy aktualnich informaci.

I vzhledem Kk nékterym uvedenym nedostatktim, které maji formu spiSe doporuceni pro dalsi
badatelskou c¢innost studentky, je prace velmi dobfe a peclivé zpracovana, je vidét jasny
zajem o danou problematiku. Proto hodnotim praci: vyborné.



