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Hodnoceni prace:

Pristup studenta k zadanému ukolu, zvoleny postufeSeni z hlediska satasnych metod:

Student pistoupil k tématu zodpadne, provedl analyzu stavajiciho staviégewns
srovnani ceny a rychlostigpravy @i pouziti silnéni a Zelezrini nakladni dopravy na jedné
nahodr vybrané relaci. Na tomto zakkgrovedl analyzu poziziv a negativ obou diuh
dopravy. Z analyzy pak vyplynula dopoani pro zatraktivéni Zeleznini nakladni dopravy
na vybrané konkrétni relaci, které pak student eoibe Vzal v avahu i moZzZnosti
kombinované dopravy. V zé&w prace pak vyplynula dopafeni systémovych opani pro
rozvoj zaleznini nakladni dopravy a pro zvyseni jejiho trznihdifpo

Dosazené vysledky, jejich spravnost a moznost prakkého vyuZiti:

Hlavnim vysledkem je soubor dopoani, které by podle studenta mohli posilit
konkurenceschopnost Zeleami nékladni dopravy, zvysit jeji efektivitu arigpsét tak
k spol&éensky Zadoucimuipsunucasti nakladni fepravy ze silnice na Zeleznici. Spravn
jsou pak analyzovana i moZna rzika tohotiespinu, spd@vajici pedevsim v omezené
kapacit casti infrastruktury. BohuZel v praci neni obsaZesmvnani navrzenych a
pouZzivanych postups vybranymi staty EU, které by mohlo prohloubitnps diplomové
prace a prokazat raeligtiost navrzenych opani. Rada z dopornych znén je jiz
v zahranti béZre¢ pouzivana a srovnani vysledky bylo relevantni. Dopoteni vSak i pesto
mohou byt pinosem jak pro strategické dokumenty Ministerstearedvy, které v saiasné
dohs zap@alo s fipravou strategie rozvoje nakladni dopravy, tak Zeleznini dopravceii
provozovatele infrastruktury.

Jak prace odpovida normam, zakonnym ustanovenim aipdpisim:
Nebyla shledana pochybeni.

Formalni nalezitosti (piehlednost, Uprava apod.):
Prace je zpracovanarghledrg a jevhod® doplrena barevnymi filohymi s velkou

vypovidaci hodnotou. Celkovy dojem z Upravy pracpqgzitivni.

Obsahuje prace originalniteSeni vhodné pro autorské ogdéeni, patent apod.? NE



Pripominky a dotazy k praci:
_ 1.V préaci je pouzit nespravny termin zelénist CD. Sprave ma byt zelezzgni st
SZDC nebdCR.
2. SZDC je provozovatelem drahy aZ od roku 2008,3ak je uvedeno, od roku 2003

3. Z prace vyplyva jasna ekonomick&aisova nevyhodnoskgpravy vozovych zasilek.
V rozporu stim je v praci zrwvana skuténost jejich ponirné velkého pepravovaného
objemu. Jak si student tento rozpor Whye?

4.V praci je uvedena jakagunostéeskeé Zelezini si€ jeji velka hustota a vyslovena
hypotéza, Ze pr&vtato skuténost dava dobrétrpdpoklady pro rozvoj Zelezmi nakladni
dopravy. Jak to koresponduje s dopemymi opatenimi, ktera pedpokladaji vyuziti
vyhradré exponovanych trati a redukgiaplné zruSeni manipulaich vlaka?

5. Jak uz bylo konstatovano vyse, chybi analyzyusteeleznini nakladni dopravy ve
vybranych statech EU. Tato analyza by mohla zvygpovidajici hodnotu dopo&enych
opafteni a sotasre podpdit jejich realnost.
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