Posudek vedouciho bakalarské prace

1. Identifika¢ni udaje

Néazev prace: Elektronické obchody v Ceské republice.
Autor prace: Marek Bélohlavek

2. Cil prace a jeho naplnéni

Jednim z cili této prace bylo popsat stavajici stav legislativy souvisejici s elektronickym
obchodovanim u nas. Druhym cilem byl navrh kritérii pro analyzu elektronickych obchodii a
na zakladé téchto kritérii vytvorit dotaznik. Realizovat a vyhodnotit dotaznikového Setfeni.
Toto Setfeni mélo zjistit, jak jsou vybrané elektronické obchody ,,pfivetivé™ uzivatelim, a zda
splituji ocekavani respondentii. Dale pomoci tohoto Setieni se autor mél pokusit odpovédét na
3 otazky (hypotézy), které si stanovil na zac¢atku Setfeni.

3. Obsahové zpracovani a pristup k feSeni

Autor prace rozdélil obsahové zpracovani na teoretickou a praktickou ¢ast. V teoretické casti,
se vénuje rozvoji internetu u nas, uzivatelim jako moznych zakazniki e-obchodi, a
jednotlivym typtim e-obchodovani. V dalsi ¢asti prehledné shromazdil souvisejici legislativu.
V kapitole 6 na zakladé poznatki z uvedené literatury navrhl autor kritéria pro hodnoceni
stranek obchodii. Jsou zde jednak obecné znama kritéria, ale i nové pohledy na hodnoceni.
V kapitole 8 popisuje zakladni problematiku dotaznikového Setieni.

V praktické ¢asti autor, vV souladu se zadanim, navrhl kritéria hodnoceni, a na zaklad¢é nich
vytvoril dotaznik v papirové i webové podobé. Dotaznikového Setieni, kterého se zucastnil
dostacujici pocet respondentti, bylo vyhodnoceno a autor na zaklad¢ jeho vysledkli odpovédél
I na stanovené hypotézy. V praci chybi kompletni statistické piedzpracovani dat (je pouzita
pouze Korelace), ale to autor vynahradil opravdu velkou snahou o komplexni vysvétleni
zjisténych vysledk.

4. Formalni naleZitosti a aprava

Prace o rozsahu asi 56 stran textu a ptiloh nemé z formalniho hlediska a z hlediska upravy
zadné zavazné nedostatky. Pouze obcas na konci fadku jsou ,,0samocené® piedlozky a spojky.

5. Hodnoceni

Autor splnil v celém rozsahu zadani bakalaiské prace. V praci se postupné vyjadiil ke vSem
stézejnim bodim uvedeného obsahu prace. Uvedeny pfistup k feSeni dil¢ich probléma
hodnotim jako systémovy a spravny. Prace je vypracovana zodpovédné a s prehledem.

Zvl1asté kladn€ hodnotim samostatny a aktivni ptistup autora.

Vzhledem k tomu, Ze autor prubé&zné vse konzultoval, nemam zadné dopliujici otazky.

Praci doporucuji k obhajobé

Navrzené hodnoceni: Vyborné
Pardubice, 16. kvétna 2009 Ing. Hana Jonasova, Ph.D.



