POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Nazev bakalatské prace : Metoda méteni vykonu a to¢ivého momentu zazehového motoru
s vyuzitim induktivniho snimace otacek
Student: Jan Dvotéak

Bakalarska prace je rozdélena celkem do 5 kapitol — presné podle osnovy v zadani
bakaléiské prace. V tvodni kapitole prace autor popisuje zptisoby méfeni vykonu a toc¢ivého
momentu zazehového motoru. Text vhodné dopliiuje rovnicemi, které jsou nutné pro vypocet
téchto veliCin a obrazky ptevzatymi z literatury. V dalsi kapitole popisuje méfici aparaturu,
kterou pouzil pti vlastnim méfeni, véetné jejiho elektrického zapojeni. Pfi popisu vlastniho
méteni, které bylo provedeno na celkem 3 vozidlech, se zaméfil na popis volby vhodné méfici
dréhy, na popis pfipravy vozidel na méfeni, na popis instalace méficiho zafizeni na vozidla a
na popis akceleracni zkousky. Pro porovnani naméfenych hodnot se zaméfil jen na jedno
vozidlo, konkrétné se jednalo o vozidlo Hyundai Getz 1,1. V zavéru své prace se zam¢fil na
popis mozného uplatnéni métici metody v praxi.

Bakalatska prace, ptredlozena autorem k obhajobé, pln¢ odpovida zadéani a v§echny body,
které byly uvedeny v podminkach pro vypracovani, byly splnény.

Vysledky predlozené bakaladiské prace lze povazovat za spravné a mohou byt prakticky
vyuzity — s ur€itym omezenim - pfii vyuce, jako metoda méfeni vykonu a to¢ivého momentu
s vyuzitim induktivniho snimace otacek motoru.

Bakalatska & prace odpovida normam, zakonnym ustanovenim a piedpisum.

Formalni uroven bakalarské prace je odpovidajici, prace je piehledna — zde lze autorovi
vytknout snad jen pouziti neurcitého stavu tachometru ( ,, ... cca 35 tis. km*), nesoulad mezi
textem a obrazky (v textu se odvolava na grafy, ale vysledky jsou uvedeny v tabulce — viz.
str. 35) a uvadéni dvou jednotek u vykonu motoru.

K praci nemam zadné zdsadni pfipominky.

Zadam, aby autor v priibéhu obhajoby bakalatské prace odpovédél na nasledujici otazky:

Co vyplyva z hodnot, které jsou uvedeny v tabulce ¢. 2 na str. 38?

Predlozena bakaldiskd prace Jan Dvofdka ma vybornou uroven, proto ji doporucuji

k obhajobé a hodnotim ji zndmkou

vyborné minus (1,5

qu
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