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A significant Czech politician František Udržal was born on 3 January 1866. He entered 
politics in 1897 when he became a member of the Parliament in Vienna. After declaration of 
the Czechoslovak Republic independence on 28 October 1918 he was a member of 
Revolutionary National Assembly. In 1921 he was elected a minister of defence for 8 years 
and between 1929 and 1932 he was the Prime Minister. František Udržal was a 
representative of farming community. He tried to accommodate its specific interests to the 
interests of the whole country.  
 

 Èeská spoleènost dosáhla v polovinì devadesátých let 19.století stavu, kdy její 
hospodáøský, demografický i kulturní potenciál nabyl takového rozsahu, až svými dùsledky 
zároveò zvyšoval její politické sebevìdomí. To se stalo vlastní pøedevším nové, nastupující 
generaci pøedákù. Právì k nim se øadil František Udržal, narozený 3.ledna 1866 jako potomek 
východoèeského selského rodu, jehož pøímou linii z otcovy i matèiny vìtve lze v jeho rodné 
Dolní Rovni ovìøitelnì sledovat až ke sklonku šestnáctého vìku. 

 Udržalovo programové úsilí dosáhnout význaèného postavení na  celonárodní 
politické scénì odpovídalo snahám i dalších pøedních èlenù venkovské selské komunity. 
Stejnì jako oni se však pøi stanovení a naplòování svých životních priorit musel rozejít zcela 
nekompromisním zpùsobem s odkazem svých pøedkù, dlouhodobì se promítajícím do 
životních zvyklostí uplatòovaných na vesnici. Pøednì se jako prvorozený syn zcela 
dobrovolnì nestal dìdicem otcovského statku. Navíc se ani pozdìji nevìnoval správì  
rozlehlého dolnoroveòského hospodáøství, jehož základy tvoøilo jeho dílèí dìdictví a zejména 
pozemkový majetek,  který do manželství pøinesla cho• Marie Pýchová. Zrovna na ni 
v podstatì pøevedl veškerou tíži øízení zemìdìlského podnikání, jež mu svými výnosy již 
samo o sobì zaruèovalo naprostou ekonomickou sobìstaènost navenek se projevující 
až nadprùmìrnou životní úrovní.      

 Svým pøedsevzetím vydat se na dráhu profesionálního politika Udržal mimovolnì 
naplòoval objektivní potøeby ekonomicky nejsilnìjší složky venkovského obyvatelstva. Ve 
svém poèínání nebyl ani zdaleka osamocený. Zcela vìdomì se zaøadil do skupiny onìch 
vìkem mladších veøejných èinitelù,  kteøí se za využití vesnického zázemí chtìli prosadit mezi 
stávající pøedáky èeské politiky. V souladu se Stanislavem Kubrem a dalšími usiloval 
o vytvoøení vlastní mocenské základny ve svobodomyslné stranì, která se jim zdála být pro 
naplnìní jejich ambicí perspektivnìjší nežli strana staroèeská. Ovšem i v tomto ohledu se 
rozešel s vlastními bezprostøedními pøedky, kdy jeho otec stejnì jako napøíklad Antonína 
Švehly byl jednoznaèným stoupencem Františka Ladislava Riegra a to i na stranicko 
organizaèní úrovni jako místní funkcionáø.       

 Nicménì právì Udržalovo rozhodnutí plnì se zapojit do naplòování spoleèenského 
dìní odpovídalo jedné z nejvýznamnìjších složek  rodových tradic, ponìvadž nìkolik z jeho 
pøedchùdcù se ve své obci stalo již souèástí   vrchnostenského správního systému a po 
zavedení obecního zøízení se otec øadil dokonce k voleným pøedstavitelùm územní 
samosprávy. Avšak svým cílem prosadit se ve vrcholové politice daleko jejich ambice 
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pøekonával. V podstatì  byl tak jejich pokraèovatelem a souèasnì završitelem, jak mùžeme 
vidìt i v soubìžném pøípadì Švehlovì èi následnì Beranovì.     

Podmínky k dlouhodobé realizaci pùvodnì velice smìlých vizí vytváøela postupná 
demokratizace politického systému v habsburské monarchii, která zejména v Pøedlitavsku 
umožòovala zapojování stále širších vrstev obyvatelstva do volebního zápasu.  František 
Udržal tak mohl za pomoci iniciativnì vytvoøené silné nátlakové skupiny donutit vedení 
mladoèeské strany, aby ho hned v roce 1897 zaøadilo na stranickou poslaneckou kandidátní 
listinu. To muselo pøed obdobným postupem ustoupit i nìkolika dalším mladým 
pøedstavitelùm vesnické selské komunity, ponìvadž si uvìdomovalo, že by jinak  ztratilo její 
dosavadní volièskou pøízeò.  

 Na zasedáních parlamentu se František Udržal ihned zaèlenil mezi nejviditelnìjší 
mladoèeské poslance. Øadil se totiž mezi ty z  nich, kteøí sice nepøednášeli jménem svého 
klubu zásadní projevy, zato se s nehranou   bezprostøedností zúèastòovali pøedevším aktivních 
obstrukcí maøících klid a usnášení schopnost schùzí. On sám dokázal navíc zúroèovat své 
mimoøádné fyzické zdatnosti k tomu, aby z nacionalisticky kontroverzních situací na øíšské 
radì nalézal východiska dokonce ve vyzvání na souboj øeèníkù, kteøí je z øad rakouských 
Nìmcù zcela zámìrnì provokovali.  

 Aèkoliv využíval se svými vìkovì blízkými spoleèníky bezmála všech možností, 
nabízených mu velkosvìtským prostøedím Vídnì k osobnímu vyžití, nepøestával František 
Udržal sledovat naplòování svého cíle být dlouhodobì profesionálním politikem. Mezi 
mladoèeskými èiniteli nezùstával se svým pøedsevzetím osamocený. Tím spíše si musel stejnì 
jako oni vytváøet a upevòovat vlastní mocenské zázemí, které by mu zaruèovalo stálou 
volitelnost do dolní parlamentní komory. Jeho základy si našel v melioraèním hnutí, do jehož 
èela se postupnì prosadil jako témìø nepostradatelný mluvèí. 

 Víceménì pravidelný kontakt s hospodáøskými potøebami venkova Udržalovi stále 
otevøenìji napovídal, že politická strana koncipovaná  v podstatì na všeobjímající národní 
bázi nebude schopna diferencovanì a zejména objektivnì  zohledòovat  zájmy všech složek 
spoleènosti. Pøesto mu bylo cizí budování politických stran na ryze stavovských nebo 
konfesijních základech. Odpovídalo jeho zatím nezkrotnému naturelu, když se v pozici silné 
osobnosti roku 1903 rozhodnul v doplòovacích volbách kandidovat do øíšské rady coby 
nezávislý uchazeè o poslanecký mandát, a to i proti agrárnickému funkcionáøi Josefu 
Švejkovi.           

 Následné tøíleté zkušenosti z postavení nezaøazeného poslance Udržala dostateènì 
pøesvìdèily, že bez stranického zakotvení a tím i zaštítìní nemá možnost ovlivòovat reálnì 
rozhodování snìmovny. Musel se pøipojit k tìm politickým druhùm, kteøí pøímo zevnitø 
rozkládali alespoò navenek dosud jednotný mladoèeský tábor nebo mu vytváøeli konkurenty 
zakládáním nových politických subjektù. Sám nebyl schopen bezezbytku vytyèovat 
myšlenkovì zcela pùvodní a pøitažlivý program, a proto hledal spojenectví s proudem, který 
by mu do budoucnosti zajistil uchování nebo snad i rozšíøení mocenských možností. Vìren 
své dosud vždy úspìšné snaze opírat se o venkovské volièe pøešel v roce 1906 do zatím málo 
poèetného a v podstatì ještì bezvýznamného klubu poslancù Èeské strany agrární. 

 V rámci nejsilnìjší zemìdìlské strany dal ihned na srozumìnou, kde hodlá obhajovat 
její požadavky. Bylo pevnou, by• nepsanou dohodou mezi ním a Antonínem Švehlou, že 
zatímco rodák z Hostivaøe bude v rukou držet otìže vnitrostranické práce a domácí „pražské“ 
politiky, tak on se soustøedí na pùsobení v parlamentních kruzích Vídnì, pøièemž bude jenom 
na nìm, nakolik se vyrovná s ambicemi dalších agrárnických poslancù, zejména Františka 
Staòka. K vlastním aktivitám dostal víceménì volnou ruku, kterou však nikdy nezneužil 
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k tomu, aby se snažil oslabit pozici vùdce, jak si ji systematicky budoval nikoli snad jeho 
pøítel, ale uznávaný politický spoluhráè. 

 Aniž by snad museli každodennì Udržal se Švehlou konzultovat svá stanoviska, 
dokázali v obecném souladu postupovat rovnìž v následných letech prvního celosvìtového 
váleèného kataklysmatu. Teprve pod dojmem mìnící se situace na frontách i celkového 
ideovì revoluèního kvasu v  Evropì zaèali uznávat a prosazovat legitimitu Masarykovy 
koncepce plné národní a státoprávní èeské emancipace, zahrnující v sobì nakonec i totožné 
požadavky slovenské. Na její možnou realizaci se pøipravili pøedevším z pohledu potøeb 
venkovského obyvatelstva, èímž si vytvoøili dostateèný pøedstih pøed dalšími stranami, 
usilujícími po vyhlášení samostatnosti Èeskoslovenska rovnìž o jeho volièskou podporu. 

 Oba  muži byli zároveò zajedno v tom, co by mìlo provázet ustavení svébytného státu 
Èechù a Slovákù. To Udržalovi umožnilo, aby 22.øíjna 1918 v projevu, jímž se ve Vídni èeská 
politika vlastnì netušenì rozlouèila s øíšskou  radou, vytyèil tezi, která se stala nosnou i pro 
první zákon vydaný po dalších šesti dnech pražským Národním výborem. Svým 
parlamentním posluchaèùm a prostøednictvím zápisu i císaøskému dvoru a vládì Pøedlitavska 
varovnì sliboval, že v jeho vlasti  nedojde k žádným nepokojùm, nebo• vše bude i pro 
nejrozhodnìjší chvíle pøipraveno tak, aby se nový státní celek mohl od prvopoèátku vyvíjet 
bez nejmenších poruch.               

 Nicménì s celou agrární stranou se Udržal stal po vyhlášení republiky terèem útokù 
nejradikálnìjší èeské publicistiky i politických protivníkù. Otevøenì i skrytì probíhající boj 
o politický vliv nejitøil obhajováním svých postojù, jimiž od léta roku 1914 po tøi roky 
vyjadøoval spoleènì s ostatními stranickými pøedáky loajalitu  habsbursko-lotrinské dynastii. 
Soustøedil se naopak na jakoby bìžnou poslaneckou práci, ponìvadž se podle pøijatého klíèe 
stal automaticky èlenem Revoluèního národního shromáždìní. Zejména v jeho výborech 
navazoval kontakty s politiky, kteøí se mu mìli propøíštì stát spojenci, a• již pocházeli 
z èeského, slovenského nebo nìmeckého politického tábora.        

 V soustavnì provokovaných  až nacionalistických náladách se Udržal vzdal svého 
nìkdejšího národního radikalismu a stal se èinitelem, hledajícím vzájemné porozumìní mezi 
všemi obèany  Èeskoslovenska. Stavìl se za to, aby sudetští Nìmci byli pro existenci novì 
ustavené republiky získáváni prohlubováním demokratiènosti jejího správního systému, nikoli 
snad pouhým využíváním jejích represivních funkcí, i když uznával, že v krajních pøípadech 
je nezbytné je použít. 

 Bytostnì cizí byly rovnìž Udržalovi všechny projevy revoluèních nálad, a• již 
vycházely z mìstského proletáøského prostøedí nebo i venkovského. V rámci Republikánské 
strany zemìdìlského a malorolnického lidu však pøedstavoval menšinového èinitele, který si 
dlouhodobì uvìdomoval nutnost vytváøet na vesnici nezbytné podmínky k zachování 
sociálního smíru. Volebnì mobilizující heslo „Venkov jedna rodina“  chápal ve smyslu trvalé 
vstøícnosti vùèi rolníkùm s malou až zanedbatelnou výmìrou pùdy, stejnì jako k  bezzemkùm 
a k námezdním dìlníkùm. V tom vidìl i smysl pozemkové reformy, provádìné pod patronací 
jeho strany, takže ji napøíklad oproti Vranému èi nìkolika dalším špièkovým stranickým 
spolupøedákùm nevyužil k rozšíøení vlastního hospodáøství.               

 Udržalova ovìøitelná schopnost vytváøet na pùdì parlamentu podmínky k názorovému 
i programovému koncensu mezi politickými stranami schopnými vládní spolupráce ho 
spoleènì mezi agrárníky výjimeèným uchopením sociální otázky sbližovala s mocenskou 
skupinou formující se kolem prezidenta republiky T.G. Masaryka. Cestu k ní nalézal rovnìž 
svým pojímáním toho, kdo je hlavním vnìjším nepøítelem existence samostatného 
Èeskoslovenska, stejnì jako plným respektováním dùležitosti práce ministerstva zahranièí 
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a jejího strùjce. Nebylo tedy nahodilé, že teprve ve vládì Edvarda Beneše dosáhnul v záøí 
roku 1921 na ministerské køeslo. 

 V protikladu k poèínání èelných funkcionáøù vládních stran, schopných podle svého 
pøesvìdèení øídit jakékoliv ministerstvo,  patøilo nespornì  k Udržalovým  pøednostem, že 
resort národní obrany nemínil v rámci pozdìjších  vnitrostranických a koalièních vyjednávání 
smìòovat. Podporovala ho v tom skuteènost, nakolik cílevìdomì si již od svého vystupování 
v pøedlitavské dolní komoøe budoval povìst uznávaného vojenského odborníka. Ve vytváøení 
svého obrazu pokraèoval i v Revoluèním národním shromáždìní, ale to mu vstup do 
ministerské rady pouze usnadòovalo, nikoli zaruèovalo.     

Udržalovi protivníci uvnitø agrární strany i celého mocenského spektra republiky mu 
èlenství v kabinetu umožnili v nadìji, že se výhledovì zbaví jednoho ze svých konkurentù. 
Pøedpokládali, jak svoji energii i dosavadní autoritu rozmìlní a nakonec úplnì ztratí 
v nesèetných sporech o to, co by mìlo být smyslem branné doktríny státu v èasech, kdy nový 
ozbrojený konflikt v Evropì je údajnì v nedohlednu. Navíc nebyly ještì uzavøeny ani ostré 
diskuse, zda èeskoslovenskou armádu budovat na milièním principu nebo prostøednictvím 
postupù, zcela v oèích veøejnosti zdiskreditovaných v posledních letech monarchie.  

Teprve v návaznosti na konkrétní projevy vnìjšího vojenského ohrožení územní 
integrity republiky se Udržalovi podaøilo pøesvìdèit A. Švehlu, ale i T. G. Masaryka 
a rozhodující parlamentní síly o nezbytnosti  zavést navzdory pøevažujícím pacifistickým 
náladám mezi obyvatelstvem všeobecnou brannou povinnost. K jejímu prosazení ho vedlo 
nejen historické povìdomí o trvale ostrém až ozbrojeném støetávání národních a státních 
zájmù ve støedoevropském prostoru, ale také nedùvìra v  mírové pováleèné uspoøádání, 
garantované mezinárodními smlouvami a organizacemi.  

Na rozdíl od Edvarda Beneše nebyl Udržal iniciátorem ani spojeneckých svazkù 
republiky, kdy je sice veøejnì nezpochybòoval, ale postrádal k nim na základì i svých jednání 
s francouzskými vojenskými èiniteli pevné dùvìry. Aniž by mìl ctižádost pøedkládat 
alternativní koncepci zahraniènì politické orientace upevòujícího se státu, pøece jenom 
zejména od poèátku tøicátých let pøipomínal, že nejpøirozenìjším spojencem je 
Èeskoslovensku Polsko, ponìvadž podle jeho mínìní mají obì zemì stejné geopolitické 
zájmy. Stále zøetelnìji si totiž uvìdomoval, že vnìjší nebezpeèí vùèi Èeskoslovensku 
nevzchází již výhradnì  od pøíslušníkù habsbursko-lotrinského rodu, ale èím dál výraznìji od 
státu svatoštìpánské koruny a stále silnìjšího Nìmecka.    

 Vìdomí permanentního vnìjšího ohrožení republiky iniciovalo Udržala k tomu, aby se 
zasazoval o zvyšování její obranyschopnosti modernizací armádní výzbroje, zejména 
upøednostòováním letectva. Ve vlastním mocenském zájmu nemohl ovšem odhlédnout od 
potøeb agrárnické èlenské základny. Proto preferoval zároveò jezdectvo, ponìvadž jí 
zaruèovalo pravidelný odbìr píce za státem garantované výhodné výkupní ceny. Sám také 
inspirován i T.G. Masarykem vykonával vojenské pøehlídky na koni, by• vždy obleèen do 
civilního obleku, takže se nestal nikdy symbolem militarizace zemì. 

Vzhledem k prokazatelné nutnosti zvyšovat  vojenský potenciál státu, musel Udržal 
osobnì rozhodovat o významných prùmyslových zakázkách, stejnì jako o dislokaci 
budovaných armádních objektù. Dá se pøedpokládat, že v koneèných svých rozhodnutích ve 
vztahu k bankovním domùm, stavebním i zbrojním firmám pøihlížel k potøebám vlastní strany 
a jejich èlenù, nebo• jinak by ho agrárnické vedení z øízení ministerstva jistì odvolalo. 
Samotný Antonín Švehla ho sice ve své druhé vládì nahradil národním socialistou Jiøím 
Støíbrným, ale hned do dalšího svého kabinetu mu dveøe v øíjnu 1926 opìt otevøel. Mìl totiž 
oprávnìnou jistotu, že si z armády nechce vytvoøit vlastní mocenský  nástroj a navíc se na nìj 
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pøes všechny snahy opozièních poslancù neprovalí žádná z dramaticky vyhlížejících 
korupèních afér, tak pøíznaèných pro politické klíma meziváleèného Èeskoslovenska. 

 Udržal si souèasnì se vší dùsledností pøipouštìl, že koneèný výsledek pøípadného 
vojenského konfliktu se bude odvíjet též od morálnì volní síly jím spoluvytváøené armády. 
Chtìl v ní proto prosadit nadstranické vìdomí a dal podnìt k odnìtí volebního práva jejím 
pøíslušníkùm, aby nebyli bezprostøednì  vtahováni do èastých pøedvolebních kampaní. Vojáci 
podle jeho pøesvìdèení bez ohledu i na své národní cítìní mìli jednotnì bojovat za uchování 
existence Èeskoslovenska. Pøi vytváøení ideových tradic budovaného  vojska však nedokázal 
pøekroèit své èeské národní cítìní. Když totiž hovoøil o „našich dìjinách“, mìl na mysli 
výhradnì jenom minulost historických zemí, navíc vidìnou prostøednictvím vyznìní dìl 
Palackého a Jiráskových.  

 V podstatì stejným zpùsobem se vyrovnával s  náplní ideje èeskoslovenského národa, 
jak ji zakotvovala již preambule ústavy. Do velícího armádního sboru  sice uvádìl slovenské 
dùstojníky, nicménì ke Slovensku a jeho požadavkùm zaujímal až paternalistický vztah. Na 
sílící emancipaèní snahy slovenské politické reprezentace v èele s Andrejem Hlinkou reagoval 
vysloveným pøesvìdèením,  že by ponechána sama sobì na rozdíl od stávající reprezentace 
unitární republiky nebyla schopna svùj národ uchránit pøed rychlou a úplnou maïarizací. 

Pøes svá nesporná úskalí výkon funkce ministra národní obrany Udržalovi spoleènì 
s posilovanými osobními kontakty na T.G. Masaryka umožòoval, aby se z výluènì 
agrárnického èeského politika stal by• s jistými omezeními státníkem, uvìdomujícím si 
potøeby republiky jako nedílného celku v rovinì národní i státoprávní. K tomuto uchopení 
smyslu èeskoslovenské státnosti mìl od øady svých spolustraníkù i vùdèích èinitelù jiných 
stran pøedpoklady již tím, že v samotné vídeòské øíšské radì zaujímal v letech tìsnì 
pøedcházejících první svìtové válce postavení, v nìmž si jako její místopøedseda a èlen 
rakousko uherských delegací mohl uvìdomovat, že zájmy stranické èi pouze jednoho národa 
nemusí být vždy v souladu s potøebami stabilizovat  v  zemi pomìry a tím i její mezinárodnì 
politické postavení.  

 Prokázat plnì svoji schopnost být osobností, která se snaží v daných podmínkách 
politického systému slaïovat zájmy agrární strany  s  potøebami celostátními, dostal Udržal 
tehdy, když byl v roce 1929 nejprve jmenován správcem ministerské rady a záhy pøímo 
pøedsedou vlády. Ani zdaleka pøitom nepøedvídal, pøed jak velké problémy bude 
v následujících tøech letech postaven. Funkci pøijímal s vìdomím, že jako dovedný 
parlamentní vyjednávaè dokáže ztlumit pøípadné spory uvnitø koalice i útoky od opozièních 
èinitelù, k nimž se sice øadila výrazná menšina politického spektra, zato velice významná, a• 
již národnostnì patøila do èeského, slovenského èi nìmeckého tábora.             

Dùsledky svìtového hospodáøského rozvratu na domácí celkové pomìry nabyly 
ovšem takového charakteru, až pro jejich postižení, vyhodnocení a hlavnì pøekonávání 
Udržalovi dosavadní zkušenosti nestaèily. Výslovnì pøitom odmítal pøijmout impulsy 
pøicházející od ekonomù sdružujících se v USA kolem F. D. Roosevelta, natož od tìch, kteøí 
se inspirovali metodami øízení národního hospodáøství v Sovìtském svazu. Pøestože svým 
pøístupem se v podstatì nièím nelišil od ostatních pøedákù agrárnických i dalších koalièních 
stran, stal se pro nì èinitelem, jehož veøejnosti prostøednictvím tisku i parlamentních projevù 
pøedkládali coby výluèného strùjce viditelnì bezvýchodné vládní politiky. 

V okamžiku, kdy bolestnì pochopil, že odchod z Kolovratského paláce je pro nìj 
naprosto bezodkladný, Udržal øešil otázku, v èem vidìt svoji politickou budoucnost. Oproti 
pøevažujícím zvyklostem nešel cestou všeobjímající kritiky svých nástupcù ani 
bezpodmíneèným obhajováním vládních poèinù z let, kdy byl premiérem. Upøímnì se naopak 
od sklonku øíjna 1932 stylizoval do role, která mu dovolovala zùstat sice ve vedení 
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republikánské strany, ale zároveò ho stavìla do pozice, otevírající pøed ním možnosti 
vyslovovat se k celospoleèenskému pohybu jakoby z nadstranického hlediska. Znovu tím 
potvrdil nejen svoji vìrnou sounáležitost se stavovským agrárním hnutím, nýbrž souèasnì 
patrnou blízkost k hradní složce èeskoslovenské politiky. 

Bìhem ètyøicetileté veøejné èinnosti Udržalovi to byli právì pouze dva státníci, kteøí 
dokázali svým vlivem výraznì spoluvytváøet její zamìøení a celkové vyústìní. Antonín 
Švehla v rovinì praktických postupù a v oblasti mravního nazírání na politiku T. G. Masaryk. 
Ani v jedné dvojici dolnoroveòský rodák nepøedstavoval dominující osobnost, nicménì ani 
jeho vklad do vzájemných vztahù nebyl zanedbatelný. V pøípadì agrární strany hned po 
vstupu do jejich øad svoji výkonnou pracovitostí pomáhal pøekonávat její krize organizaèní 
i programové, a to posilováním pozice politika, který se pro nejširší veøejnost stal jejím 
nejvýraznìjším pøedstavitelem. Do kontaktù s prezidentem republiky zase vnášel až jistou 
zemitost a osobní vøelost, která obìma mužùm usnadòovala konfrontovat nastiòované ideály 
s každodenní tøebas i sociální  realitou.               

Na samém sklonku své politické a životní dráhy byl Udržal konfrontován se situací, 
v níž se zaèaly doslova hroutit vnitøní i zahraniènì politické pilíøe dosavadní èeskoslovenské 
státnosti. Sám již prožil pøelomovou chvíli vytváøení nového státoprávního uspoøádání støední 
Evropy a nyní stál pøed dalším zlomovým okamžikem. Do budoucnosti nehledìl s beznadìjí. 
Tíže rozhodnutí na nìm už nespoèívala a to mu umožòovalo, aby možnou ztrátu samostatného 
státu pro Èechy a Slováky nepojímal jako výraz svého osobního selhání. Dostatek informací 
ho naopak dovedl k poznání, že vojenská obrana republiky za stávajících domácích pomìrù 
a politiky Paøíže a Londýna  nemusí být v konfliktu s nacistickým Nìmeckem úspìšná.  
Dokázal pøekroèit svùj vlastní stín vymezený osmiletým  øízením ministerstva národní obrany 
a vedle dramatických výzev k ozbrojenému odporu vùèi vnìjšímu tlaku chtìl krátce pøed svou 
smrtí 25.dubna 1938 pobízet k uchování mravní síly èeského národa, která mu podle jeho 
pøesvìdèení jako jediná za všech okolností zachová potenciál k plnohodnotné existenci.        

Svým názorovým vývojem i konkrétními èiny se František Udržal stal pro èeskou 
politiku od sklonku devadesátých let 19. století po druhou polovinu tøicátých let následujícího 
vìku jak modelovým, tak jedineèným pøedstavitelem. V rámci èeskoslovenského státu sice 
vyzrál v celostátní osobnost, avšak postrádal schopnost vlastní stranì i celé spoleènosti 
pøedkládat sjednocující vizi budoucnosti. Oproti svým spolupøedákùm si nicménì umìl 
pøiznat nebezpeèí, které republice jako celku hrozí prosazováním partikulárních zájmù 
politických stran a• již založených na  ambicích èistì  mocenských, sociálních nebo 
národních. 

 Až s pragmatickou pružností se Udržal souèasnì stavìl k mìnícím se geopolitickým  
podmínkám ve støední Evropì. Tím symbolizuje postoj mnoha svých vìkových vrstevníkù, 
by• se rozešli do rùzných politických stran. Teprve s uznáním výhodnosti svébytné státnosti 
pro èeský národ se zapojil do zápasu za provolání Èeskoslovenské republiky a poté do jejího 
budování. Svùj vklad do vytváøení jejich základù pojímal jako naplòování úkolù, který pøed 
nìj objektivnì postavila sama doba. Chtìl se podílet na politické moci, a proto je zohledòoval 
z  pozice i stranického funkcionáøe, ponìvadž pouze trvalé zakotvení v politické stranì se 
silným koalièním potenciálem mu umožòovalo nárokovat si významné postavení ve správì 
státu.                

Právì vìdomí bezpodmíneèné stranické sounáležitosti spoleènì s uznáním 
permanentní nutnosti ochrany èistì národních  zájmù zabránilo, aby se František Udržal 
vynoøil z plejády èeských politikù jako jedineèná, neopakovatelná osobnost. Souèasnì se tím 
stal až modelovou postavou, která pøes všechnu specifiku svého jednání pøedevším ve 
vládních funkcích zosobòuje obecné trendy, spoluvytváøející politický systém první 
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Èeskoslovenské republiky, stejnì jako celkovou atmosféru, v níž se naplòoval se všemi svými 
pøednostmi, ale i negativy.      
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