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Souhrn

Prace je historicko demografickou studii, vyuZzivajici mikrohistorického nahledu na danou
problematiku. Pfedmétem studia je populacni vyvoj meésteCka Pecka v 17. a 18. stoleti,
respektive v letech 1655 — 1799, sledovany na zaklad¢ anonymni excerpce dat.

Prvni kapitola obsahuje informace o historii méstecka. Dale, protoze je prace
postavena predevsim na studiu matrik, pojednava druha kapitola o stru¢ném piehledu vyvoje
tohoto pramene.

V nasledujicich kapitolach vysvétluji princip metody anonymni excerpce, kterou jsem
pouzila. Dale rozebirdm dal$i prameny, které se vztahuji k mésteCku a vznikly v mnou
sledovaném obdobi.

Nasledn¢ se pak v dalSich kapitolach vénuji demografickym ukazatelim jako je
porodnost, snatecnost a imrtnost. Zabyvam se zde i rozborem jednotlivych demografickych
krizi, jejich vlivem na tehdejsi populaci Pecky a také pficinami imrti, tam kde mi to matri¢ni
zédznamy umoznily.

U rozboru sezénnosti jednotlivych demografickych jevil, se pak ukazalo, jak velkou
roli méla cirkevni nafizeni, lidové zvyky a povéry v kazdodennim Zivoté mistnich obyvatel.

Prace obsahuje informace o jiz publikovanych pracich, které¢ se zabyvaji podobnym
tématem. S témito pracemi provadim Cetnd srovnani.

Daéle analyzuji jednotlivé prameny vztahujici se k socidlni struktuie mésteCka v 17. a
18. stoleti, pfedevsim tedy s berni rulou a fasi terezianského katastru, pfi¢emz se zmifiuji i o
pramenech dalSich jako je Seznam obyvatelstva podle viry z roku 1651, ktery pro tuto lokalitu
chybi a Solni seznam z roku 1702, ktery ovSem pro mou praci nelze vyuzit, nebot’ je v ném
Pecka zahrnuta v ramci celého panstvi.

Rozebiram 1 socio profesni a majetkovou strukturu obyvatelstva v této podkrkonosské
lokalité.

Zavér préce je vénovan zhodnoceni a shrnuti zjisténi z jednotlivych kapitol.



Summary

This diploma paper is a demographical and historical study of the small town Pecka in 17
th and 18 century. It is based on the information from the records of births, marriages and
deaths.

The first chapter includes a summary of the history of this small town from its beginning
till the 18. century.

The work is based on the information from the records and the next chapter describes the
development of this fonts. There are listed also some other archive files, that have something
common with my topic.

In the following chapter is explained the principal of the method, which has been used in
this work.

Next parts analyse demographical indicators like natality, marriages and mortality.
There is also analysed the influence of the demographical crises when, due to the extremely
unfavourable mortality conditions which undoubtedly influenced the mentality of then
population and its entire behaviour, the number of marriage, declined in that era and the
number of births decreased in the subsequent period. In the chapter mortality are also listed
reasons of the deaths in the second half of the 18. century. The seasonal course of the
individual phenomena shows the big influence of the Church and folk-customs in the
everyday life of local inhabitants.

The work contains also information about books and studies which have the similar
subject matter. There are many comparisons with this works there.

In that last chapter have been also analyzed the economic situation and social
structures in the town of Pecka on the basis of some archive fonts which has been written in
the 17" and 18" century like the ,,tax records* from the year 1654 and the Theresianum (Land
register 1713-1747). There are also mentioned some other fonts like perhaps the Religious
Census which are unfortunately not available from that time.

The finish summarizes the findings of the particular chapters.
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1. Uvod

Tato prace ma za cil zachytit, zmapovat a celkové analyzovat demograficky vyvoj

méstecka Pecka v 17. a 18. stoleti, a tim pak rozsifit poCet takto zpracovanych lokalit, které
se staly objektem demografickych studii o dal$i mésto respektive méstecko.
Snazim se zrekonstruovat, co moznd nejpiesnéjSi obraz stavu tehdejSi populace a jeji
promény, jak socidlni, tak vékové v mnou vymezeném obdobi, dale chci zjistit, jaky byl odraz
demografickych krizi na tomto vyvoji a nakolik se populacnich jevl v této lokalit¢ dotkly
valecné udalosti, jako naptiklad véalka sedmiletd ¢i valka o dédictvi rakouské nebo nékteré
udalosti, které maji souvislost s napoleonskymi tazenimi v ramci “dlouhého 18. stoleti*
trvajiciho az do Videnského kongresu. Déle se zaméfim na nasledky neurodnych let ¢i
epidemit, jakoz i dalsi ptipadné okolnosti, které jakkoliv tento proces ovlivnily.

Cilem préce je také zjisténi lokalnich zvlastnosti tohoto vyvoje a dale pak objasnéni
divodi, kterymi byly tyto abnormality, vymykajici se vyvoji v jinych oblastech, zplisobeny a
podminény.

Pokousim se také zachytit a vysledovat, do jaké miry se tento vyvoj shodoval
s vyvojem Vv jinych evropskych zemich, ¢imz je mysleno predevs§im postizeni tirovné natality,
mortality a snate¢nosti v daném obdobi a zmén tempa riistu tehdejsi evropské populace.

Zvysenou pozornost bych chtéla vénovat také ptipadnym populacnim disledkim
tiicetileté valky a jejich pfekonavani, tomu jak se odrazily ve stavu obyvatelstva ve sledované
oblasti a zaroven je i srovnat s celkovym vyvojem nasich zemi.

Pokusim se také zjistit, zda se v demografickém vyvoji méstecka promitla né¢jakym
zpusobem skuteCnost, ze Ceské zemé prozivaly v letech 1648-1740 obdobi, kdy nebyly
vystaveny zadnému vojenskému nebezpeci, a dale pak, Ze po roce 1740 se naopak staly
v podminkéch utuzeného osobniho poddanstvi.

Pokusim se také o srovnani se zavéry a vysledky jiné historicko - demografické studie
zabyvajici se také touto problematikou, konkrétné s praci L. Dokoupila, L. Fialové, E.

Maura a L. Nesladkové, PFirozena ména obyvatelstva Geskych zemi v 17. a 18. stoleti’ &i

! DOKOUPIL, Lumir — FIALOVA, Ludmila — MAUR, Eduard — NESLADKOVA, Ludmila. Pfirozend ména
obyvatelstva v Ceskych zemich v 17. a 18. stoleti. Praha, 1999. ISBN 80-85950-64-2.
1



s vysledky ziskanymi pfi analyze materidlu z mésta Koufim® a dale se studii Jany
Brabencové, Pirozeny pohyb obyvatelstva v obci Vraz v letech 1601 — 1850° &i s praci
Ludmily Fialové tykajici se také vyvoje obyvatelstva ptirozenou ménou v €eskych zemich v
17. a 18. stoleti’, dale Barbory Lastovkové o vyvoji imrtnosti ve farnosti Hostivaf v prvni
poloving 18. stoleti’, Jany Berankové o demografickém vyvoji Koutimi®, Markéty Seligové,
kterd se zabyvala siateCnosti na severo¢eském panstvi Horni police v prvni poloviné 18.
stoleti’, Vaclava Hofmana a jeho studii o sezénnim prib&hem stiate¢nosti v Cechach béhem
17. a 18. stoleti® a Marie Hefmankové, kterd zkoumala demograficky vyvoj Gnétické farnosti
v 18. stoleti.”

Ve své praci analyzuji také udaje uvedené v Berni rule z let 1653- 1654, ktera je prvni
Ceskym katastrem evidujicim drzitele dani podrobenych domt, poddanskych usedlosti a
svobodnych dvorti, a také s tidaji z Terezianského katastru, respektive z fasi z roku 1713,
které umoznuji paralelni srovnani se stavem v roce 1654 a zjisténi rozdilu, at’ jiz ve vymeére
pudy, ¢i stavu drzeného dobytka, nebo také zméné rozlozeni femeslné vyroby v tomto
méstecku a fadu dalSich informaci, které¢ je mozno z tohoto pramene ziskat. Snazim se také
postihnout tempo riistu této lokality, co se méstské zastavby tyce, Cili zachytit, jak se zvySoval
pocet dom béhem sledovaného obdobi.

Vysledkem téchto vzajemnych srovnani mé pak byt zjisténi, zda mnou ziskané zavéry
se shoduji nebo naopak v ¢em se lisi, od udaji vychazejicich z vyse uvedenych monografii a
studii.

Ve své praci chei rozebrat i charakter a strukturu obyvatelstva, které¢ v této dobé

v meésteCku Pecka zilo, co bylo jeho hlavnim zdrojem obzivy a zaroven chci najit

* BERANKOVA, Jana. Demograficky vyvoj mésta Koufimi v letech 1650-1850. In Historickd demografie 18,
Praha, 1994, s. 69-104 . ISSN 0323-0937.

> BRABENCOVA, Jana. Piirozeny pohyb obyvatelstva v obci Vraz vletech 1601 — 1850. In Historickd
demografie 18, Praha, 1994, s. 115-126. ISSN 0323-0937.

* FIALOVA, Ludmila. K vyvoji obyvatelstva pfirozenou ménou v &eskych zemich v 17. a 18. stoleti. In
Historicka demografie 18, Praha, 1994, s. 115-126. ISSN 0323-0937.

> LASTOVKOVA, Barbora. Vyvoj umrtnosti ve farnosti Hostivai v prvni poloving 18. stoleti. In Historickd
demografie 19, Praha, 1995, s. 59-86. ISSN 0323-0937.

® BERANKOVA, Jana. Demograficky vyvoj mésta Koutimi. In Historickd demografie 18, Praha, 1994, s. 69-
104. ISSN 0323-0937.

7 SELIGOVA, Markéta. Shate¢nost na severoéeském panstvi Horni Police v prvni poloving 18. stoleti (K
moznostem odhadu miry snatecnosti v pedstatistickém obdobi). In Historicka demografie 29, Praha, 2005, s. 29-
52. ISBN 0323-0937. ISSN 80-7330-078-8.

¥ HOFMAN, Viclav. Sezénni pribéh shate¢nosti v Cechach béhem 17. a 18. stoleti. In Historickd demografie
26, Praha, 2002, s. 81-100. ISBN 80-7330-019-2. ISSN 0323-0937.

® HERMANKOVA, Marie. Demograficky vyvoj tnétické farnosti v 18. stoleti. In Historickd demografie 24,
Praha, 2000, s. 83-108. ISBN 80-85950-87-1. ISSN 0323-0937.
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uspokojujici odpovédi na otdzky tykajici se vyvoje protoindustrializace a jejiho vztahu
k popula¢nimu vyvoji, dale socidlnich pomérti méstecka a okoli a také tuto lokalitu probadat i
ze zemédélského ( hospodarského) hlediska, coz znamena zjistit, které plodiny se zde
predevsim péstovaly a jaké domaci zvifectvo se v méstecku a na panstvi prevazné chovalo.

Zmapovat, odkud se sem zdej$i obyvatelstvo stéhovalo a kam sméfovala migrace
z méstecka. Dale pak také otazky ménici se spravy a vztah poddanych k vrchnosti, hradu a
jeho pantim. Toto vSe se budu snazit paralelné zaradit do celkového historického kontextu.

Pozornost v textu chci také vénovat struktufe a charakteru poddanské rodiny ve
vymezeném obdobi a zjistit, o jaky typ rodiny se jednd, nebo se alespont pokusit stanovit,
ktery typ poddanské rodiny byl v této lokalité nejpravdépodobnéji zastoupen.

Co se tyCe zpracovanosti dané¢ podkrkonoSské oblasti v literatufe v ramci Ceské
historické demografie a historiografickych studii vyslych z této oblasti jako takovych vibec,
tak §irsi okoli Pecky neni pfili$ ,,zmapovano®, ¢imz se do jisté miry také snizila i materidlova
zakladna pro pfipadné srovnavani nebo pro ovéfovani ¢i potvrzeni mnou zjisténych vysledka
z matrik a jednotlivych katastrt.

Podrobna historie peckovského panstvi nebyla zatim publikovana, teprve ¢eka na své
zpracovani a tato prace by se mohla piipadné stat jednim ze zdroji dalSiho badatelského
zkoumani a také podkladem pro dalsi studie tykajici se této oblasti.

Bibliografie Pecky je pomémné chudd. Casteéné se zachycenim demografického
vyvoje této lokality zabyval Josef Gottfried Sommer ve svém dile Das Kénigreich BsShmen'”
a Karel Kuca, Mésta a méstetka v Cechach, na Moravé a ve Slezsku.'' K samotnym d&jinam
méstecka Pecky, zahrnujicich i obdobi 17. a 18. stoleti, vznikla drobna publikace Pecka,'
ktera stru¢né shrnuje déjiny mésteCka od prvni zminky az do roku 1940, ve které se ale
autorka soustfed’'uje predevsim na d¢jiny kostela svatého Bartoloméje, jehoz zaklady byly
polozeny v roce 1751. Dale se kratka zminka o Pecce vyskytuje i v monografii Novopacko',
kde se ale opét jedna jen o heslovité shrnuti déjin této lokality.

Jednim z divodi malé zpracovanosti by mohl byt fakt, Ze excerpce potfebnych
informaci, které mohou byt zjiStény z pramend, jejichz vznik spadd do 17. a 18. stoleti
pochézejicich z provenience meésteCka Pecka, jako jsou kupiikladu pozemkové knihy,

matriky, smolnd kniha a dal$i, je velmi narocnd, jak z Casového hlediska, nebot’ je Casto

' SOMMER, Johann.,Gottfried. Das Kénigreich Béhmen. Kioniggraetzer Kreis. Prag, 1836.

"WKUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, Praha, 2002. ISBN 80-7277-039 — X.
"> KOTIKOVA, Zuzana. Pecka. Praha, 1940.

3 BENC, Bohuslav. Novopacko. Praha, 2005, s.34 —37. ISBN 80-7185-706-8.
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potieba tomuto badani vénovat fadu hodin, tak i co se presnosti, peclivosti a fundovanosti
badatele tyce, ¢imz je mySlena pfedevsim znalost ,,starych™ pisem v tomto piipadé némecké
novogotické kurzivy - kurentu'* a dale pak také ndmeckého a latinského jazykalS.

Je také dilezité si uvédomit, ze pted polovinou 18. stoleti, se s prameny pofizenymi za
ucelem evidence obyvatelstva nebo jisté konkrétni ¢asti populace, a tudiz tedy vhodnymi ke
statistickému zpracovani, setkdvame vzacnéji a v podstaté nesystematicky, protoze na rozdil
od 19. a 20. stoleti nebyla v raném novoveéku porodnost, shatecnost a ani umrtnost
celozemsky evidovana. Jedna se o rizné soupisy obyvatelstva pofizené ad hoc, €i o zapisy v
matrikéch.

Tyto zaznamy nevznikaly jesté za ucelem statistickym, ale zpravidla zcela odlisSnym
jako napiiklad k evidenci zpovidanych ¢i kiténych, nebo za ucely bernimi a fadi se stale jesté
do obdobi protostatistického.

Demografické prameny protostatistického obdobi lze rozdé€lit do dvou zakladnich
skupin. Prvni tvofi pisemnosti evidujici pfirozenou ménu obyvatelstva, tj. cirkevni, ptipadné
statni matriky, druhou skupinu pak vzniklé zejména z potieb fiskdlnich, z potieb
vrchnostenskych nebo méstskych kanceléii a konecné z potteb duchovni spravy.

Je zajimavé, Ze cirkev pfistoupila k evidenci obyvatelstva jako jedna z prvnich
instituci v Evropé€, ackoliv biblickd tradice sepisovani obyvatel zakazovala. Jesté r. 1713
vyvolalo s¢itani lidu ve Francii nevoli vévody Saint — Simona, jenZ oznacil tuto operaci za
bezboznou. V Anglii bible dokonce poslouzila jako jeden z argumentli, jimiz se podatilo
zabranit prvému s¢itani lidu v zemi, navrhovanému v roce 1753. Je vSak ziejmé, Ze v tomto
piipad& byla biblicka argumentace jen zastérkou, kterd méla zakryt zcela svétské zajmy.'®

Pro sledovani pfirozené mény obyvatelstva ¢eskych zemich v ptredstatistickém obdobi,
zahrnujici usek od 16. do 18. stoleti, jsme pIné odkézéani na ndhradni typ prameni, které maji
ovSem moznost suplovat neexistujici moderni demografickou statistiku.

I v této etap¢ vsak byla provadéna jak hromadnd evidence obyvatelstva, tak i
registrace jednotlivych uddlosti pfirozené mény, které je mozno statisticky zpracovat k

vyzkumnym ucelim historické demografie. Jejich pouziti nicméné vyzaduje neobvykle

' Pismo objevujici se v zapisech u nas od 16. az do 20. stoleti. Vzniklo z potfeby pisma rychlého a ptitom dobie
gitelného, které se dalo sniaze psit. KASPAR, Jaroslav - NOVY, Rostislav. Vademecum pomocnych véd
historickych. Praha, 1988, s. 77.

"> Pti zéapisech v matrikach je pouzita néméina, Cestina a latina. Zaznamy ve fasi i v berni rule jsou zapsany
némecky a latinsky.

' MAUR, Eduard. Cirkevni soupisy obyvatel v katolické a protestantské Evrop&. In Historickd demografie 4,
Praha, 1970, s.4 —18.
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pracné postupy i neustdly kriticky ptistup, protoze byly pofizovany k jinym ucelim nez
demografickym ( dafiova evidence, registrace cirkevnich tkond, jako byl kiest, umrti ap.).

Pti zpracovani téchto materiald, tedy prament pochazejicich z protostatistického
obdobi zpravidla nardzime hned na nékolik uskali, a sice se Casto jedna o velmi zdlouhavé a
pracné ziskavani 0daji a dal$i nevyhodou je pak predevSim zna¢na Casovd ndroc¢nost,
peclivost a presnost pii zpracovani dat.

Dalsi nevyhodou v nékterych ptipadech jsou netuplné nebo chybéjici, a tim z hlediska
dnesni statistiky nevyhovujici, historické zaznamy, které nedovoluji hlubsi analyzu. Proto by
také pii nasledné interpretaci nékterych vysledkt baddni mélo byt ptihlizeno k jisté omezené

LT3

vypovédni hodnoté ziskanych faktti a jisté “neredlnosti” poctu narozenych, zemielych a
oddanych, pfedevsim ve druhé poloviné 17. stoleti, ktera byla zpiisobena podregistraci téchto
jednotlivych jevi.

Svou praci opirdm hlavné o udaje ziskané z matrik narozenych, zemftelych a
oddanych, jejichz ptedchtdci byly matriky kitd, siatki a pohibt, ptfi¢emz u vlastni excerpce
se jedna o velice Casové narocnou praci, protoze jednotlivé zapisy jsou psany rukou faraie,
mnohdy jsou takika necitelné, nemaji jednotnou formu zapisu a nejsou povétSinou fazeny do
rubrik ¢i formulait. Struktura zapisu v téchto cirkevnich knihach, byla takika zcela zavisla na
vali a mife peclivosti farafe, ktery jednotlivé zépisy zaznamendval, tak jak sam uznal za
vhodné, a také, ze zapisy v pouzitych matrikach jsou pro néktera 1éta pouze torzovité, nebo
dokonce pro nékteré roky chybi tplné.

Prace s matrikami, zejména ze star§itho obdobi, pfinasi fadu dalSich problémt. V 17. a
na pocatku 18. stoleti to je napf. skutenost, ze byla zapisovdna data kit, nikoliv data
narozeni nemluviat, tzn. nebyly Casto registrovany déti, které zemftely ptfed kitem. U
zemfielych mohl nastat nékolikadenni posun mezi umrtim a pohibem, ktery byl evidovan, pfi
sezonnim sledovani tak dochazi k jistym drobnym posuniim mezi mésici. Jediny jev, ktery je
totozny mezi star$i cirkevni registraci a potiebami demografické statistiky, byly shatky.

Pfi neustalych zménach hranic farnich obvodd, predevSim po tficetileté valce se
stavalo, ze jedna udalost mohla byt zapsdna v nékolika matrikach nebo naopak, zejména
pohiby pokud se konaly u filidlnich kosteli a bez piitomnosti farafe, nemusely byt

1 o g 18
zaevidovany vibec nikde.

" MAUR, Eduard. Zdklady historické demografie, Praha, 1978, s. 7. ) )
'8 DOKOUPIL, Lumir - FIALOVA, Ludmila - MAUR, Eduard - NESLADKOVA, Ludmila. Pfirozend ména
obyvatelstva ceskych zemiv 17. a 18. stoleti. Praha, 1999, s. 21. ISBN 80-85950-64-2.
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Casto jsou jednotlivé ukony dopisovany do matrik i dodate¢né, takze pfi ziskavani
udajii z téchto pramenti, musi byt postupovano velmi systematicky a peclivé, to znamena
zapis od zapisu. Jednotlivé demografické idaje pfi vlastni excerpci tedy zaznamenavam do
tabulek a grafii, které posléze analyzuji, rozebiram a pokousim se o jejich zdiivodnéni a
srovnani s jinymi vysledky podobného charakteru v jednotlivych kapitolach.

Dutlezité je také poznamenat, Zze jednotlivé farni obvody nebyly ve svych hranicich
vubec jednotkami stalymi a homogennimi. Jejich konkrétni vymezeni vyplyvalo z mistnich
podminek a Casto souviselo i s pribéhem rekatolizace. Nekteré zahrnovaly jednu ¢i dveé velké
vesnice nebo méstecko, jiné i desitky osad nejrizngjsiho typu.'” Menicimi se hranicemi
farnosti, jsem ve své praci nebyla zasazena, nebot’ nezpracovavam celou farnost, ale pouze
jedno méstecko, které bylo centrem peckovské farnosti.

Nejstarsi matriky v mésteCku Pecka eviduji kity od roku 1655, snatky od roku 1655
pohiby od roku 1660. Matriky byly spolecné pro mésteCko Pecka a pro vSechny vesnice
patfici k peckovské fare. Zapisy tedy sledovaly v chronologickém potadi zvIast’ udaje za kity,
dale pohiby a snatky z celé farnosti. Teprve od osmdesatych let 18. stoleti byly zavedeny
samostatné matriky pro mésto a okolni vesnice, rovnéz vedené chronologicky podle jevi.

V matri¢nich zépisech u méstecka Pecky se stiida Cestina s latinou a ¢astecné némcinou.
V nejstarsi matrice z let 1655-1718 bylo pouzivano vétného zapisu a od roku 1784 bylo pak
zapisovano do formulari, které byly predepsany cisafskym dekretem.

Ptihlédneme 1i k historickému vyvoji matrik, bylo jejich vedeni na Uzemich
podléhajicich fimské cirkevni jurisdikei pfedepsdno Tridentskym koncilem (1545 az 1563),
pfi¢emz ale jejich systematické zavadeéni trvalo velmi dlouho. Samotny nazev ,,matrikulae‘
pochézi az ze 17. stoleti. Tridentsky koncil pocital pavodné pouze s matrikami o uzavienych

manzelstvich a o kitech. Matriky zemftelych byly zavadény az pozdéji.

V nasich zemich pak byly katolické matriky povinné zavedeny, ovSem prakticky také ne
vSude, olomouckou synodou vroce 1591 a prazskou synodou vroce 1605. K velmi
podstatnému  zlepSeni kvality matricni evidence pfispéla iniciativa osvicenského
absolutistického statu, zejména pak ustanoveni jednotného matricniho formulare Marii

Terezii.

' DOKOUPIL, Lumir - FIALOVA, Ludmila - MAUR, Eduard - NESLADKOVA, Ludmila. Piirozend ména
obyvatelstva ceskych zemiv 17. a 18. stoleti. Praha, 1999, s. 19. ISBN 80-85950-64-2.
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Pravnim podkladem umoziujicim vedeni statistiky pfirozené mény obyvatelstva pro
Ceské zemé se pak stal cisatfsky patent z 20. tnora 1784 o civilnich matrikach s platnosti od
1. ledna 1785. Timto patentem byla pfedepsdna jednotna forma matricnich zapisi a bylo
piikazano vést tii samostatné rejstiiky (knihy): knihy snatka, knihy narozenych (nikoli jen
pokiténych) a knihy zemfelych. Byl urcen obsah zapisii i jejich forma v podobé piedepsanych
vzoru ti rejstiik. Knihy mély byt zalozeny pro cely farni obvod katolické cirkve (matri¢ni
predpisy pro ostatni cirkve byly vydavany postupné€). Systém statistického zjistovani dat o
pfirozené meén¢ obyvatelstva, zavedeny od pocatku roku 1785, byl pak postupné
zdokonalovan.

Farni matriky, ulozené na jednotlivych farach, byly v roce 1781 prohlaseny vefejnymi
listinami a byly podfizeny ptisnéjSimu dohledu, ale az do roku 1950 byly ulozeny na
jednotlivych farnich uradech. Tak se staly soucasti osudl téchto zafizeni, mezi které pattily
pozéry, povodné a jina nestésti. Cést se jich ztratila béhem druhé svétové valky anebo béhem
transportl z far na narodni vybory nebo pak pfimo na narodnich vyborech. Teprve az jejich
ulozenim ve Statnich archivech, kam byly svezeny podle kraji, podle platného
administrativniho ¢lenéni v poloviné padesatych let, nedochazelo uz k dalSim ztratam a
matriky jsou zakonzervovany, piipadné pokud byly poskozeny, doslo k jejich zrestaurovani,
doplnény zpétné vSak jiz byt nemohou. Farni matriky se zachovaly v rizném casovém
rozsahu, zpravidla jejich zapisy zacinaji se znovuobsazenim fary béhem druhé poloviny 17.
stoleti.”’

Co se tyce konkrétniho ptipadu Pecky, tak zde se dochovaly matriky takika v uplnosti.
Az na n¢kolik let, 1ze zépisy v nich, pokryt celé sledované obdobi let 1655-1799, ¢imz mém

na mysli, jak zdznamy o kitech, snatcich, tak umrtich v jednotlivych typech matrik.

2 DOKOUPIL, Lumir - FIALOVA, Ludmila - MAUR, Eduard - NESLADKOVA, Ludmila. Pfirozend ména
obyvatelstva Ceskych zemiv 17. a 18. stoleti. Praha, 1999, s. 17-18. ISBN 80-85950-64-2.



2. Déjiny méstecka do konce 18. stoleti

Pro pochopeni a moznosti zaclenéni demografického vyvoje, ktery je predmétem této
prace, do celkového historicko- spravniho kontextu, bych se nyni stru¢né zminila o dé&jinach
meésteCka Pecka a peckovského panstvi, kde se soustfedim predevSim na obdobi 17. a 18.
stoleti, které je predmétem mého zkoumani.

Pro tuto cast jsem vyuzila dila Augusta Sedlacka, Hrady, zamky a tvrze Kralovstvi
eského 2!, dale pak také Gvodni Easti inventafe Farniho ufadu Pecka 1707-1949%* a inventafe
Archivu mésta Pecka 1565-1945 (1954)*, dila Karla Kudi, Mé&sta a méstetka v Cechach na
Moravé a ve Slezsku!, monografii Novopacko®™ a také monografii Zuzany Kotikové,
Pecka.?

Me¢steCko Pecka, nachéazejici se v KrkonoSském podhtifi, vzniklo v podhradi hradu

Pecka. Se jménem této lokality se v pisemnych pramenech setkavame poprvé k roku 1322,
kdy je jejim prvnim drZitelem jisty pan Budivoj & Buzek z Pecky.?’
Nejstarsi zprava o existenci farniho kostela svatého Bartoloméje a fary, nachazejicich se na
Pecce, pochazi z roku 1350. V roce 1365 je pak dolozeno na Pecce jmenovani farafe Martina
z Dlouhého, ktery nastoupil na toto misto po smrti piedeslého farafe Smila.”® Je velmi
pravdépodobné, ze tento kostel pomérné chudych peckovskych farnikt, byl dievény.

V roce 1365 ves vlastnili 3 synové Budivoje, ktetfi pozdéji statek rozdélili. Syn Heres
je zminovan v roce 1371 v souvislosti s oltafem v peckovském kostele. V roce 1382 je Pecka
zaznamenana jiz jako méstecko, v souvislosti s pfevodem majetku zemielého Mutiny (in
oppido Pecka)®’.

Za husitskych valek byla Pecka, ktera byla siln¢ katolickd, obléhana sirot¢im vojskem,

které setrvalo pied Peckou aZz do tnora nasledujiciho roku, kdy s nim Jarek ze Zeleznice

2! SEDLACEK, August. Hrady, zamky a tvrze Krdlovstvi ceského II, Praha.1883.

22 JOHNOVA, Blanka. Inventdr farni tirad Pecka 1707-1949. Statni oblastni archiv Ji¢in, pracovisté Nova
Paka.1961.

* CESAKOVA, Markéta — HELIGROVA, Milena — KRAUSOVA Jaroslava. Inventdi mésta Pecka 1565- 1945
(1954). Ji¢in, 2002.

# KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch na Moravé a ve Slezsku. Dil 5. Praha, 2002. ISBN 80-7277-039 —
X.

* BENC, Bohuslav. Novopacko. Praha, 2005, s. 34 -37. ISBN 80-7185-706-8

2 KOTIKOVA, Zuzana. Pecka. Praha, 1940.

T EMLER, Josef. Poziistatky desk zemskych krdlovstvi ceského r. 1541 pohorelych , Religuiae tabularum terrae
regni bohemiae anno MDXLI igne consumtarum. Dil 1. Praha, 1870, s. 59.

 EMLER, Josef. Libri Confirmationum ad beneficia ecclesiastica pragensem per archidiocesim. Sv.1.2. Praha,
1874, s. 65.



(objevuje se na Pecce v roce 1407 vedle Buzka, pochazi téz z Pecky, po matce z rodu
Lemberského. Podobné jako Buzkova manzelka, je stoupenec panské jednoty, horlivy
katolik) uzaviel smlouvu. Pecka sice nadale zlstala v jeho drZeni, Jarek byl ale nucen
prestoupit k Sirotkiim a povolil na svém panstvi piijiméni pod oboji. V roce 1434 Jarek
umira. Peckovska fara byla nejprve katolickd a pozdgji pak kalisnicka.™

DalSim z vyznamnéjS$im majiteld byl na nékolik let Lev z Rozmitalu, ktery vedl
dlouhodoby spor s vdovou po svém bratru s Katefinou. Roku 1481 prodal panstvi i hrad
Mikulasi mladSimu Hofickému z Hofic, ktery byl za krale Jifiho z Podébrad hofmistrem a od
roku 1502, nejvyssim pisafem Ceského kralovstvi. V této dobé byl hrad rozsifen a byly na
ném provedeny cetné pozdné gotické upravy. Po smrti MikulaSe Hofického se pak vystiidala
fada majitelt.

V roce 1524 koupil Pecku Jindfich Kutnaur z Kutnova, ktery zahynul v roce 1526 pfi
boji s Turky. Roku 1532 se panem na Pecce stal pan Jan Litoborsky z Chlumu.Ten pfipojil
k panstvi Novou Ves a fadu malych statkd. Po jeho smrti v roce 1542 prodali synové panstvi i
s hradem dne 23. ¥jna 1543 Jindfichu Skopkovi z Bilych Otradovic, ktery se fadil
k dtleZitym vlastnikim Pecky. Dal§im z majiteld byl Adam Skopek z Bilych Otradovic, coz
byl vnuk Jindficha Skopka, ktery nechal prestavét pivodné dievény kostel na kamenny, ,.k
trvalé pamatce svého jmenovani generalem u vojska a na kostel dal vyvesit valecny prapor*.
Za Skopkii z Bilych Otradovic byl pak hrad prebudovan na representativni renesanéni
zdmecké sidlo tvofené &tyfmi dvoupatrovymi kiidly, ktera obklopovala nadvoii.”!

V roce 1603 ptichazi na hrad jeden z jeho nejznaméjSich drzitell, a sice pan Krystof
Harant z PolZic a Bezdruzic®?, za jehoz drZeni Pecka a okoli zaZivaji velky hospodaisky
rozmach. Tento aristokrat se oZenil, po smrti své prvni Zeny Barbory Mitkovské ze Stropcic,
v roce 1609 s Annou Salomenou Hradistskou z Hofovic, ktera roku 1612 koupila od Adama
Skopka jeho dil majetku, ¢imZ doslo ke spojeni hradu Pecka s panstvim. Rozmach méstecka a
panstvi byl ukoncen exekuci KryStofa Haranta na staroméstském nameésti v roce 1621.

Za tricetileté valky ( 1618-1648) Pecku nékolikrat vypalila §védska vojska. Rozvoji
méstecka v této dobé tedy bréanila jeho neutéSena politickd 1 hospodaiskd situace. Také

v dalSich obdobich se Pecka mnohokrat stala obéti vojenského plenéni.

¥ BENC, Bohuslav. Novopacko. Praha, 2005, s. 34. ISBN 80-7185-706-8.

39 CESAKOVA, Markéta — HELIGROVA, Milena — KRAUSOVA Jaroslava. Inventdidrchiv mésta Pecka 1565-
1945 (1954). Jiin, 2002, s. 7.

' BENC, Bohuslav. Novopacko. Praha, 2005, s. 35. ISBN 80-7185-706-8.

32 KOLDINSKA, Marie. Krystof Harant z Polzic a Bezdruzic, cesta intelektudla k popravisti. Praha, 2004.
ISBN 80-7185-537-5.
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Po Harantové smrti byla jeho polovina panstvi proddna Anné Salomené, ktera byla
vroce 1624 donucena Albrechtem z ValdStejna prodat mu toto panstvi za 130 kop
miSenskych. Po roénim drzeni jej ovSem Valdstejn daroval spolu s mésteckem, 11 vesnicemi
a 4 dvory kartuzianim™, respektive kartuzianskému klasteru ve Valdicich. Zapis ze zemskych
deskéach pochdzi zroku 1648. Timto se pfid€luje definitivné peckovské panstvi klasteru k
lepsi obzive.*

V této dob¢ peckovské panstvi tedy zahrnovalo, jak jiz bylo feceno, celkem 11 vesnic
a sice: Pecka (Stittl Peckau), Lhota u Pecky (Welhott), Stankov (Stankow), Béla u Pecky
(Byley), Radkyné¢ (Radtkin), Stikov ( Stikowy), Stupna (Stupney), Vidochov (Wydach),
Borovnivce (Borvitz), Vidonice (Wydonitz), Cernin ( Tschernin).*

V roce 1650 pozadal prevor Vaviinec Vartemberger Ferdinanda III., aby méstecku
“privileje na jarmarky a tyhodni trhy vyzdvihnouti racil”. Privilegium na trhy konané ve
stedu a v sobotu bylo udéleno 9. zati 1651. *® Z roku 1682 se pak dochoval pipis rychtafi a
piiseznym pro Pecku a B&lou o poradani tydennich trhii. >’ O konéni jarmarkd na Pecce
nejsou v pramenech ovSem dale zadné zpravy.

Original privilegia na trhy udélené Pecce Ferdinandem III. se nedochoval, ale existuji
dvé dalsi listiny, které privilegium Ferdinanda III. potvrzuji a mésteCku znovu udéluji pravo
na tyto trhy. Jedna se o listinu Josefa II. ze 16. srpna roku 1786 a Frantiska II. ze 30. bfezna
roku 1798%, které privilegium Ferdinanda IIL potvrzuji a méste¢ku znovu udéluji pravo na

tyto trhy.

3 Kartuziani — cirkevni #ad, jehoZ zakladatelem byl svaty Bruno. Do Cech byla tato piisna fehole uvedena za
krale Jana Lucemburského. V roce 1342 je povolal z Francie do Cech, kde pro né zalozil nadhernou kartouzu na
levém biehu Vltavy mezi Ujezdem a Smichovem. V dobé& husitskych bouti byl chrdém zni¢en a mnichové utekli
do klastera sedleckého. Pravdéopdobné, ale v husitské vélce vSichni zahynuli. V roce 1627 Albrecht z Valdstejna
zalozil druhou kartousu ve Valdicich u Ji¢ina, kterd byla ale v roce 1783 zruSena cisaiem Josefem II. OTTO, J.
Ottuv slovnik naucny. 14. dil, Kartel-Kraj, Praha, 1899, s. 11-12.

** KOTIKOVA, Zuzana. Pecka. Praha, 1940, s. 6.

35 Statni oblastni archiv Zamrsk, Velkostatek Kumburk, inv.¢.3, kniha ¢. 3, archivi pomuicka ¢. 501, Urbar
pecovského panstvi 1716.

*% Original se nedochoval, pouze opisy, viz. text nize

" BENC, Bohuslav. Novopacko. Praha, 2005, s. 36. ISBN 80-7185-706-8.

¥ Okresni archiv Ji¢in. Archiv mésta Pecka 1565-1945 (1954), inv. &. 49, sign. BI/1, Listina Josefa II., obnovuje
a potvrzuje vysady udélené Pecce Ferdinandem III dne 9. zafi 1651 ve Vidni 16. srpna 1786, a sice na dva
vyroc¢ni trhy.

3% Okresni archiv Ji¢in, Archiv mésta Pecka 1565-1945 (1954), inv. ¢. 50, sign. BI./2, Listina Frantiska II.,
potvrzuje méstecku Pecce pravo dvou trhil ve Vidni dne 30. biezna 1798, ud€lené Ferdinandem III. dne 9. zafi
1651 a potvrzené Josefem II. dne 16. srpna 1786.

10



Karel Kuca piSe, ze k roku 1654 v mésteCku celkem 48 domu a k roku 1713 jiz jejich
pocet stoupl na 84 a v tomto roce uvadi celkem 484 dusi®.

V letech 1738-1739 se obyvatelé nejen Sirokého okoli Pecky, ale i celé zemé potykali
s nasledky valky vedené habsburskou monarchii s Osmanskou fisi. V letech 1741-1742 byly
pak vychodni Cechy véetng celého $irokého okoli Nové Paky obsazeny pruskym vojskem, jez
posléze zvitézilo v bitvé u Chotusic a donutilo habsburskou monarchii k odstoupeni Slezska a
Kladska. V nésledujicich letech pro§la armada timto krajem je§té nékolikrat.*!

Novou Paku, v jejimz okoli se Pecka nachazi (12 km), suzovaly v této dob¢ i dalsi
pohromy, které se projevily i na Peckovsku. Byla to jednak velka povodent v roce 1748 a v
roce 1749 pak rana ve formé pfemnozeni housenek a kobylek, které pozraly témeét celou
trodu.*

Dalsi velké ujmy prozilo mésteCko v obdobi valky sedmileté (1756-1763). Roku 1758
zde pobyvalo Daunovo vojsko, pro jehoz vojaky tu byla zfizena nemocnice. S vojskem vsak
pfisly do mésta nakazy riznych nemoci, které zachvatily i civilni obyvatelstvo.V matrice
zemielych je zapsano imrti celkem 90 osob™’. Umrtnost byla tak velikd, Ze kapacita hibitova
se projevila jako nedostacujici a lidé museli byt pohibivani do spole¢nych hrobii.

Nedlouho poté byla Pecka v roce 1762 obsazena pruskym vojskem. Existuji zpravy, ze
v tomto obdobi valky sedmileté se dostalo do Nové Paky 80 pruskych kyrysniki, ktefi
obdrzeli od ob¢anti proviant a 100 dukat. Do Ji¢ina a Valdic dorazila v této dob¢ pruska
jizda. Pecka musela vyplatit vypalné ve vysi 20 dukatt, 7 zlatych a 30 krejcarti.

V letech 1771-1773 postihla peckovské panstvi, stejn¢ jako celé tizemi ¢eskych zemi,
velka netroda, kterd méla za nasledek silny hladomor s vyraznymi mortalitnimi nasledky.

Dalsi udalosti, kterd se odrazila na Pecce, bylo povstani nespokojenych poddanych
v bydzovském a hradeckém kraji vroce 1775. Dne 20. biezna 1775 pfitdhly k Pecce houfy
vzbouienych sedlakii z TiemeSné a okoli Dvora Kralové. Rozbouiené davy vnikly do
vrchnostenské kancelafe na hradé a surové zbily méstského pisafe. V Pecce se k nim ptidal
dalsi lid, ktery s nimi také poté pokracoval dal ptes Bélou smérem na Novou Paku, kde vSak

b[19

jejich ,,pout™ skonéila. **

0 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. Dil 5., Praha, 2002, s. 87. ISBN 80-
7277-039 - X.
*! BENC.Bohuslav. Novopacko. Praha, 2005, s. 17. ISBN 80-7185-706-8.
* Tamtéz, s. 17.
* Podrobny rozbor zemielych v roce 1758 je popsan v kapitole umrtnost, s. 64.
“ CESAKOVA, Markéta — HELIGROVA, Milena — KRAUSOVA Jaroslava. Inventdi mésta Pecka 1565- 1945
(1954). Ji¢in, 2002, s. 8.
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V letech 1688-1699 byla na Pecce postavena nova radnice, Skola a fara. Na misté
puvodniho kostela v desetileti 1748-1758 byl kartuzidny postaven veliky prostranny chram
Pan¢€, v baroknim stylu, ,,ke cti a chvadle Bozi a ke cti svatého Bartoloméje, patrona méstecka
Pecky. “ ** Na vyzdobé se podilel Vaclav Kramolin a fezbat a kamenik Josef Leder. Cim se
vice kartuziani starali o méstecko a kostel, tim méné ale pecovali o hrad. Pecka byla v drzeni
kartuzianskych mnicht celych 155 let az do roku 1782, kdy byl tento fad zruSen cisafem
Josefem II. a mnis$i musely Pecku opustit.

Timto konc¢i obdobi relativniho rozkvétu Pecky a jejiho okoli, hrad zcela zpustnul a
méstecko ztratilo dokonce svlij pravni status a bylo pfipojeno spolu s okolnimi obcemi k
velkostatku Radim. Peckovsko bylo ddno pod spravu nabozenského fondu, ktery jej poté
spravoval az do roku 1824. Tehdy ziskal zdejsi panstvi ve vefejné drazb¢ knize Ferdinand
Trautmansdorf, majitel sousedniho velkostatku Kumburk, k némuz bylo postupné panstvi
Pecka pripojeno.*®

Ackoliv byla Pecka nejvétSim sidlistém na celém panstvi, nebyla pfili§ vlivnym
hospodaiskym centrem. Jeji vyznam byl zastinén nékterymi okolnimi meésty, a to predevSim

Novou Pakou a Hostinnym.

4 KOTIKOVA, Zuzana. Pecka. Praha, 1940, s. 6.
% Statni oblastni archiv Zamrsk. Priivodce po archivnich fondech. Praha, 1965, s. 218.
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3. Prameny a literatura

Historickd demografie se za padesat let své existence neobycejné rozvinula nejen
sirokym rozsahem témat, ktera zpracovava, ale také svou metodickou a teoretickou vybavou.
Vedle toho se stala dnes jiz téméf nezastupitelnou pii vytvareni konceptu hospodaiskych a
socidlnich dé&jin, ale nejen u nich. Prortista do fady dalSich oborti zabyvajicich se rodinou
domaécnosti, tlohou genderu v zivoté 1 déjinach, zdravotnimi pomeéry v Sirokém Iékaiském i
socialnim kontextu, ale také studiem mentalit a jejich zméndm v etapach velkého vymirani
oznacovanych jako demografické krize, vzory chovani a antropologickou dimenzi ¢lovéka v
podob¢ prechodovych ritualt jako jsou zrod zivota, t€hotenstvi, matef'stvi ve spojeni se kitem,
siatkem, jako pocatkem pohlavniho Zivota a smrti, kterou zivot konci a neboztik se louci
pohibem se svétem Zivych.?

Prace, které u nas vznikly a zabyvaji se historickou a demografickou tématikou se
nejprve orientovaly zejména na vyvoj poctu obyvatelstva a sledovani vékovych a socidlnich
struktur a podobné, jako je tomu kuptikladu v dile O. Plachta.*®

Pro svou velice pracnou, zdlouhavou a naroCnou praci s prameny v piedstatistickém
obdobi byly tyto jevy zkoumany relativné¢ dlouhou dobu v malém meétitku, coz znamena
pfedevsim pouze v podobé¢ dil¢ich a lokalnich studii.

V letech 1991 a 1993 byl pak zpracovan vyzkum zaméteny na vyvoj pfirozené meény
obyvatelstva Ceskych zemi v 17. a 18. stoleti, ktery se stal pokraCovanim linie tymové
organizace badani orientované na excerpci matri¢ni evidence, nyni jiz zaméfeny na vSechny
jevy piirozené meény ( porodnost, umrtnost, siatecnost). Tento vyzkum ukazal nosnost
agregativni metody pifi tak rozsahlém uzemnim zpracovani a vedl k vytvofeni obrazu
piirozené mény celku ceskych zemi vychazejici nyni jiz dasledné ze statistickych dat.
Vysledky ptinesly mnoho nového a podmétného v pohledu na demograficky vyvoj této etapy
a posunuly tak vyznamné¢ také pozndni v oblasti ¢eskych dé€jin dané periody. Provedeno bylo
celkem 43 sond jak v prostoru Cech tak i Moravy a Slezska.”

Vyznamnym pocinem bylo pak zpracovani pfirozené meény obyvatelstva ¢eskych zemi

v 17. a 18. stoleti, pfi kterém bylo také pouzito agregativni metody. Jednd se o pohled na

* NESLADKOVA, Ludmila. Reprodukce kulturné odlisnych skupin obyvatelstva jizni Moravy v novovéku na
prikladu kiestanii a Zidii. Praha, 2003, s. 9. ISBN 80-901674-7-0.

* PLACHT, Otto, Lidnatost a spolecenska skladba ceského statu v 16. — 18. stoleti. Praha, 1957.

¥ FIALOVA, Ludmila — HORSKA, Pavla — KUCERA, Milan — MAUR, Eduard. Déjiny obyvatelstva ceskych
zemi. Praha, 1996. ISBN 80-204-0283-7.
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ptirozenou ménu populace ¢eskych zemi v rozsahu 170 tzemnich celkd, které rovnomérné
pokryly naSe uzemi a ktery pfinesl nové interpretace fady populacnich procesti a jevu.
K jednomu z vyznamnych zavéri patfi pak poznani, ze Ceské zemé ve zkoumané etapé
nemohly nalezet k ekonomicky tézce zaostavajicim oblastem Evropy, pravé s ohledem na
staly pocetni rist svého obyvatelstva.™

Toto tvrzeni chci také srovnat s vysledkem mého zkoumani a zjistit, zda se na Pecce
objevuji shodné rysy s trendem obecného populacniho vyvoje Ceskych zemi.
Pti zpracovani této prace se opiram piedevsim o informace a data ziskand excerpci z matrik
narozenych z let 1655 — 1799°', oddanych 1655-1799°% a zemfelych z let 1655-1799.%

Zabyvam se také prameny nachéazejicimi se ve fondu farniho uradu Pecka (1707-
1949)** a Archivu mé&sta Pecky™, ulozenych ve Statnim okresnim archivu v Ji¢ing, ve kterém
se 1 pres nepocetnost dochovanych archivalii z nejstarSiho obdobi meéstské samospravy
nachazi nékolik cennych prameni. Jednd se hlavné o ufedni knihy, které dokumentuji déjiny
meéstecka Pecka od pocatku 17. stoleti a obsahuji soupisy ufedniki méstské samospravy,
zapisy z jednani, farni zélezitosti, pamétni zéapisy, zpravy o koupi domu 1 rGzné pravni
zélezitosti méstani. K nejstar§Sim zdznamim tohoto fondu patii manual Méstsky manual z
roku 1622°°. Dilezité informace pfinasi i tzv. kniha sousedska®’, to jest soupis osob piijatych
do obce na zdkladé¢ koupé domku z let 1707-1850. Z tohoto pramene by bylo mozno
vysledovat, jak velky horizont zaujimal okruh, ze kterého sem jednotlivi obyvatelé piichazeli

a také za jakym ucelem. Zda se pfistehovali na Pecku natrvalo a zalozili si zde domacnost, ¢i

24

% DOKOUPIL, Lumir - FIALOVA, Ludmila - MAUR, Eduard - NESLADKOVA, Ludmila. Pfirozend ména
obyvatelstva ceskych zemiv 17. a 18. stoleti. Praha, 1999. ISBN 80-85950-64-2.

1 Statni oblastni archiv Zamrsk, fond Sbirka matrik vychodoéeského kraje, Farni ufad Pecka, Matrika
narozenych, oddanych a zemfelych z let 1655-1718, inv. ¢. 6950, sign. 124-1. Matrika narozenych z let 1718-
1774, inv. ¢. 6951, sign. 124-2. Matrika narozenych z let 1774-1797 (1787), inv. ¢. 6952, sign. 124-3. Matrika
narozenych zlet 1787-1799, inv.¢. 6953, sign 124-4.

52 Statni oblastni archiv Zamrsk, fond Sbirka matrik vychodoceského kraje, Farni ufad Pecka, Matrika
narozenych, oddanych a zemtelych z let 1655-1718, inv.¢. 6950, sign 124-1. Matrika oddanych a zemielych z
let 1718-1774, inv.C. 6971, sign. 124-14. Matrika oddannych z let 1774-1799, inv.¢. 6972, sign 124-15.

53 Statni oblastni archiv Zamrsk, fond Sbirka matrik vychodoceského kraje, Farni ufad Pecka, Matrika
narozenych, oddanych a zemielych z let 1655-1718, inv. €. 6950. sign. 124-1. Matrika oddanych a zemftelych z
let 1718-1774. inv. ¢. 6971, sign. 124-14, Matrika zemielych z let 1774-1796, inv.¢. 6977, sign. 124-19, Matrika
zemielych z let 1787-1799, inv.¢. 6978, sign.124-20.

>% Statni okresni archiv Ji¢in, fond Farni ufad Pecka 1707-1949, ev. &. 120.

> Statni okresni archiv Ji¢in, fond Archiv méste¢ka Pecky 1565-1945 (1954), ev. &. 352.

%6 Statni oblastni archiv Ji¢in, Archiv méstecka Pecky 1565-1945 (1954), kniha ¢. 1, Manual méstecka Pecky
1608-1800.

>7 Statni okresni archiv Ji¢in, Archiv mésta Pecky 1565-1945 (1954), inv. ¢&. 9, sign. All.a/9, Kniha sousedska
1707-1850.
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Nejcenngjsi knihou fondu je Smolna kniha &ili Hrdelni manual méstetka Pecky’”,
vedend pfi peckovském uiadé od roku 1722, pti¢emz jeji posledni zépisy spadaji do roku
1817. Po reformé hrdelniho soudnictvi se zde pak objevuji zaznamy méstské soudni spravy.

Tento pramen ma jiz blize k ego dokumentiim jako jsou deniky a korespondence, i
kdyz v tomto ptipad¢ nenapsala vypovéd’ osoba samotnd, ale pisat, ktery pouzival své vlastni
Clenéni deliktli a formu zapisu. Soudnictvi a jeho vyvoj jsou ovSem problematika natolik
Sirokd, Ze analyza tohoto pramene by méla byt spiSe pfedmétem samostatné studie. Podrobné
se touto tématikou zabyvala napiiklad Daniela Tinkova.”

Dale pak také Manual méstecka Pecky z let 1608 az 1800, Zajimavym zdrojem ke
zkoumanému obdobi by se mohla stat i kniha nové prichozich obyvatel z let 1609-1821% a
kniha svatebnich smluv (1707-1850)*, ktera je ovSem ale svou problematikou opét tak
rozsahla, ze by méla byt brana jako podklad pro dalsi samostatnou praci.

Dulezity pramenem jakym je Soupis dusi (Liber status animarum)®, mame pro Pecku
bohuzel k dispozici az z roku 1853-1854, takze jej pro Gcely této prace nemohu vyuZzit.

Probadala jsem i archivalie z fondu Velkostatek Kumburk-Radim®, pod jehoz spravu
od roku 1621 Pecka spadala. V roce 1621 oddé¢lil Valdstejn ¢ast velkostatku Kumburk a
daroval ji kartuzianskému klasteru ve Valdicich, ¢imz vznikl velkostatek Radim. Roku 1824
koupil Radim Ferdinand knize Trautmansdorf, majitel sousedniho velkostatku Kumburk. Tyto
dva celky mély jesté n¢jaky Cas odd€lenou spravu, ale protoze jejich uzemi se navzajem
prostupovala, splynuly Gasem v jeden velkostatek.”” Zde se ale jedna o pozemkové knihy a
knihy obligaci a dale listiny, které jsem ale pro svou praci nevyuzila, nebot’ své badani
zamétuji prevazné na idaje excerpované z matrik.

Pisemnosti tohoto fondu by po dikladné excerpci mohly slouzit ke studiu postaveni
poddanského lidu na panstvi, studiu ristu cen nemovitosti, hospodafeni velkostatku, vyvoje

zemedelské vyroby a také mistnich déjin a d€jin vyvoje priimyslu v této oblasti.

%% Statni okresni archiv Ji¢in, Archiv mésta Pecky 1565-1945 (1954), inv. &. 11, sign. Al .a/11, Hrdelni manuél
meéstecka Pecky 1720-1817.

59 TINKOVA, Daniela. Hrich, zlocin, Silenstvi v case odkouzlovdani svéta. Praha, 2004. ISBN 80-7203-565-7.
0Statni okresni archiv Ji¢in, Archiv mésta Pecky 1565-1945 (1954), kniha &.1, sign. AlLa/l, Manudl méstecka
Pecky z let 1608-1800.

6 Statni okresni archiv Ji¢in, Archiv mésta Pecky 1565-1945 (1954), inv. &.57/7, kniha ¢. 21, Kniha nové
pfichozich obyvatel z let 1609-1821.

62 Statni okresni archiv Ji¢in, Archiv mésta Pecky 1565-1945 (1954), inv. ¢.10, sign. All.a/10, Kniha svatebnich
smluv 1707-1850.

63 Statni okresni archiv Ji¢in. Archiv farniho ufadu Pecka 1707-1949, inv.&. 7, kart.6, Soupis dusi (Liber status
animarum) 1853-1854.

54 Statni oblastni archiv Zamrsk. Vs Kumburk-Radim (1570-1949), archivni pomiicka ¢&. 501.

5 Statni oblastni archiv Zamrsk. Priivodce po archivnich fondech. Praha, 1965, s. 412.
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DalSimi prameny, které se nabizeji pro ziskani informaci z historie této lokality, jsou
Berni rula® z roku 1654, ktera je prvni &eskym katastrem evidujicim drzitele dani
podrobenych domt, poddanych usedlosti a svobodnych dvorti a dale pak fase terezianského
katastru®” evidujici hospodatsky a socioprofesni stav z roku 1713, ulozené v Narodnim
archivu v Praze. Oba tyto prameny ve své praci dikladné vyuzivam a po analyze téchto
jednotlivych katastr provadim jejich paralelni srovnani, které vede ke zjisténi, jak se tato

lokalita proménila v téchto vice jak padesati letech.

% Narodni archiv Praha, fond Berni rula — Hradecko, inv. &. 10.
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4. Zvolena metoda a postupy pri zpracovavani udaju z matrik

Vychozim materidlem pro tuto praci jsou mésicni pocty narozenych, oddanych a
zemielych uvedené v matrikach méstecka Pecky, ulozenych ve SOA Zamrsk.

Pro excerpci dat zmatrik jsem zvolila agregativni postup representovany
Cambridskou skolou, pfevazné pak D. E. C. Everesleym a E. A.Wrigleym.

Jeho podstata spociva v tom, ze zapisy z matrik o jednotlivych narozenich, snatcich a
umrtich prevadime na jejich mési¢ni a ro¢ni uhrny a ty jsou pak dale sledovany v dlouhych
Casovych ftadach. Takto ziskané kiivky maji vypovidajici hodnotu jak samy za sebe -
v ptipadech, jakymi jsou velké vykyvy mortality, tak 1 ve vzdjemném srovnani. Kromé
dlouhodobych trendt umoznuje studovat i sezonni prubéh demografickych jevi.

Ptednosti tohoto postupu je, Ze excerpce pramend je pii ném nesrovnatelné rychlejsi a
ekonomictéjsi nez jmennd excerpce pro rekonstrukce rodin. Jeji nevyhodou ovSem je, Ze
ziskana data nelze vztahovat k popula¢ni zakladng, v nichz demografické procesy probihaji.®®

Pti vlastnim zpracovavani dat bylo pouzito metody anonymni excerpce. Pro jednotlivé
populaéni jevy jsem zjistovala pocet udalosti podle kalendainich mésicti. Pocty jsem pak
zapisovala do mnou pfipravenych formulaiti a nasledné zpracovavala do tabulek s popiskami
a presnym podanim vysvétleni, co ktera tabulka sleduje a zaznamenava a jak jsem k témto
hodnotdm dosla. Tabulky a grafy jsou ¢islovany v ramci jednotlivych kapitol priabézné.
DodrZovana byla nasledujici pravidla:

1. Zjistovany byly pocty vSech zivé narozenych déti, legitimnich 1 nelegitimnich a jejich

pohlavi

2. Pfi ¢teni zdznami bylo nutno sledovat zdznamy o narozeni vicercat ( zépis o jejich
kitu byl stejné rozsahly jako u jednoho ditéte)

3. Pokud byla v matrikdch narozenych uvedena néjaka poznamka tykajici se pribchu
porodu, byla tato také zaevidovéana

4. U pohibt bylo také nutné sledovat, zda jde o pohieb jedné nebo vice osob. Hlavné pii
umrti matky pfi porodu byl zépis o imrti ditéte piipojen k zapisu o pohibu matky,

nebo pii amrti vicercat nebo vice déti z jedné rodiny.

%7 Narodni archiv Praha, fond Tereziansky katastr, Bydzovsko 36, Radim — Pecka (panstvi Pecka), inv.¢. 812.
rustikalni fase terezianského katastru z roku 1713.

68 DOKOUPIL, Lumir - FIALOVA, Ludmila - MAUR, Eduard. Pfirozend ména obyvatelstva cCeskych zemi v
17. a 18. stoleti. Praha ,1999, s.15. ISBN 80-85950-64-2.
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5. U kazdého umrti byla zaznamendno pohlavi, v€k a pfi¢ina smrti, pokud tyto
informace byly v matrice uvedeny, ¢imz myslim hlavné vék a pfic¢inu skonu.

6. U snatkll byl zjiStovan veék nevésty a Zenicha, zda se jednd o snatek prvni, ¢i jiz
opakovany a dale bydlisté snoubencti.

7. U evidence snatki, pokud farat zaznamenal pouze provenienci obou snoubencti a
ne bydlisté, bylo misto stanoveno podle bydlisté nevésty.

8. U vsech sledovanych jevii byla zaznamenavana piesna data jednotlivych udalosti, a
nasledné pak byl vyhodnocovéan jejich sezonni pritbh.

9. Rozbor berni ruly byl proveden na zakladé edice Berni ruly.”’ Zjistovan byl podet a
statut osedlych, rozloha pudy, slozeni a pocet dobytka drzeného jednotlivymi
usedlymi a dal$i udaje poskytnuté timto pramenem.

10. Rozbor fase terezianského katastru byl proveden na zakladé analyzy tohoto pramene
uloZeného v narodnim archivu v Praze.”® Opét analyzuji jednotlivé udaje zapsané ve
fasi.

11. Oba vyse uvedené prameny vzajemn¢ kombinuji a porovnavam v kapitole terezianska
fase z roku 1713, abych zjistila posun, ktery Pecka prodélala v Casové rozmezi let

1654-1713.

% PESAK, Vaclav. Berni rula. 13. svazek, kraj Hradecky, Praha, 1954.
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5. Porodnost

Porod ditéte a jeho pfichod na svét byly po dlouhou dobu pro ostatni nécim
magickym, nebot’ véfili, ze v okamziku porodu jako by doslo ke spojeni lidského rozméru
s bozskym. Celkové situaci kolem narozeni ditéte, predevSim tedy ¢asu, vzhledu ditéte a
okolnostem provazejicim piichod na svét, byl pfipisovan veliky vyznam pro dals§i zivotni
osud ditdte a jeho povahové vlastnosti. ’'

“S krestanstvim se rozsiril ndzor, Ze s narozenim clovéka vychazi hvezda, kterda ho
provdzi Zivotem. Z4&Fi tim jasnéji, ¢im vyznamnéjsi je dotycny clovék, a padd, kdyz zemie. “”?

Prvym sledovanym jevem bylo tedy zachyceni procesu porodnosti (natality)
v mésteCku ve mnou vymezeném obdobi a postihnuti faktorii a pticin, které se v jeho vyvoji v
17. a 18. stoleti nejvice odrazily a mély na néj nejmarkantné;jsi dopad.

U zjisténych skutecnosti se vzdy snazim o jejich zdvodnéni a zaclenéni do celkového
kontextu historickych udalosti naSich zemi a Evropy obecné, a také o srovnani s jinymi
oblastmi, pro které byly provedeny demografické studie podobného typu.

Své zjisténi opiram piedevSim o udaje ziskané Casové naroCnou excerpci z matrik
narozenych. Je potieba zminit, Ze mésteCko Pecka je soucasti farnosti Pecka, kterd
zahrnovala celkem 11 obci ( Pecka, Lhota u Pecky, Stankov, BéEla u Pecky, Radkyné, Stikov,
Stupna, Vidochov, Borovnivce, Vidonice, Cernin).”> Az do roku 1784 byly zapisy do matrik
zaznamenavany chronologicky, bez ohledu na misto bydlist¢ farnika, kterého se tento zaznam
tykal. Zapisy jsou tedy zaevidovany promichané, nikoli oddélen¢ pro jednotlivé obce.
Musela jsem proto pieCist veskeré zdznamy a vyexcerpovat jen ty, které se tykaly konkrétné
Pecky. Zjistovala jsem meési¢ni pocty narozenych déti, jak legitimnich tak nelegitimnich,
uzavienych snatki a zemfelych osob, které jsem poté vyuzila pro sestaveni jednotlivych
vyvojovych kiivek, déale ptfi zkoumani sezonnich pohybii a piedevsim celkového
demografického vyvoje obyvatelstva méstecka. U jednotlivych farnikd jsem vzdy
zaznamenala veSkeré udaje, které mi tento zapis poskytnul (datum narozeni, siatku a skonu,

e 1

vek, pohlavi, bydlisté, ptic¢inu tmrti ¢i piipadnou pozndmku )

7% Narodni archiv Praha, fond Tereziansky katastr, Bydzovsko 36, Radim — Pecka (panstvi Pecka), inv.¢. 812,
Rustikalni fase terezianského katastru z roku 1713.

""NAVRATILOVA, Alexandra. Narozeni a smrt v ceské kultue. Praha, 2004, s. 51-55. ISBN 80-7021-397-3.

™ Tamtéz, s. 51.

3Statni oblastni archiv Zamrsk, Velkostatek Kumburk, (piv. sign. Rub. 3, Lit. A), inv.¢.3, kniha ¢.3, urbar
pecovského panstvi 1716.

19



U konkrétniho ptipadu mésteCka Pecky je potieba hned v uvodu upozornit na
neuplnost matri¢nich zdznamti, at’ uz se jedna o naprostou absenci, nebo zna¢né nizky pocet
zaznamenanych poroda ze zacatku druhé poloviny 17. stoleti. Tento fakt je mozno pficitat
podregistraci v matri¢nich knihach, kterd mohla byt zptisobena podle mého ndzoru hlavné
nedbalosti, nedtslednosti ¢i nezkuSenosti knéze, ktery mél vedeni téchto knih na starosti.
Jedna se konkrétné o 1éta 1656 - 1659, kdy byla matri¢ni evidence, da se nadnesené fici jeste
v plenkach”, a tudiz Casto ne tak precizné vedena jako v letech nasledujicich.

Prvni dochovand matrika meésteCka Pecka je matrika narozenych, zemielych a
oddanych, datovana 1éty 1655 — 1718. Vedena je prakticky ale az od roku 1669. Z ptredeslého
desetileti je zde zaznamenan pouze 1 rok a sice rok 1659, a poté nasleduje devitileta
odmlka, na niZ navazuji zdznamy az v roce 1669 a od toho roku se jedna déle jiz o plynulé
kazdoro¢ni mésicni zaznamy, s vyjimkou roku 1672, pro ktery zapisy uplné chybi.

Vyexcerpované a nasledné zpracované udaje v této kapitole porovnadvam s vysledky
studii zabyvajicich se demografickym vyvojem v raném novovéku, predevs§im s monografii
Pfirozena ména obyvatelstva kolektivu autor’*, knihou Otto Plachta Lidnatost a spolegenska
skladba eského statu v 16. —18. stoleti” , studii Jany Berénkové76, Marie Hefméankové”’ a
Ladislava Dugka.”®

Nejprve je dilezité vymezit a definovat termin porodnost, ktery je pfedmétem této
kapitoly. Porodnost je vedle umrtnosti jednim ze dvou ¢initeld, ktefi bezprostiedné rozhoduji
o tempu rustu uzaviené populace. Porodnost je jev, jehoZ intenzitu vyjadiujeme hrubou mirou
porodnosti, kterd je jako statisticky ukazatel dana poc¢tem narozenych déti na 1000 obyvatel
sttedniho stavu. Castéji se viak pouziva ukazatele Zivorodosti, ktery je mirou poétu Zivé
narozenych déti na 1000 obyvatel stfedniho stavu. V historické demografii oba ukazatele
zpravidla splyvaji, nebot’ mrtvé narozené, a tudiz nepokiténé déti nejsou vibec evidovany.”

Zaznamy o jednotlivych kitech jsou zaregistrovany v matri¢nich knihach narozenych,

oddanych a zemfelych, o jejichz zavedeni a vyvoji se zmifluji podrobné v predeslé kapitole.

* DOKOUPIL, Lumir — FIALOVA, Ludmila — MAUR, Eduard - NESLADKOVA, Ludmila. Pirozend ména
obyvatelstva ceskych zemi v 17. a 18. stoleti. Praha, 1999. ISBN 80-85950-64-2.

> PLACHT, Otto. Lidnatost a spolecenska skladba ceského statu v 16. - 18. stoleti. Praha, 1957.

’ BERANKOVA, Jana. Demograficky vyvoj mésta Koutim v letech 1650-1850. In Historickd demografie 18,
Praha, 1994, s. 69-104. ISSN 0323-0937.

7 HERMANKOVA, Marie. Demograficky vyvoj tnétické farnosti v 18. stoleti. In Historickd demografie 24,
Praha, 2000, s. 83-108. ISBN 80-85950-87-1. ISSN 0323-0937

78 DUSEK, Ladislav. Obyvatelstvo mésta U sti nad Labem do konce 18. stoleti. Usti nad Labem 1974, s. 41-42.
" MAUR, Eduard. Zdklady historické demografie. Praha, 1978, s. 123.
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V matrikdch méstecka Pecka jsou zapisy zaznamenavany vétné, bez kolonek, pficemz
schéma zapisu pro jednotliva 1éta vypada zpravidla nasledujicné: den, mésic, jméno
pokiténého ditéte, otec, matka, jména kmotrll a ptipadnad pozndmka farate. ,, 4. Septembris,
Pokrténa Anna dczera Symeona Kubiczka, Matka Marusee. Kmotra Dorota Kowarzka,
Rozyna M. Pawla Krofta. obé z Miletina, kmotr Jan John Mladssi Mlinar Petzkowsky”. 80

Samotny zapis do matriky mél sviij specificky diivod, jenz mél velmi dilezity socialni
podtext v tehdejsi spolecnosti, nebot’ jednotlivé zdznamy jsou spojeny i s urcitymi ritualy ve
spolecnosti jako je ktest, snatek a pohteb.

Obecné lze konstatovat, Ze zapisem do matriky se potvrzovala legitimita déti a jejich
pokiténi. Otazka presného dne narozeni zistava dlouho stranou. Pfesnd data stafi zemielého
ditéte se zacala v naSich zemich evidovat v matrikach zemtelych az od zafi 1739. Od kvétna
nasledujicitho roku se v zapisech nckterych matrik objevuje samostatné i datum amrti a
pohibu. Bylo tak mozné zjistit, kolikaty den po narozeni se kitilo a kolik dni od Umrti
uplynulo do vlastniho pohibu. Kfest zpravidla nésledoval velmi brzy po narozeni a sice hned
v den narozeni ¢i druhy den. K rychlym nebo casnym kitdm dochazelo zpravidla tehdy,
piipadalo- 1i okoli dité po narozeni piilis slabé a neduzivé. Kity pozdé€ji nez tii dny po porodu
se konaly minimalné.

Kiest znamenal pro narozené dité specifické piijeti do spolecenstvi, potvrzoval jeho
sounalezitost k cirkvi a k uzndvanym duchovnim hodnotam. Byl také potvrzenim prav ditéte
na spaseni a spolecenské uznani a soundlezitosti s domovem a rodinou. Samotny obtad m¢l
funkci znovuobnoveni a o€isty novorozence od prvotniho hfichu. Pokud dité nebylo pokiténo,
nemélo ve svém zivoté Bozi ochranu a po své smrti nespocinulo v posvécené pud¢, nebot’ by
znesvétili - hibitov. Tito ,,nepokiténci byli proto spolu s nevéficimi, sebevrahy,
exkomunikovanymi a dalSimi hfiSniky, pohibivani mimo Gzemi hibitova, nékde za jeho zdi
bez ptitomnosti knéze.’

Mimo to, tento ritudl “vymezoval narozenému clovicku vlastni prostor rodného domu
a domovské obce, do niz byl vrdcen, seSel- li z Fadné vytycenych cest.***

Otéazkou zustava, kolikaty den po porodu byla béznd praxe dite¢ pokitit. V zapisech

na Pecce se neobjevuje samostatné zapsany den narozeni, ale jen datum kitu. Zaznam v

80 Statni oblastni archiv Zamrsk, fond Sbirka matrik vychodocéeského kraje, Farni ufad Pecka, inv. ¢. 6950, sign.
124-1. fol. 86, Matrika narozenych, oddanych a zemtelych 1655-1718.

8 NAVRATILOVA, Alexandra. Narozeni a smrt v ceské lidové kulture. Praha, 2004, s. 74 -75. ISBN 80-7021-
397-3. Ve sledované dob¢ ov§em pojem ,,domovska obec* jesté pouzivan nebyl.

82 Tamtéz, s.74.
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matrice zpravidla zac¢ind formuli: 1. Januarii pokiténa jest Zuzanna dcera Jana Khuna a
Zuzanny matky (dale nasleduje vycet jmen kmotri). Z téchto zépist nelze vydedukovat, kdy
piesné na Pecce dochazelo ke kitu, ale domnivam se, ze to bylo také co nejdiive po porodu,
jak urcovala tehdejsi bézna praxe. K této domnénce piispiva i fakt, ze se piimo na Pecce
nachdzi farni kostel, takze ani vzdalenost od kostela nebyla Zadnou piekdzkou v rychlém
pokiténi ditéte. Na rychly kiest 1ze proto usuzovat podle analogie.

Délkou casového useku, od narozeni po realizaci vlastniho kitu, se zabyvala i
Alexandra Navratilova, ktera uvadi, ze se kitem se pokazdé velmi spéchalo a bézné bylo kitit
dit¢ hned druhy den po jeho narozeni, nékdy dokonce jiz v den jeho porodu, aby se dité
nedostalo v piipadé nahlého amrti do kralovstvi boziho nepokiténé.*® ,,V Cechdch se Fikalo,
Ze kdyz dité zemie pired pokiténim, kazdy hiebik se na stiese zarmoutl.“>*

Zajimavé je, ze kiténé déti byly zapisovana do matrik jen pod svym kiestnim jménem.
Toto jméno, které ¢loveék dostal brzy po svém narozeni a které ho provazelo po cely jeho
zivot, bylo totiz po cely stfedovék a novovek az do konce 18. stoleti jménem hlavnim. Az od
roku 1771 se oficialnim oznaCenim obcCana stava jméno a piijmeni, piicemz piijmeni pak
prebira do budoucna hlavni postaveni.®

Podivam-li se, jaka byla bézna praxe v ranném novovéku podle van Diilmena, ktery
uvadi, ze pokitén byl zpravidla kazdy a kiest byl povazovan za vstup do cirkve a socilni
obce, ve které mél kazdy zit se svym individualnim a nezaménitelnym jménem. Uvadi takeé,
ze pii vlastnim kitu, ktery byl vyhradné zélezitosti cirkve, vychazela tato vstfic zdjmiim
obecnym a rodinnym. Kfest byl realizovan nejéastsji do 3 dni od narozeni ditéte. *®

Délkou casového useku, od narozeni po realizaci vlastniho kitu, se zabyvala ve své
studii 1 Jana Hefméankova, ktera zkonstatovala, ze kity se odbyvaly velmi brzy po narozeni,
nejéast&ji hned na druhy den. Ctvrtina déti byla pokiténa jesté v den, kdy se narodily. Celkové
byl kfest realizovan nejpozdgji do étyk dnti od narozeni nového farnika.®’

Pokud nyni pfistoupim k rozboru porodnosti, je potfeba si hned na ivod uvédomit, ze

wrwe

8 NAVRATILOVA, Alexandra. Narozeni a smrt v Ceské lidové kultuie. Praha, 2004, s. 76. ISBN 80-7021-397-
3

** Tamtéz, s. 76.

% HERMANKOVA, Marie. Demograficky vyvoj tnétické farnosti v 18. stoleti. In Historickd demografie 24,
Praha, 2000, s. 94. ISBN 80-85950-87-1. ISSN 0323-0937.

DULMAN, Richard van. KaZdodenni Zivot v raném novovéku (v 16. a 18. stoleti). Vesnice a mésto. Praha,
2006, s. 136. ISBN 80-7203-812-5.

% HERMANKOVA, Marie. Demograficky vyvoj undtické farnosti v 18. stoleti. In Historickd demografie 24,
Praha, 2000, s. 86. ISBN 80-85950-87-1. ISSN 0323-0937.
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jednak valkami, a nemocemi, po nich nésledn¢ vypuknuvsimi, nebo prosté jen omezenosti
poceti ¢i prostou nahodou.

Prvni polovina 17. stoleti je obdobi, pro které nemame spolehlivé tidaje o poctu
obyvatelstva v jednotlivych Castech naSich zemi a které musime jen odhadovat na zakladé
kombinace rtiznych dochovanych pramenti nestatistického charakteru. Plati to zejména pro
dobu pred rokem 1618, kdy se mlizeme opfit jen o globalni tidaje nepfili§ vérohodnych
bernich rejstiikii o poctech poddanych jednotlivych vrchnosti. Pro meéstecko Pecka neni
z tohoto obdobi k dispozici zadny pramen, na jehoz zaklad¢ by bylo mozno odhadnout pocet
obyvatel.

Obecné, lze ovSem tvrdit, Zze toto obdobi bylo kazdopadné poznamenano
dlouhotrvajicim vale¢nym konfliktem, ktery ceské zemé ptimo zasahl a tak m¢l zésadni vliv a
dopad na jejich demograficky vyvoj.

Ztraty prinesla zejména jeho druha polovina po roce 1631, kdy se ceské zemé staly
véaleénych udalosti, napiiklad na hromadném vrazdéni obyvatel Nymburka Svédy roku 1634,
celkovou populacni bilanci pfili§ ovlivnit nemohly. Daleko vyznamnéjsi byla nabozenska
emigrace, zejména na nékterych panstvich pobliz zemské hranice.® Nakolik bylo touto
emigraci zachvaceno i panstvi Pecka, nelze kvili absenci pramenti pfesné vystopovat.

Tato lokalita byla ovSem velmi poznamenana piimo samotnymi vale¢nymi udalostmi
jako takovymi a jejich dusledky, nebot byla za tficetilet¢ valky nckolikrat vypalena
Svédskymi vojsky, coz mélo dozajista vliv a odraz jak v ekonomickém zdzemi zdejSiho
obyvatelstva, tak v nabourani celkového pfirozeného a plynulého vyvoje této lokality. S timto
pustoSenim kromé piimych valecnych udalosti, jde samoziejmé ruku v ruce i fada nemoci a
socidlnich dopadi na zivotni podminky obyvatelstva a nasledné pak i odraz v demografickém
Vyvoji.

Pobyt vojsk na nasem uzemi navic doprovazely rekvizice, pustoSeni vsi i mést a
celkova dezorganizace ekonomiky, pfindsejici nedostatek potravin a hlad. Ten oslaboval
lidsky organismus a €inil jej pfistupnéjSim nékaze riznych nemoci, zejména tyfu a dyzenterie.

Dost vydatné tadily za valky neStovice, o nichz mame z ptedchazejici doby maélo
zprav. Svédectvi soucasnikli naptiklad korespondence pani Zuzany Cerninové z Chudenic,

dokladaji, ze neStovice sice vyvolavaly mezi obyvatelstvem strach, nicméné ne tak veliky

% FIALOVA, Ludmila - HORSKA, Pavla — KUCERA, Milan — MAUR, Eduard. Déjiny obyvatelstva ceskych
zemi. Praha ,1996, s. 102-103. ISBN 80-204- 0283- 7.
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jako epidemie pravého moru. Dosud ne pfili§ pocetné lokalni vzorky ptirozeného pohybu
obyvatelstva ziskané zpracovanim matrik ukazuji, ze od roku 1613 do roku 1649 doséhl v
Cechach roéni podet zemielych v podstaté jednou za &tyfi roky hodnoty vys$si nez podet
narozenych, zatimco v nasledujicim padesatileti k takové situaci doslo zcela vyjimecné, a to
za moru roku 1680.%

Nejvétsi ztraty na zivotech prinesly epidemie a hladomory doprovazejici valecna
tazeni. Pfedevsim to byly Ctyfi morové epidemie, které se prevalily pies Ceské zemé v letech
1624-1626, 1631-1635, 1639-1640 a 1648-1649.%°

Nakolik byl demograficky vyvoj na Pecce zasazen pravé témito vlnami moru, nelze
konkrétné zjistit, protoze matricni zdznamy jsou vedeny az od roku 1659 a k dispozici neni
kronika ani zadny jiny pramen, v némz by byly zaznamenany diisledky této rany.

Pro druhou polovinu 17. stoleti, je uZ situace, piedev§im tedy v Cechach lepsi, nebot
uz mame k dispozici pro mnohd panstvi pomérné spolehlivé soupisy berni ruly a také udaje
ze soupisu podle viry, ktery ov§em pro Pecku chybi, jak se zminuji v kapitole, zabyvajici se
podrobnym rozborem téchto celozemsky potfizovanych soupisti. Nicméné, ackoliv se tento
soupis dochoval jen témét pro polovinu Ceskych panstvi, 1ze i tak stanovit na jeho zaklad¢
vhodny koeficient, kterym mizeme vynasobit udaje berni ruly o poctu domt, a tim ziskat
relativné spolehlivy odhad poctu obyvatel.

Podle Otto Plachta pfipadalo na jeden méstsky dim po tficetileté valce 3,6 — 7
osob’!, pfitemz hodnota 7 je uréena predeviim pro velkd mésta, ke kterym Pecka nepatfila, a
proto pro ni bude platny udaj spiSe pfi spodni hranici. Pro Pecku je v roce 1654 uvadéno
celkem 38 domi.”® Znamenalo by to tedy, Zze Pecku by v této dob& obyvalo zhruba 136,8 —
266 osob, coz je pocet pravdépodobné podhodnoceny, nebot’ vroce 1713 je dolozeno jiz
celkem 484 dusi. OvSem na druhé stran¢ mohl tento prudky narist obyvatel souviset
s rychlym rozvojem zastavby této lokality, kdy se od roku 1654 do roku 1713 pocet domu

vice jak zdvojnasobil, coz do jisté miry kontrastuje s okolnimi vesnicemi.”

¥ FIALOVA, Ludmila — HORSKA, Pavla — KUCERA, Milan - MAUR, Eduard. D&jiny obyvatelstva &eskych
zemi.Praha, 1996, s. 103. ISBN 80-204- 0283- 7.
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%KUCA, Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, Dil 5., Praha, 2002, s. 87. ISBN 80-7277-039 —
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V nasledujicim obdobi po roce 1648 dochazi, jak k pozvolné regeneraci hospodarské
situace, tak 1 demografického vyvoje, pfredevsim tedy proces porodnosti, opét zacina nalézat
svij pfirozeny rytmus.

Po celou druhou polovinu 17. stoleti dochazelo k postupnému zacelovani valeénych
ztrat na obyvatelstvu, které bylo disledkem trvalého popula¢nimu vzestupu, jez v této dobé
probihal. Dosazenim pfedvaleéného stavu, vSak nekoncil, ale pokracoval i v 18. stoleti, i kdyz
v jednotlivych desetiletich, bylo tempo zna&né rozdilné.”*

Tento trend potvrzuje nejen mnou zjiStény stoupajici stav porodnosti na Pecce
(ptiloha €.1 ), ale lze jej odvozovat i od prudce vzrustajictho poctu doml v povéle¢nych
letech, jak ve své praci uvadi Karel Kuga.”

V roce 1654 bylo na Pecce 38 domil, v roce 1713 jejich pocet stoupl na 84 a v roce
1790 bylo evidovano v této lokalitd jiz celkem 152 domi.”® Pecku lze tedy v této dobé
pokladat za dynamicky se rozvijejici lokalitu, k ¢emuz mohla z ¢asti pfispivat rozvijejici se
protoindustrie, prevazn¢ textilniho charakteru a moznost ziskavani pady, kterd zde byla podle
zaznamu v berni rule k dispozici, a ptipadné obsazenim nékteré z pustych usedlosti.

Pokud se nyni budu konkrétné¢ zabyvat procesem porodnosti na Pecce, je potieba
zohlednit i valecny vyvoj, ktery ovSem neni podlozen excerpovanymi tidaji z matrik. Pfidrzim
se proto obecné¢ platnych nazort, tykajicich se vyvoje jak snatecnosti, tak i porodnosti,
publikovanych v literatute, kde je prezentovan nazor depopulace a snizeni poctu vdavka.

Za tricetilet¢ valky vSak poklesla pravdépodobné¢ i mira porodnosti. Muzeme
odhadovat, ze v letech velkych demografickych katastrof, zejména za hladomoru, k tomu
ptispéla i tzv. hladova amenorhea, docCasna sterilita zplisobend stresem a podvyzivou, jak ji
poznali 1ékafi naptiklad za druhé svétové valky v koncentrac¢nich taborech nebo v oblezeni
Rotterdamu. VéEtsi vahu vSak méla asi skuteCnost, ze nejista situace, hlad, vynucené migrace,
ztrata stfechy nad hlavou a dalsi hrizy véle¢nych let mély velky vliv na psychiku obyvatel a
castecné vedly k omezeni siatecnosti, k odkladani nejen prvych ale i dalSich snatkt které
nasledovaly po ¢asném umrti jednoho z manzell, a tudiz ke zkraceni doby, po kterou zily

7eny v plodném véku v manzelstvi.”’

* MAUR, Eduard. K demografickému vyvoji Cech v 17.a 18. stoleti. In Listy katedry historie 8, Hradec
Kralové, 1995, s.33.

% KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch. Dil 5., Praha, 2002, s. 87. ISBN 80-7277-039-X.

% Tamtéz, .87.
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Léta povaleéna znamenala predevsim dobu zahlazovani skod a krutého vylidnéni, k
jehoz dorovnani na ptredchozi stav, bylo potfeba nejméné pul stoleti trvalého ristu
obyvatelstva.

Studium pfirozené meny obyvatelstva, rozvijejici se intenzivné v poslednich letech,
ukazuje, ze dvé stoleti po ukonceni tficetileté valky lze celozemsky rozdélit do tii navzajem
vyrazné odliSnych usekt. Vice nez Sest desetileti po vélce probihal rychly a relativné plynuly
populac¢ni vzestup, ktery ovSem nebyl oprostén od ob¢asnych demografickych krizi, jako byl
zejména mor vroce 1680. Tento vzestup skoncil zhruba v letech 1713-1715. Nasledné
obdobi bylo z hlediska popula¢niho ristu mnohem méné piiznivé. Nelze je nicméné nazvat
stagnaci, jak soudila Ludmila Karnikova, vysvétlujici tuto stagnaci jako vysledek panujicich
robotné nevolnickych vztahti, ptekonanych v 60. a zvlasté pak 80. letech reformni aktivitou
osvicenského absolutismu®®. V ramci tohoto obdobi kon¢iciho poatkem 70. let se stiidaly
krats$i periody pomérné rychlého riustu (30. a 60. 1éta) s obdobnymi stagnace (20. 1éta) nebo
pfimo vyrazného Ubytku obyvatelstva (doba valek o rakouské dédictvi, sedmiletd valka,
hladova 1éta 1771-1772). Pocatkem 70. let, po velké demografické krizi 1771-1772, pak
nastoupil opét rychly demograficky riist, pokracujici byt s vaznymi vykyvy (zvlasté za
napoleonskych vélek).”

Pokud bychom analogicky s timto tvrzenim rozdé€lily a srovnaly vyvoj na Pecce,
zjistime zde urcité shodné prvky. Z obdobi tésn¢ po ukonceni tiicetileté valky bohuzel udaje
o poctech kit chybi, a proto nemizeme potvrdit ani vyvratit vzrastajici tendenci porodnosti.
Domnivam se vSak, ze se tato lokalita nijak nevymykala z bézného vyvojového trendu, ktery
nastava po valkdch a demografickych krizich, kdy je kiivka porodl zpravidla stoupajici.
Nejblize k tomuto obdobi je jednordzovy zdznam z roku 1659 a poté az od roku 1669, pro
které je celkovy soucet narozenych 16 a 14 déti, ¢imz se fadi, v porovnéni s nasledujicimi
pocty porodi, k letiim s vyS$Sim poctem narozenych.

Co se ty¢e morové epidemie v roce 1680, je zajimavé, ze ten se zde neprojevil nijak
vyrazné. Lze sice sledovat mirny pokles v poctu narozenych (ptiloha ¢.1) a to 1 v
nasledujicich dvou letech, ale o zdsadnim, v nékterych ptipadech dokonce az ke

katastrofickém odrazu v poklesu porodnosti, tu nelze hovofit, jako je tomu kuptikladu ve

% KARNIKOVA, Ludmila. Vyvoj obyvatelstva v ceskych zemich 1754-1914. Praha, 1965, s. 131.
% MAUR, Eduard. K demografickému vyvoji Cech v 17.a 18. stoleti. In Listy katedry historie 8, Hradec
Kralové, 1995, s. 33.
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mésté Koufim, kde doslo k sniZeni témé&f o jednu tfetinu.'” Katastroficky dopad morové
epidemie je znam z Kutné Hory, kde pocty umrti presahly az tficetkrat bézny primér. Pocty
poceti se snizily v mésicich, kdy epidemie vypukla, a stejné tak 1 poCty snatkti. Bezprostiedné
po odeznéni epidemie se zvysily poty shiatkd i koncepei.'!

Eduard Maur ve své studii uvadi, Ze tento vzestup skoncil zhruba v letech 1713 — 1715
a nastava obdobi stiidajicich se kratsich usekii popula¢niho riistu s obdobimi jeho stagnace.'®?

S timto zavérem se vyvoj na Pecce shoduje v tom, ze do roku 1715 dochazi opravdu
k pomérné dynamickému zvySovani poctu narozenych, ale poté se tento proces nezastavuje,
ale stdle pozvolna pokracuje a je prerusovan jen propady v letech 1717, 1727, 1735, 1745,
1749-1750, 1755, 1760, 1774, 1779, 1784, 1786, kter¢ byly zpravidla vystiidany
bezprostfednim zvySenim porodnosti po jejich odeznéni na predchozi uroven. Obecné lze tedy
ucinit zavér, ze kiivka poctu porodi sice vykazuje v jednotlivych letech vykyvy, ale jeji
celkovy trend je jednoznacné pozvolna vzestupny.

Odpovéd na otdzku, kdy bylo dosazeno pocetniho stavu obyvatelstva pted tficetiletou
valkou, je velmi obtizné vzhledem k rozchazejicim se odhadim ptedbélohorské lidnatosti.
Nejspise vSak k tomu doslo nékdy na pielomu 17. a 18. stoleti. Postupné se zvysujici stav
porodnosti byl naruSovan hned nékolika faktory, mezi které mulzeme zafadit valky,
hladomory a demografické krize.

Timto nazvem oznacuje historickd demografie situace, kdy doslo k nahlému zvyseni
umrtnosti, at’ jiz v dasledku “Cisté” epidemie, nebo hladomoru, které bylo doprovazeno i
negativnimi zménami v Urovni siiate¢nosti a imrtnosti. Soucasné€ se vzestupem umrtnosti totiz
klesal nejen pocet uzaviranych snatkd, ale také mnozstvi poceti, projevujicich se po deviti
mésicich poklesem mnoZzstvi porodi. Tento pokles lze pfipsat na vrub sterilit¢ Zzen

vznikajicich ze stresu, omezeni sexuélnich stykil za moru a také zaniku fady manzelstvi.'"

' BERANKOVA, Jana. Demograficky vyvoj mésta Koutimi v letech 1650- 1850. In Historickd demografie 18,
2000, &. 24, s. 293. ISBN 80-85950-87-1.

""" FIALOVA, Ludmila — HORSKA, Pavla — KUCERA, Milan — MAUR, Eduard. Déjiny obyvatelstva ceskych
zemi. s. 116. ISBN 80-204- 0283- 7.

2 MAUR, Eduard. K demografickému vyvoji Cech v 17.a 18. stoleti. In Listy katedry historie 8. Hradec
Kralové, Praha, 1995, s. 33.

1% FIALOVA, Ludmila - HORSKA, Pavla — KUCERA, Milan - MAUR, Eduard. Déjiny obyvatelstva ceskych
zemi. Praha, 1996, s. 115. ISBN 80-204-0283- 7.
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Bezprostiedné po epidemii dochdzelo naopak ke zvySeni poc¢tu uzaviranych snatki -
Slo jednak o snatky odlozené za moru a jednak o snatky cerstvych vdoved a vdov — a
s odstupem 9 mésict i k ur¢itému vzestupu porodii nad b&zny pramér '

Presto, ze demografické krize byly i po roce 1650 nedilnou soucasti demografického
vyvoje, ve srovnani ptedchozim obdobim, jich podstatné ubylo. Pokud vyjdeme z dosud
uskute¢nénych matricnich vyzkumt, ukazuje se, Ze za 150 let nasledujicich po skonceni
tiicetileté valky, jen v jedenacti letech doSlo k tomu, Ze byl pocet zemielych vyssi nez
narozenych. Ve druhé poloviné 17. stoleti dokonce zname jen jeden takovy piipad, totiz za
moru 1680. Doba zacelovani vale¢nych ztrat, osazovani pustych usedlosti, ale také rychlého
rozvoje domécké textilni i jiné vyroby v hornatych oblastech Cech a Moravy byla i dobou
velmi rychlého populac¢niho ristu, kdy roéné ptibyvalo v priiméru asi 1,5 % obyvatel. Tento
vyvoj se zpomalil, nikoli viak zastavil ndkdy v letech 1713- 1715. '

Jako celek bylo 18. stoleti dobou trvalého populac¢niho rustu ¢eskych zemi. Jestlize
roku 1654 je pocet obyvatel Cech odhadovan a to velmi realné, asi na 1 milion obyvatel, pak
k roku 1692 to bylo 1,4 — 1,5, k roku 1702 asi 1,6 a k roku 1754, kdy prob¢éhla v habsburské
monarchii prvni celkovd konskripce obyvatelstva, asi 2 miliony obyvatel, na celém uzemi
¢eskych zemi pak néco ptes 3 miliony. Tyto pocty se vcelku shoduji s poCty narozenych déti
piipadajicimi na piislugna 1éta, takZe je miizeme povazovat za relativng vérohodné.'®

Po dikladné excerpci udaji o narozeni déti jsem dospéla k zavéru, ze
charakteristickym znakem v mésteCku Pecka je, ze takika po celou dobu sledovaného obdobi
pocet narozenych pozvolna stoupal.

K rizn¢ intenzivnimu sniZeni porodnosti dochazi v obdobi demografickych krizi a
nasledné pak k okamzitému zvySeni na piedchozi tiroven, bezprosttedné po jejich odeznéni,
coz také dokazuji zjisténa fakta v tomto méstecku. Tak doslo k vzestupu poctu narozenych po
ustupu moru v roce 1680 a i po hladomoru v roce 1713 a také v roce 1772. Podobny pokles
provazel i valecna léta, zejména valku o dédictvi rakouské a valku sedmiletou.

Podivame-li se, jak se odrazila valka o dédictvi rakouské (1740- 1748) v urovni
porodl na Pecce, pak je zifejmé, ze nejvice to bylo v jeji prvni fazi, kdy je patrny jeji vliv v
poklesu porodnosti trvajicim az do roku 1742, a od tohoto roku uz se projevuje opet pouze

stoupajici tendence.

' FIALOVA Ludmila - HORSKA, Pavla - KUCERA, Milan - MAUR, Eduard. Déjiny obyvatelstva ceskych
zemi. Praha, 1996, s. 115. ISBN 80-204- 0283- 7.

1% Tamtéz, s. 116-117.

106 Tamtéz, s. 117.
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Co se stavu natality béhem vélky sedmileté ( 1756-1763) tyce, je na prvni pohled
patrny jeji vliv na porodnost, a sice v jeji druhé poloving. Zde dochazi ke znatelnému snizeni
poctu porodil, zejména konkrétné v letech 1759-1763, kdy tento stav je mozno pfipsat praveé
na vrub této valecné udalosti. V roce 1764 pak dochazi ovsem k prudkému zvysSeni poctu
narozenych, ktery se vymyka postupnému, pozvolna stoupajicimu vyvoji, coZ je mozno
vysvétlovat zvySenou stiatecnosti a nasledné pak potazmo porodnosti.

Velmi dualezitym ukazatelem je pomeér pohlavi narozenych déti. Po celé obdobi
piipadalo v priméru 1076 narozenych chlapcii na 1000 divek. Pro srovnani uvadim index
maskulinity Koufimi v letech 1651-1849, ktery ¢inil 1055 narozenych chlapcti na 1000
divek.'”” Indexu maskulinity se pouZiva i pro hodnoceni Uplnosti matrik. Podle zjisténych
vysledkt Ize usuzovat, ze matricni evidence v mésteCku Pecka po roce 1659 byla relativné
spolehliva.

Dalsi sledovanou vyznamnou socidlni charakteristikou je podil déti narozenych mimo

manzelstvi (tabulka 1).

Tabulka 1 Pocet nemanzelskych déti na Pecce v letech 1650-1799

Obdobi Celkem IMimo manzelstvi
1650-1659 16?
1660-1669 14?
1670-1679 116
1680-1689 156
1690-1699 141
1700-1709 212
1710-1719 230
1720-1729 282 1
1730-1739 231 1
1740-1749 272 1
1750-1759 323 2
1760-1769 306 1
1770-1779 291
1780-1789 336
1790-1799 372 2

" BERANKOVA, Jana. Demograficy vyvoj mésta Koufimi v letech 1650-1850. In Historickd demografie 18,
1994, s. 83. ISSN 0323-0937.
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O trovni nemanzelské plodnosti v eskych zemich jsme informovani jiz od prvnich
publikovanych sond v roce 1981. Jiz tehdy bylo zjisténo, ze byla ve srovnani s daty
zjisténymi v zahrani¢i relativn€ vysoka. 108

Lze tudiz fici jen tolik, Ze se v Ceskych zemich rodila vzdy urita ¢ast déti mimo
manzelstvi a Ze to nebyla ¢ast zanedbatelnd. Data z venkovskych far udéavaji zpravidla 1-4
procenta nemanzelskych déti a zna¢né asové vykyvy. Uroveii nemanzelské plodnosti rostla
zvlast v dobé€ neklidu - hlavné béhem valecnych tazeni. Po konsolidaci poméra se snizila na
predchozi nizs$i hladinu — dokladaji to naptiklad data za farnost Dobrovice (okres Mlada
Boleslav) pro obdobi sedmileté valky.'”

Na Pecce byly nemanzelské déti evidovany pouze v letech 1725, 1732, 1745, 1754,
1762, 1780, 1783, 1793 a 1796. Jejich celkovy pocet v této lokalité byl nejprve v letech 1695-
1724 nulovy, coz je mozno z Casti pfisuzovat i1 nedostateCné registraci tohoto jevu a
v nasledujicich letech od roku 1725 pak velmi nizky, téméf mizivy, coz je mozno také
castecné pficitat nedislednému zaznamenavani této skutecnosti v matrikdch zdejsi farnosti.

Lze ovSem piipustit, Ze v této oblasti byl opravdu nizky pocet nemanzelskych déti,
nebot’ se jednalo o lokalitu mensiho razu, kde byla jednak velkd kontrola kazdého nad
kazdym, ale také silna cirkevni vrchnost. Kviili relativné malé velikosti tohoto méstecka zde
nedochézelo ovSem ani k vys$si koncentraci dévecek a divek z nizsich socialnich vrstev, které
se nejcastéji stavaly, feCeno moderni terminologii, svobodnymi matkami. Dale na tuto
skutecnost mohl mit také vliv fakt, ze velké mnozstvi nemanzelskych déti zemielo hned po
porodu kvili ,,obtiznym podminkdm* za jakych pfichazely na svét, a také kvuli castym
pfedchozim snaham se jich ,,zbavit”.

Ze zjisténych udaji z matrik 1ze tedy stanovit pocet nelegitimnich déti v 18. stoleti ve
vysi 0,35 %, coz je udaj, ktery je velmi nizky v porovnani napiiklad s nemanzelskou
porodnosti v Koutimi, kde tato dosahla v letech 1733-1769 celkem 4,9 %''° & se zjisténimi
Ladislava Duska v Usti nad Labem, kde podil nelegitimnich déti v 18. stoleti byl v priméru 2
%, pii ¢emz jeho hodnota kolisala od 0,2 do 4,5 %.""!

Zaznamy v prazskych matrikdch také nepfimo hovoii o tom, ze tyto Zeny Casto po

otc¢hotnéni své prostiedi opustily, zfejmé se pak zdrzovaly pokud mozno co nejdéle tam, kde

'%DOKOUPIL, Lumir — FIALOVA, Ludmila — MAUR, Eduard — NESLADKOVA, Ludmila. Pfirozend ména
obyvatelstva ceskych zemi v 17. a 18. stoleti. Praha, 1999, s. 46. ISBN 80-85950-64-2.

" Tamtéz, s. 47.

""" BERANKOVA, Jana. Demograficy vyvoj mésta Kouiimi v letech 1650-1850. In Historickd demografie 18,
1994, s. 84. ISSN 0323-0937.

t DUSEK, Ladislav, Obyvatelstvo mésta Usti nad Labem do konce 18. stoleti. Usti nad Labem, 1974, s. 41-42.
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je nikdo neznal, ptipadné se snazily také vyuzit situace a v cizim prostfedi se vydavat za zeny
vojakl nebo jiné opusténé vdané zeny. Hodné jich pfichazelo do vétSich mést, Cechach do

Prahy, na Moravé do Brna.''?

Do jisté miry by se toto mohlo stat také vysvétlenim velmi
nizkého stavu nemanzelskych porodii na Pecce.

Zjistit, z jakych pomért pochazely matky nemanzelskych déti na Pecce, neni mozné,
nebot’ v zépisech neni uveden jejich socidlni stav, ale lze usuzovat, Ze pochéazely spiSe z
nizsich socialnich vrstev nebo se v nich po otéhotnéni ocitly.

Na Pecce se v letech 1651-1799 vyskytlo 48 porodii dvojcat a 1 porod trojcat.
Z celkového poctu porodl tedy na vicecetné porody piipadalo 1,49 % (tabulka 2). Srovname
li s Gdaji z Koufimi, kde vicetetné porody &inily 1,2 %'", je tedy zjistény stav takika shodny.
Narozeni troj¢at bylo zaregistrovano v matrikach Pecky tedy pouze jedno. V podstaté se da

tvrdit, ze jeden porod trojcat ve sledovaném obdobi, by tak ptipadal na 3282 jednocetnych

porod.

Tabulka 2 Vicecetné porody v méstecku Pecka v letech 1650-1799

Obdobi Celkem Dvojcata Trojcata

1650-1659 16?

1660-1669 147

1670-1679 116

1680-1689 156 1

1690-1699 141 2

1700-1709 212 2

1710-1719 230 3

1720-1729 282 8 1
1730-1739 231 4

1740-1749 272 4

1750-1759 323 5

1760-1769 306 8

1770-1779 291 5

1780-1789 336 1

1790-1799 372 5

Na Pecce se nejvice déti rodilo v letech 1669 —1799 v mésicich lednu, tnoru a ¢ervnu

v

porodnosti byl zaznamenan v mésici fijnu. Sezénni pribeh narozenych tedy odpovidé trendu

"2DOKOUPIL, Lumir — FIALOVA, Ludmila — MAUR, Eduard — NESLADKOVA, Ludmila. Pfirozend ména
obyvatelstva Ceskych zemi v 17. a 18. stoleti. Praha, 1999, s. 47. ISBN 80-85950-64-2.

' BERANKOVA, Jana., Demograficy vyvoj mésta Koufimi v letech 1650-1850. In Historickd demografie 18,
Praha, 1994, s. 85. ISSN 0323-0937.
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zjidténému z jinych lokalit v Cechach, kde se také nejvice déti rodilo v prvnich mésicich
roku.''*

Dulezité pro uvédoméni vyvoje natality a celkové situace, je skutecnost, ze populaci
Ceskych zemi lze ve druhé poloviné 17. a 18. stoleti charakterizovat jako populaci
s ptirozenou reprodukcei beze stop védomého ptistupu k regulaci urovné reprodukce. Jedinym
zptisobem kterym byla trovein reprodukce ovlivilovana, byla zfejmé snatecnost. Vztah tirovné
siatecnosti a urovné thrnné plodnosti, dobfe patrny z modernich statistickych ukazatelt, byl
soucasnikiim dobfe znam a byl divodem toho, pro¢ nékteti lidé nevstupovali do manzelstvi
vibec a jini uzavirali manzelstvi ve vyS$§im véku, coz znamend dokud nepovazovaly své
materidlni podminky za uspokojivé natolik, aby mohli zalozit svou vlastni rodinu.

Zaveérem této kapitoly Ize tedy konstatovat, Ze obdobi po roce 1659 bylo na Pecce
dobou pozvolného, zato ovSem trvalého ristu poctu narozenych, s nékolika propady v dobach
krizi a vale¢nych utrap. Svymi zjisténimi jsem tedy jen potvrdila obecny trend, ktery je znam
z vyvoje naSich zemi a zjistila jsem, ze hlavnim divodem riistu poctu obyvatelstva v této
oblasti byl pfiznivy stav porodnosti. Nakolik byl pro tuto lokalitu vyznamny pfiliv
obyvatelstva migracemi zustava otazkou, nebot’ Pecka toho neméla nové piichozim moc co
nabidnout. Jednalo o oblast siln¢ katolickou, pomémé chudou, bez zadnych vyraznych
zemé&délskych ¢i obchodnich center a také urodnost a kvalita ptidy na Peckovsku nebyla nijak

valna, spiSe se jednalo o konCiny neurodné.

Tabulka 3 Sezonni pohyb narozenych na Pecce v letech 1650(1669) - 1799

Denni Denni Denni
Obdobi Pocet pramér Pocet pramér Pocet praimér | Celkem Celkem
(%)

L. 43 1,38 133 4,29 124 4 300 9,13

11. 38 1,34 124 4,38 145 5,13 307 9,35
111 50 1,61 130 4,19 98 3,16 278 8,46
V. 40 1,33 115 3,83 131 4,36 286 8,71

V. 32 1,03 94 3,03 136 4,38 262 7,9

VL 47 1,56 122 4,06 184 6,13 353 10,8
VIIL 37 1,19 91 2,93 144 4,64 272 8,28
VIIIL. 44 1,41 72 2,32 115 3,70 231 7,03
IX. 29 0,96 87 2,9 120 4 236 7,18

X. 27 0,87 67 2,16 109 3,51 203 6,18
XI. 26 0,86 105 3,5 132 4.4 263 8,01
XII. 39 1,25 84 2,7 169 5,45 292 8,89
Celkem 452 14,79 1224 40,29 1607 52,86 3283 100

14 Podobné sezénni rozlozeni porodii a tedy i potazmo podeti zaznamenava i L. Dusek. DUSEK, Ladislav
Obyvatelstvo mésta Budyné nad Ohii v letech 1701-1850. In Ustecky sbornik historicky, Usti nad Labem,
1985, 5.166-167.
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Pfi srovnani mych zavéri s obecnym vyvojem jsem tedy dosla k velmi podobnému
nazoru, jako prezentuje E. Maur v knize D&jiny obyvatelstva Geskych zemi'"”. Trvaly rist
obyvatelstva v Ceskych zemich po roce 1650 nebyl zplsoben imigraci, ale piiznivym
pomérem mezi natalitou a mortalitou. AZ do poloviny 18. stoleti u nas byly ro¢ni pocty
zemielych trvale asi 0 40 % niz$i nez ro¢ni poCty narozenych, ve méstech byl pfitom pomér
obou slozek méné ptiznivy nez na vesnici i kdyz pfipustime, ze ¢ast zemielych unikala
registraci, o trvalém riistu poctu obyvatelstva nas piesved¢i trvale stoupajici pocty narozenych
deti. Jejich kiivka sice vykazuje v jednotlivych letech vykyvy, ale celkovy trend porodnosti
je jednoznacné vzestupny. Kolem roku 1650 se v ¢eskych zemich rodilo ro¢né asi 80 tisic
déti, ve tricatych letech 18. stoleti az 150 tisic. Lze soudit, Zze pocet obyvatel rostl zhruba

stejnym tempem, a Ze se v tomto obdobi tém&F zdvojnasobil.''

Graf 1 pfirozend ména v letech 1655-1799

Pfirozena ména obyvatelstva na Pecce v letech 1655-1799
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5 FIALOVA, Ludmila - HORSKA, Pavla - KUCERA, Milan - MAUR, Eduard. Déjiny obyvatelstva ceskych
zemi. Praha, 1996. ISBN 80-204- 0283- 7.

" FIALOVA Ludmila - HORSKA Pavla - KUCERA, Milan — MAUR, Eduar. Déjiny obyvatelstva ceskych
zemi. Praha, 1999, s. 115. ISBN 80-204- 0283- 7.
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Graf 2 Devitileté klouzavé pruméry
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6. Snateénost

Uzavieni siatku mezi muzem a zenou patfilo k zlomovym Zivotnim ritudlim ¢lovéka
zijiciho v ranném novoveku. Snatek byl nutnym obfadem symbolizujicim uzavieni manzelstvi
a to bylo také jedinym, spolecnosti uzndvanym svazkem, jenz zaroven umoznoval
osamostatnéni daného jedince, zalozeni rodiny a vlastni domdacnosti. Rodina pak i nadale
zustavala zékladni vyrobni jednotkou na venkové i ve vétSiné meéstskych femeslnickych
profesi. Ke skladbé rodin a domacnosti v 17. a 18. stoleti dnes existuje pomérn¢ rozsahla
literatura, kterd vychéazi hlavné ze soupisu podle viry z roku 1651 a jinych soupisti poddaného
obyvatelstva. Vétsinou jde o analytické studie vSimajici si situace v uréitém mikroregionu
nebo prace metodické.'’

Stav a vyvoj siatecnosti lze pfedev§im vnimat jako odraz poméra v socioekonomické
a moralné-zvykové sféte. Svij velky vyznam postupné ziskal také vzhledem ke kulturnim
tradicim lidstva.''® Svatba Gasto znamenala piedeviim spojeni majetkd, zaloZeni nové
domaécnosti a nadéje na plodné manzelstvi. Pro mladého ¢lovéka pak absolutni zlom v zivote,
nebot’ se stdval nejen samostatnym, ale také opravdu dospélym a zodpovédnym za svou
vlastni rodinu.

Zalozeni vlastni rodiny bylo v obdobi raného novovéku vzdy obecné podminéno
nejprve uzavienim snatku, se vSemi jeho pevné stanovenymi nalezitostmi a pravnimi ukony,
které ve druhé poloving¢ 17. stoleti méla pevné v rukou fimskokatolickd cirkev, ¢imz
ovliviiovala Zivot viech jednotlived bez ohledu na jejich socialni piislugnost. ' Toto
cirkevni a manzelské pravo se svymi ¢etnymi piekazkami Casto ale st€zovalo uzavirani snatkt
a melo za nasledek zpomalovani populac¢niho ristu.

Pfi zpracovavani tématu vlastniho svatebniho obfadu, jsem narazila na fakt, ze v

ptipad¢ rozboru shatecnosti poddanych, ziistdva svatebni obiad na okraji badatelského zajmu,

"7 CANOVA, Eligka. SloZzeni domacnosti v Cechach roce 1651. In Historickd demografie 16, Praha, 1992, s.
63-66.; SEDLACKOVA, Iva. Struktura obyvatelstva podle rodinného stavu v poloving 17. stoleti ve vybranych
panstvich loketského kraje (Ptispévek ke studiu typa historického utvareni rodiny). In Historicka demografie 19,
1995, s. 39-58. ISSN 0323-0937.; SELIGOVA, Markéta. Die Entwicklung der Familie auf der Herrschaft Décin
in der Mitte des 17. Jahrhundert unter Beriicksichtigung seines wirtschaftlichen Charakters. In Historickd
demografie 20, Praha, 1996, 119-175. ISSN 0323-0937.

"SEJALOVA, Ludmila. P¥ispévek k moznostem studia shate¢nosti v &eskych zemich za demografické revoluce.
In Historicka demografie 9, Praha, 1985, s. 89. ISSN 0323-0937.

"9 Na narozeni ditéte a uzavieni shatku, jakoZto soucast Zivotniho cyklu jedince, poprvé upozornil: PETRAN,
Josef a kol. Dé&jiny hmotné kultury I1./ 1. Praha ,1995, s. 161-168. ISBN 80-7184-086-6.
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predevsim snad z divodu kusé vypovédni hodnoty pramenné zakladny, kdy se v matri¢nich
zdznamech zapis o tomto aktu omezuje pouze na datum a vycet aktér shatku. '*°

Dlouhou dobu byla vétsi pozornost vénovana spiSe instituci kmotrovského daru,
prabéhu zasnub nebo obsahu svatebni smlouvy nez vlastnimu prabéhu kitu ¢i svatby.

A tak v nejednom ptipadé kitu, ale i snatku Slechtice, je mnohem vétsi zdjem kladen
na konkrétni vyCet kmotrii a svédkl, nez popisovani vzdy stejného pribéhu ritudlu svatby
nebo kitu.'*!

Toto se snad dé¢lo z divodu, ze zplsob pfijimani cirkevni svatosti v katolickém
prostiedi byl konstantni, takZze nemusel byt neustale opakovan pii kazdém zapisu. OdliSnost
v zaznamu lze Casto spojovat pouze s osobnosti knéze, jehoz spontanni projev mohl vnést do
obfadu urcitou specifickou podobu.'” Tento fakt lze potvrdit, pfi srovnavani zapisi
zaznamenanych rUznymi fardii i v matrikdch peckovského panstvi, kdy se ponékud méni
struktura zapisu, jak obsahem, tak uspotadanim jednotlivych uvedenych udajt.

V ptipad¢ matrik oddanych z Pecky, byly zapisy béhem celého obdobi zapisovany
s drobnymi odchylkami v jednotlivych letech nasledovné: den svatby, mésic, jména a socialni
zafazeni snoubenct a rodinny stav, dale obec, ze které pochazeji, ndbozenské vyznani, jména
svédkti a socidlni pfislusnost, jméno oddavajictho a v nékterych piipadech je fardfem
zaznamenana rozSifujici poznamka.“7. Januarii Potvrzen jest Mateg Holub s neviestau
Dorotau pozustalou dzerou po nebozZtikowi Krystofowi Skrmowi. V prjitomnosti Jana
Kasspara Woltera druzby. '

Cirkev se intenzivné snazila dostat snatky pln¢ pod svou kontrolu. Vlastni prosazovani
zavéri tridentského koncilu bylo ale dlouhodobou a mnohdy velice komplikovanou
zélezitosti, ktera vSak smétfovala k jednoznacnému cili, kterym byl pozadavek stvrzovani
manzelstvi pouze knézimi, coz se mélo stat prosttedkem ditkladnéjsi kontroly nad véficimi.
Mnohdy snatkem hrozila konverze k protestantismu, procez lze obavy ze strany
fimskokatolické cirkve povazovat za opravnéné. Oficidlni cirkevni kruhy tvrdily, Ze
manzelstvi, jeho podstata a priibéh, je dano ptimo od Boha. Odtud pramenil i diivod, pro¢
mohlo dojit k jeho uzavieni pouze v kostele na zédklad¢ kné¢zského pozehnani. Hlavni smysl

manzelského snatku byl pak spatfovan v plozeni déti, které¢ bylo brano jako dikaz bozské

120 GRULICH, Josef. "Slavnostni okamziky” — svatebni a kiestni obfad v obdobi raného novovéku. In Historickd
demografie 24,2000, s. 51. ISBN 80-85950-87-1. ISSN 0323-0937.

2 Tamtéz, s. 51.

122 Tamtéz, s. 52.

' Statni oblastni archiv Zamrsk, fond Sbirka matrik vychodogeského kraje, Farni ufad Pecka, inv.¢. 6950, sign.
124-1, fol. 683, Matrika narozenych, oddanych a zemielych 1655-1718.
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existence, protoze bylo ddno od Boha. Uvedena koncepce méla za nasledek jednak
zminovanou vétsi kontrolu véficich, ale i vytvofeni pocitu uzs§iho sepéti s Bohem. Kazdy
manzelsky svazek pak znamenal veliky zavazek do budoucna, jehoz vznik byl mozny jediné v
kostele pted Bohem, za ptitomnosti knéze.'**

Knéz mél znat snoubence i jejich rodice, ¢imz byla omezena moznost tajného snatku,
ktery by znamenal naslednou ujmu na rodinné cti. Také snatek uzavieny v nepfitomnosti
farare, C¢i cizim knézem, mél byt prohlaSen za neplatny. V piipadé, ze by se knéz dopustil
uzavteni snatku cizich osob, hrozilo mu sesazeni. Knéz mél vsak pravo oddat snoubence pies
nesouhlas rodict, ten tedy v souvislosti s volbou zivotniho partnera nebyl rozhodujici, ovsem
vzhledem k proklamované ucté déti vaci rodi¢im byl doporucovan. Hlavni a rozhodujici
podminkou k uzavfeni stiatku byl souhlas Zenicha a nevésty.'*

Pivodné byl manzelsky svazek stvrzovan navléknutim snubnich prstenti a prozitim
svatebni noci; nové vznikal pouze na zakladé pozehnéani od knéze, udélené¢ho pred Bohem na
piids kostela, zpravidla téZ v piitomnosti rodi¢t a svédk manZelského paru.'?

Nejen cirkev, ale 1 feudalni vrchnost méla zna¢ny vliv na miru snatecnosti poddanych
na svém panstvi, protoze pravé jednim z dilezitych znakl poddanské zavislosti, bylo
udélovani povoleni k siatku poddanému ze strany vrchnosti. Tato vSemozné stézovala
uzavirani snatkli mezi osobami poddanymi a svobodnymi. Zpravidla bylo vyzadovéno, aby se
svobodnd osoba po snatku poddala. Vrchnosti se také Casto snazily zajistit si 1 jinym
zpisobem alespoii poddanstvi déti narozenych z téchto manzelstvi. '*’

DalSimi faktory ovliviiujicim miru siateCnosti byly také socidlnimi a ekonomické
podminky osob, které hodlali vstoupit do manzelstvi. Castou prekazkou k uzavieni siatku
byla skuteCnost, ze feudalni spolecnost povolovala zalozeni rodiny jen t€ém osobdm, které
mély prostfedky k jejimu zabezpeceni, a to jak na venkové, tak ve méstech (dispozice vlastni
nemovitosti ¢i pracovni silou).

Okolnost, Ze na pocatku 18. stoleti byly jiz zdroje zemé&d€lské piidy vycerpany a podil
bezzemkl neustéle nartstal, méla za nasledek, ze feudalni vrchnost vyuzivala prava udélovani

svoleni k regulaci naristu chudiny na svych panstvich, pravé zakazem shatku nemajetnych.'®

'2* GRULICH, Josef. “Slavnostni okamziky” — svatebni a kiestni obfad v obdobi raného novovéku. In Historickd
demografie 24, Praha, 2000, s. 72. ISBN 80-85950-87-1. ISSN 0323-0937.

B Tamtéz, 5.73.

26Tamtéz, s.73.

' MAUR, Eduard. K demografickému aspektu tzv. druhého nevolnictvi. In Historickd demografie 8, Praha,
1983, s. 29.

'8 FJALOVA, Ludmila — HORSKA Pavla — KUCERA, Milan. Déjiny obyvatelstva ceskych zemi. Praha, 1996,
s. 159. ISBN 80-204-0283-7.
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Naprosta vétSina déti byla totiz zplozena v manzelstvi, a pokud dochézelo k
nemanzelskym porodim, tak mély ¢asto pro populacni ptirtistky zanedbatelny vyznam. Pokud
byla matka neprovdana, bylo ji vS§emi dostupnymi prosttedky ukazovéno, jak tézko se ji bude
zit, jestlize ptipustila styk, ktery nebyl zalozen na vidin€ budouci realizace manzelstvi. Vedle
posmeéski, kdy této zené byla davana rtiznd jména jako napiiklad dopustilko, zmrhanko ¢i
prespanko, byla i vefejné¢ odsouzena a dokonce Casto v roding i bita. Navic svobodné matky
byly vyrazeny ze Zivota mladéze, v kostele nesmély stat mezi dévcaty a nemohly chodit ani
tancovat k muzice. Jsou dokonce piipady, kdy provinilé budouci matky trestali na pranyii,
kde jim ostiihali vlasy a ptivazali je ke ktlu. Fyzické tresty téchto nestastnic zacaly byt u nés
ruseny a7 za vlady Josefa II. a tim bylo zmirnéno i utrpeni t&chto nedt’astnic.'*

Dostupnost manzelstvi, piedstavovala tedy obecné¢ v rané¢ novoveéké spolecnosti
manzelstvi se uz v podstaté¢ nekladly ptekazky k poceti, proto manzelskou plodnost v této
dobé (protoindustridlni) miizeme oznacit za pfirozenou.

V obdobi raného novovéku bylo tak néjak pocitano s vysokou umrtnosti déti v
kojeneckém véku, a proto byla snaha zplodit co nejvice potomkil a zabezpecit tak pro rodinu
pottebnou pracovni silu. Pro Zeny tento fakt mél za nasledek, ze se v jejich zivoté od snatku
sttidalo, po celou dobu jejich plodného obdobi, jedno téhotenstvi za druhym. Snad ani v
piipadé tmrti ditéte, toto nebylo povazovdno z divodii kvantity jejich poroda, za pftilis
tragickou udélost, coz doklada kupiikladu korespondence Zuzany Cerninové s jejim synem
Humprechtem Janem Cerninem, kde pise o imrti syna pana Rudolfa, "vsak md dosti jinejch a
pani jako jelen”"*"

Od poloviny 18. stoleti, kdy manufakturni vyroba rychle mohutnéla a byl pocitovan
citelny nedostatek pracovnich sil, nebot feudalni svazky branily pohybu poddanych
z venkova do mést a omezeni snubnich moznosti veliké vétSiny obyvatel nevolnickym tadem,
vyvolavalo stale ostiejsi protiklad k z4mim progresivni kapitalistické vyroby. Za vlady
Josefa II. se tyto rozpory vyhrotily natolik, Ze byl stat pfinucen ucinit podstatnéjsi zasahy do
feudalni spolecenské soustavy 1 do manzelskych poméra.

Patentem z 1. listopadu 1781 o zruSeni nevolnictvi, byla odstranéna vSechna omezeni

snatkli, vyplyvajici z osobni zavislosti poddanych na panech. Poddani do budoucna sméli

2 NAVRATILOVA, Alexandra. Narozeni a smrt v ceské lidové kultuie. Praha, 2004, s. 27-28. ISBN 80-7021-
397-3

30 KALISTA, Zdengk. Korespondence Zuzany Cerninové z Harasova s jejim synem Humprechtem Janem
Cerninem z Chudenic. [Dopis ze 17. 11.1646]. URL: <http://citanka.cz/kalista/zctoc.html>.
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uzavirat siatky bez povoleni vrchnosti. Poddany ji ptedkladal pouze ohlaSovaci listek, ktery
musel vrchnostensky ufad zadateli bezplatné vystavit, a to po pouhém oznameni Gmyslu
uzavrit snatek. Timto byly odbourany veskeré prekazky pro siatky mezi panstvimi a poddani
se nyni mohli voln& Zenit i do mést. "*' Zrueni nevolnictvi pfineslo tak podstatnou zménu
snubnich pomért a zahgjilo v naSich zemich novou epochu vyvoje manzelstvi.

Absolutisticky stat si ale chtél sjednat neomezenou moc i v oblasti populacionistické
politiky reformou materialového manzelského prava. Doslo tedy k nékolika opatifenim, ktera
se zpravidla liSila od ustanoveni katolické cirkve. Stdit m¢l zdjem na zamezeni snatkl
nezletilcl, které kanonickému pravu nevadily, a naopak usiloval o usnadnéni jejich uzavirani
tam, kde se katolickd cirkev stavéla proti. Nasledné¢ pak i rozhodovani o manzelskych
sporech, které byly Casto podminovany majetkove, nechtél ponechat v rukou cirkevnich
soudcti, na jejichz ¢innost nem¢l ptimy vliv.

Josef II. dal hned na pocatku své vlady transparentné najevo, ze se nehodla nechat
omezovat cirkevnimi dogmaty, v mnohém branicimi z4jmim stitu, a vydal v roce 1781
tolerancni patent, kterym povoloval ¢innost evangelickym cirkvim. Tim bylo tedy piipusténo,
do té doby zatracované, uzavirani siiatki mezi katoliky a evangeliky.'**

V roce 1782 dochézi k zruSeni zdvaznosti zasnub, uznavanych kanonickym pravem.
Dalsi dulezité opatfeni bylo pak ucinéno 16. ledna 1783, kdy vySel (pod ¢. 117 Sbirky
zékonl soudnich) manzelsky patent Josefa Il., jimz cisaf prenadsel rozhodovani o manzelskych
sporech na statni soudy, rusil cirkevni jurisdikci v manzelskych vécech, ktera u nés trvala od
10. stoleti, a vyhrafiovala si vyluéni pravo na upravu manzelskych spori. '**

Manzelské pravo Josefa II. se nachazelo tedy n€kde na rozhrani mezi pozadavky
cirkve a osvicenské filozofie, ale piesto vzbudilo zna¢ny odpor cirkevni hierarchie a cirkevni
hodnostaii (knézstvo) odmitali oddavat. Ve statni rad¢ se proto dokonce vynofila v roce 1784
myslenka obligatorniho civilniho siatku, ¢imz by manzelstvi spadlo pln¢ do kompetence
statu, aviak zrealizovani tak rozsahlé reformy nebylo jests dostateéns pripraveno.'*

Od 80. 1ét 18. stoleti, po zruseni nevolnictvi a po naslednych opatfenich, uz tedy
poddani teoreticky nemuseli Zadat o povoleni k snatku. Jejich uzavirani bylo usnadnéno i
zménami legislativy, tykajici se dédéni selskych usedlosti. Paradoxné ale v praxi dochazelo

k tomu, Ze farafi bylo povoleni k siatku i nadale vyzadovano, pfi¢emz tato situace pak trvala

131 KLABOUCH, Jiti. Manzelstvi a rodina v minulosti. Praha, 1962, s.119.ISBN neni
2 Tamtéz, s. 120.
13 Tamtéz, s. 120.
% Tamtéz, s. 121

39



az do zruSeni poddanstvi vroce 1848, kdy vrchnostenské povoleni nahradil konsens
politicky.'*

Mira vlivu, kterou vrchnost ovliviiovala siate¢nost svych poddanych, tedy ke konci
18. stoleti klesala. VétSina rustikalni ptidy byla jiz obsazena, také poddané nebylo uz potieba
drzet na usedlostech nasilim'®, a pokud nastal pfipad zb&hnuti poddaného, nebylo uz
nasledné obsazeni této usedlosti tak problematické jako v situaci po roce 1648."7

S tématem snatecnosti souvisi i stanoveni typu rodiny, ktery byl vlastni obyvatelim
peckovského panstvi. Jednalo se o oblast, kde byla zastoupena jak domaci protoindustrie,
pfevazné zamétené na textilni odvétvi (platenictvi, soukenictvi, puncochaistvi) a cetna
femesla, pfi¢emz zna¢nym zdrojem obzivy obyvatelstva bylo také zemédélstvi, jak dokladaji
udaje z berni ruly a fase terezianského katastru. Priklanim se k nazoru, Ze tato lokalita plné
korespondovala s ostatnimi oblastmi naSich zemi podobného charakteru. Urceni typu rodiny
neni jednoduché, vzhledem k omezené pramenné zakladne. Osobné bych se ale ptiklanéla k
nazoru J. Horského a M. Seligové, ktefi tvrdi, Ze v Ceskych zemich musime pocitat spise se
zapadoevropskym typem utvaieni rodiny, nebot’ prvky typické pro vychodni a jizni Evropu se
zde nalézaji jen sporadicky. '**

Pro Pecku neni mozno stanovit piesny typ rodiny, nebot nemame k dispozici
prameny, pfesnéji feceno soupisy obyvatelstva, které jsou k tomuto stanoveni nezbytné. Na
rozdil od Seligové, kterd ve své praci pro panstvi DéCin méla moznost vyuzit seznam podle
viry z roku 1651.'%

Pro zépadoevropsky typ rodiny byla charakteristickd neolokace pfi jejim zalozeni a
celedni sluzba casti mladych lidi pfed siatkem. To v praxi znamenalo, Ze ¢ast svobodnych
déti odchazela z domu jest€¢ pred uzavienim snatku, aby ziskala, ¢i ptipadné rozsitila,
prostiedky pro zalozeni vlastni domadcnosti, protoze nebylo obvyklé, aby mlada rodina
zustavala v ramci domacnosti rodict a protoze prostiedky, ¢imz je myslena puda, ktera by jim
zajistila obzivu a dostatené mnozstvi vyrobnich nastrojii, poskytnuté ze strany rodicd,

obvykle pro zaloZeni dal§i domacnosti nepostacovaly.

35 FIALOVA, Ludmila — HORSKA Pavla — KUCERA, Milan. Dé&jiny obyvatelstva ceskych zemi. Praha, 1996,
s. 161. ISBN 80-204-0283-7.

56 PLACHT, Otto. Lidnatost a spolecenska skladba ceského statu v 16. —18. stoleti. Praha, 1957, s.110.

57 Tamtéz, s. 160.

B8 HORSKY, Jan - SELIGOVA, Markéta. Rodina nasich predkii. Praha, 1997, s. 138. ISBN 80-7106-195-6.

139 SELIGOVA, Markéta. Pispévek ke studiu rodinnych struktur v Cechach v poloving 17. stoleti (panstvi
Dé&&in — sonda). In Historickd demografie 17, Praha, 1993, s. 111-130. ISSN 0323-0937.
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Rada podmétl k podrobnému zkouméni této problematiky vzesly piedeviim ze
zapadni Evropy, a to z Francie, Anglie, Némecka a Rakouska'*’. V nagich podminkach pak
dochazi k aplikaci typologie rodinnych struktur, uzivané v zépadni Evropég, a sice zejména

' Diky tomu je

typologii Laslettovu, zprostfedkovanou nai historiografii E. A. Imhofem.'
pak mozno srovnat zjiSténi z naSich zemi s Sir§imi zavéry platnymi v evropském méfitku a
zjisténi a odiivodnéni teze o existenci zapado- a sttedoevropského modelu rodiny na jedné a
vychodo- a jihoevropského modelu na druhé strané, pficemz hranice mezi obéma typy je
tvofena pomyslnou Carou Petrohrad — Terst, ktera protind vychodni oblasti nasi republiky.

Charakteristickym rysem rodiny zdpado a stfedoevropského typu je faktické
nastupnictvi jediného syna a vyplaceni ostatnich dédicti, zatimco hlavnim rysem jiho a
vychodoevropského typu, je setrvani vSech synl s rodinami na otcovském grunté a jejich
nasledné spole¢né hospodareni.

Pro prvni pfipad je charakteristickd: nukledrni rodina, sestavajici z manzelského paru a
jejich potomkt, kdy je potfeba pracovni sily zajiSténa zaméstnavanim pomérné pocetné
Celedé¢ nebo souzitim s jednou ¢i vice podruznymi rodinami, obstaravajicimi povinnosti
celedé.

Druhy ptipad je charakterizovan vyskytem komplexni rodiny s né€kolika pfibuznymi
manzelskymi pary, jak lateralné tak linedrn€ uspotadanymi, které zabezpecuji v domacnosti
povinnosti ¢eledé a podruht. V kazdém piipadé je ovSem potieba respektovat fakt, ze
naprosto “Cisté, idedlni” typy u nas nalezneme jen velmi malo, at’ uz i vzhledem k piihlédnuti
k vyse uvedenému faktu, 7e zminéna délici Gara probihala pravé nagim uzemim.'*

Pfi vlastnim mapovani stavu a pribehu snatecnosti lze vychazet z predpokladu, ze
celkovému zhorSeni zivotnich podminek, jak celku, tak nékteré z jeho vrstev, vede k
nasledné projevi poklesem poctu uzaviranych manzelstvi. Pii opacné situaci, kdy dochazi ke
zlepseni zivotnich podminek, naptiklad v Girodném obdobi nebo useku bez vale¢nych utrap,
dojde i ke zlepSeni situace pro zalozeni rodiny, coz se poté odrazi ve zvySeni poctu snatk.

Toto konstatovani lze potvrdit na Pecce, CasteCné zvySenym stavem siate¢nosti po

valce o dédictvi rakouské a valce sedmileté, ale 1 po jednotlivych morovych ranach, jak v roce

"% SELIGOVA, Markéta. Piispévek ke studiu rodinnych struktur v Cechach v poloving 17. stoleti (panstvi
Décin — sonda). In Historicka demografie 17, Praha, 1993, s. 111. ISSN 0323-0937.

! Typologie doméacnosti Petera Lasletta byla zavedena do &eského prostiedi némeckym historikem E. A.
Imhofem, tato byla v ¢eské literatufe terminové zna¢né rozdilna; pozdéji preklasifikované E. Maurem.

42 SELIGOVA, Markéta. Pispévek ke studiu rodinnych struktur v Cechach v poloving 17. stoleti (panstvi
Décin — sonda). In Historickd demografie 17, Praha, 1993, s. 111-112. ISSN 0323-0937.
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1680, tak i v rocel 713, kdy dochazi k realizaci snatkl jednak odloZzenych, tak k opétovnému
provdani vdov a vdovci, ale také skutecnosti, ze v posledni tieting 18. stoleti, kdy Pecka neni
zasazena zadnym vale¢nym konfliktem, se pocet siatkli znacné zvysuje, coz ovSem muze byt
1 nasledny efekt stale se zvySujiciho poctu obyvatelstva Pecky.

Uroven shateGnosti je bezprostfedné ovliviiovana strukturou obyvatelstva podle
rodinného stavu, zejména ve véku, kdy neni jesté¢ vyraznéji modifikovan umrtnostnimi
poméry. Tim ma rovnéz vliv na uroven plodnosti, hlavné u populaci, kde neni rozsifeno
védomé omezovani poctu déti v rodin€, nebot” pak je pocet déti narozenych vdané zené,
v podstaté zavisly na poctu let, které Zzena prozije v manzelstvi. Pisobeni spolecenskych a
kulturnich tradic a také hospodarskych poméri se nejbezprosttednéji projevuje ve véku,
v némz muzi i Zeny poprvé vstupuji do manzelstvi, nebot’ ten se vétSinou nekryje s vékem,
v némz pohlavné dospivaji.'*

V piipadé méstecka Pecka nelze v obdobi let 1655-1783 operovat s vékem snoubenctl,
nebot’ ten je v matrikdch zaznamenavan az od posledni tretiny 18. stoleti (od kvétna 1784).
Lze ovSem piedpokladat, Zze tento v€ék odpovidal obecnym trendim naSich zemich, takze
pokud se jednalo o prvni snatky, pohyboval se primérny vék Zen ve druhé poloviné 17. a
béhem 18. stoleti pfiblizné¢ v rozmezi 23-25 let a u muzl pak mezi 25-29 rokem, pfi¢emz
v priibshu 18. stoleti se jejich stiatkovy vk mirng zvysoval.'*

Pokud se jednalo o snatek vdovce ¢i vdovy, tak vtomto pfipadé, muzeme
predpokladat, ze byl jiz o néco vyssi, 1 kdyz to je také relativni, protoze po valeénych
konfliktech ¢i epidemiich nemoci mohlo dojit k iimrti i mladych, ¢erstvé provdanych osob,
pticemz k ovéfeni téchto skutecnosti, by bylo potfeba provést podrobnou rekonstrukei rodin,
ktera by mohla byt ndmétem na dal$i samostatnou studii.

Uroveii realizované plodnosti tak tedy zavisi na podtu let, které proziji muzi i Zeny
v manzelstvi v plodném véku. Pfitom vysS$i vyznam ma tato skuteCnost pro zeny, protoze
jejich plodné obdobi je kratSi, omezené zpravidla 15 az 49 lety veéku; pfiCemz za obdobi
nejvyssi plodnosti, se vétSinou povazuje veék zhruba mezi 20-29 rokem, ptipadné jesté¢ do 40
let véku, pak ovSem pomér prudce klesa.'* Tento piedpoklad neplati ale pro spole¢nosti,

které¢ pristoupily k védomému omezovani porodnosti, coz se ale s nejvétsi pravdépodobnosti

"SEIALOVA, Ludmila. P¥ispévek k moznostem studia shate¢nosti v &eskych zemich za demografické revoluce.
In Historicka demografie 9, Praha, 1985, s. 90. ISSN 0323-0837.

"“DOKOUPIL,Lumir - FIALOVA, Ludmila- MAUR, Eduard. Pfirozend ména obyvatelstva ceskych zemi v 17.
a 18. stoleti. Praha, 1999, s. 78. ISBN-80-85950-64-2.

145 FIALOVA, Ludmila. Ptisp&vek k moZnostem studia siiate¢nosti v Seskych zemich za demografické revoluce.
In Historicka demografie 9, Praha, 1985, s. 90. ISSN 0323-0837.
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netyka oblasti peckovského panstvi. Kojenecka a détska imrtnost byla takika po celé obdobi
raného novoveéku velice vysoka, at’ jiz kvili nedostate¢né schopnosti 1€karstvi 1éCit nékteré
choroby, vyskytujici se v tomto obdobi, které¢ se stavaly détem osudnymi ( nejCastéji to byly
kieCové stavy neboli - psotnik, na druhém misté pak infekéni choroby typu neStovice a
spalnicky a na tfetim pak tuberkul6za), ¢i z divodli nedostatecné hygieny. K Zadnym cilenym
zasahim omezujicim vlastni poceti nedochdzelo, a to jednak z ndbozenskych divodu, a pak
také predevSim ze snahy o zplozeni co nejvétSiho poctu potomktl, ¢imz se zvySovalo i
procento pravdépodobnosti, ze se dospélosti dozije vice déti a jimi pak bude zabezpeceno
pokracovani rodu, zivnosti ¢i femesla.

Za snatky obyvatel méstecka Pecka byly povazovany ty, kdy z Pecky pochazeli bud’to
oba snoubenci nebo alespoii jeden z nich,'*® a které byly zaznamenany v matrikach oddanych
peckovského panstvi.'*’

Obecné lze konstatovat, ze pocet snatkii na Pecce, s vyjimkou vykyvl v letech
demografickych krizi, valek a jinych pohrom, byl pozvolna stoupajici (pfiloha ¢.1), k cemuz
na Pecce €1 migraci osob z jinych lokalit.

Fakt, ze obdobi 1648-1740 bylo dobou, kdy tato oblast nebyla suzovana Zadnymi
vale¢nymi Utrapami ani demografickymi krizemi, se projevuje ve stavu siatecnosti na Pecce
sttidanim obdobi stagnace (pfiloha ¢.1), s obdobimi jejiho pomalého zvySovani, coz nasledné
koresponduje i1 s pozvolna vzristajicim poctem narozenych déti v této dobé.

Je velmi zajimavé, ze rok 1680, kdy k nam dorazila epidemie moru z Vidné¢,
ktery poté fadil na Moravé, jiznich a stfednich Cechéch a ktery nasledné zachvatil piedevsim
Prahu a jeji okoli, se v poklesu siiateCnosti na Pecce neprojevil tak vyrazné, jak by se dalo
predpokladat. Nizsi pocet snatkil je zaznamenan az v letech nasledujicich, a sice v roce 1681 a
1682. Ve srovnani naptiklad se situaci v Koufimi, kde pocet siiatkii v tomto roce klesl pod

.. 0 v 148 . , . . v . “ v .
hranici priméru. ™ Oproti tomu morova epidemie v roce 1713 se uz odrazila ve siate¢nosti
na Pecce velmi vyrazn€. Dochazi k realizaci pouze tii snatkii, coz je stav znacné

podpramérny.

' P¥i excerpci bylo potfeba projit viechny zapisy o shatcich a zachytit jen ty, které se tykaly snoubencti
pochazejicich z Pecky.

"7 P¥i zpracovavani vyexcerpovanych udajii z nejstarSich matrik, je potieba brat v potaz moZnost Eisteéné
podregistrace zkoumaného demografického jevu.

1“8 BERANKOVA, Jana. Demograficky vyvoj mésta Koufim v letech 1650-1850. In Historickd demografie 18,
Praha, 1994, 5.93. ISSN 0323-0937.
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Dalsi ranou, ktera se zfeteln¢ podepsala na poctu oddanych byl hladomor z let 1771-
1773, ktery se dostavil jako nasledek po obdobi velké neurody. Celkové piiSerny
katastroficky prabéh hladovych let na naSem uzemi doklada dobovy zaznam Jana Jenika
z Brattic. ,, Lidé shledavali vselijaké byliny lebedou, koprivami a jinou zelinou své Zivobyti
uchovavali, rvali jakousi travu a korinky, jen kdyz hlad utisili, varili oves, oloupali plevy, a
jadro osolené, pozivali psy, kocky, zhynuly dobytek jedli, le¢ ani toho nakonec nebylo. «l4

Tento hladomor, ktery se stal predmétem fady studii'*’, zachvatil po dvou netrodnych
letech 1770 a 1771 celé Ceské zemé a vysoka umrtnost se projevila celoplosné i kdyz v rizné
intenzité, zatimco starSi demografické krize zasahovaly povétSinou jen nékteré oblasti.
Nejveétsi  ztraty v téchto krizovych letech byly zaznamenany v kraji Boleslavském,
Koufimském a Chrudimském, nejméné pak zasahl hladomor kraj Chrudimsky a Zatecky."'

K urc¢itému dokresleni celkové situace v téchto letech jsem vyuzila také Velkou knihu o
klimatu zemi koruny ceské'?, kde jsem zjistila, Ze nase uzemi bylo v této dob& celkové
vystaveno prevladajicimu ,pfitoku* vlhkého cyklonarniho proudéni od Atlantiku.
Z hospodaiského hlediska je tento popisovany asovy tsek obdobim velice tristnim. '°
, Roku 1770 pocal byti mokry cas. Obili vyhynulo. Oseni dilem vyhynulo, dilem v stoklasu se
svrhlo. Z toho povstala drahota, na obili hned po zZnich priskakovalo. Naposled ale nebylo nic
k dostani. Remesla a obchody iipiné prestaly, ve mésté neméli na cem vydélat. “'>*

Po odeznéni tohoto hladomoru se projevilo velmi prudké zvySeni poctu uzavienych
siatkii vroce 1775 a 1776 (ptiloha ¢.1), které bylo zfejmé dusledkem jednak realizace
odlozenych siatkd a pak také op&tovnych vdavek ovdovélych osob. >

Do obdobi s vysokym poctem uzavienych snatkii na Pecce spadaji 1éta od roku 1775,
v ¢emz se odrazi i celkovy vyssi pocet obyvatel nez ve stoleti sedmnactém. Pouze v jednom

piipadé, a to vroce 1790, je pocet snatkii za rok nizS§i nez je primeér pro toto obdobi. V

9 SVOBODA, Jifi - VASKU, Zdendk - CILEK, Vaclav. Velkd kniha o klimatu zemi koruny ceské. Praha,
2003, s. 391. ISBN 80-86367-34-7.

STEINBACHOVA, Lucie. Demografickd krize 1771-1772 v Cechdch. Diplomova prace FFUK, Praha, 1999.
ABEL W. Masserarmut und Hungerkrisen im vorindustriellen Europa. Hamburg-Berlin,1974. BRAZDIL,
Rudolf-VALASEK, Hubert —-LURERBACHER, Juerg. Die Hungersjahrel770-1772 in boehmischen
Landern.Verlauf. Meteorologische = Ursachen und Auswirkungen, In Oesterreichiesche Zeitschrift fuer
Geschichtswissenschaften 2, Wien, Turcia+Kant, 2001, s.44-78.

"' STEINBACHOVA, Lucie. Demograficky vyvoj za hladomoru v letech 1771-1772. In Historickd
demomgrafie 25, Praha, 2001. s. 101-128. ISBN 80-85950-96-0. ISSN 0323-0937.

32 SVOBODA, Jiti - VASKU, Zden¢k - CILEK, Vaclav. Velkd kniha o klimatu zemi koruny ceské. Praha,
2003. ISBN 80-86367-34-7.

153 Tamtéz, s. 390.

54 Tamtéz, s. 391.

'S HORSKA, Pavla — STLOUKAL Milan — MAUR, Eduard. Détstvi, rodina a stdii v déjindch Evropy. Praha,
1990, 5.271 ISBN 80-7038-011-X.
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ostatnich letech rozmezi 1775-1799, pfipada na jeden rok v priméru 7,96 snatki. Celkove lze
konstatovat, ze pocet svateb ve 2. poloviné 18. stoleti se, ve srovnani se stejnym obdobim
stoleti sedmnéctého se znacn¢ zvysil. Absolutniho maxima pak siate¢nost dosahla v roce

1765, kdy bylo na Pecce uzavieno celkem 16 siatka.

Tabulka 4 Pocet uzavienych snatkd v letech 1655-1799

Obdobi Pocet uzavrenych snatki
1655-1659 18
1660-1669 35
1670-1679 32
1680-1689 45
1690-1699 46
1700-1709 73
1710-1719 49
1720-1729 57
1730-1739 77
1740-1749 64
1750-1759 76
1760-1769 79
1770-1779 66
1780-1789 87
1790-1799 79
Celkem 883

v

Nejptiznivej$§imi obdobimi, co do poctu uzavienych siatkli, v rozmezi let 1655-1799
pak byla Iéta 1700-1709 (realizovano celkem 73 snatka), 1730-1739 (77 snatkt), 1750-1759
(76 snatkit), 1780-1789 ( 87 snatki). Celkové l1ze konstatovat, ze pocet svateb ve 2. poloving
18. stoleti se ve srovnani se stavem siatecnosti ve stejném obdobi stoleti 17. znacné zvysil
(tabulka 4).

Co se tyCe vypoctu hrubé miry snatecnosti v tomto piedstatistickém obdobi, pro tu

jsem pouzila tradi¢ni metodu, kdy vztahuji pocet siatkti realizovanych v urcitém roce k poctu

156

obyvatel dané lokality. > Pro Pecku nejsou dochovany zadné zpovédni seznamy, a statuta

157
0

animarum jsou k dispozici az od roku 1850 °°, proto jsem pro vypocet pouzila tidaj o poctu

dusi na Pecce z roku 1713 ziskanych z ptipravného materidlu dominikélnich fasi

3¢ Metoda podrobn& vysvétlena: SELIGOVA, Markéta. Siate¢nost na severoéeském panstvi Horni Police v
prvni poloviné 18. stoleti. K moznostem odhadu miry snatecnosti v piedstatistickém obdobi. In Historickd
demografie 29, 2005, s. 46. ISBN 80-7330-078-8. ISSN 0323-0937.

157 Statni okresni archiv Ji¢in, fond farni ufad Pecka 1707-1749, inv.C. 7, kart. 6, Soupis dusi (Liber status
animarum) 1853-1854.
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Terezianského katastru, zvefejnénym Karlem Kucou'>®. Uvedeny podet dusi je v tomto roce
celkem 484.

Je ovSem potieba si uvédomit fakt, ze duse znamena pouze osoba starsi zpravidla 12
let, tedy v&ku, kdy bylo obvyklé poprvé pristupovat ke zpovédi'™, a Ze tedy v tomto poétu
nejsou zahrnuty déti predzpoveédniho véku. Pro rekonstrukei ¢i vypocet hodnoty hrubé miry
snatec¢nosti, je proto nezbytné odhadnout, jaka c¢ast farnikd neni pro svij nizky veék v
duchovenské fasi uvedena. Podle instrukci k sestavovani zpovédnich seznamti a faraiskych
relaci se méla spiSe hodnotit duSevni zpusobilost ditéte nezli jeho vék. Jako v€k prvniho
svatého pfijimani byva pak uveden v€k mezi 10 a 12 rokem. V n¢kterych piipadech jsou ale v
terezianském katastru zahrnuty do poctu dusi i déti mladsi, a sice jiz od 7. roku véku. Pro
zjisténi poctu osob, Zijicich v té dob¢ na Pecce, a ziskani tudiz hodnoty, ke které bychom
mohli vztdhnout jednotlivé pocty uzavienych snatkli, pfipadné i zemielych a narozenych.
Uvedeny pocet dusi se proto musi vynasobit koeficientem, ktery dobové vyjadiuje pocet déti
ptedzpovédniho veku.

Podle zjisténi E. Maura, je potteba k uvedenému poctu dusi ptipocitat 30 % z této
hodnoty. ' Zde je potfeba zminit skute¢nost, Ze Pecka byla mistem, kde se nachazel farni
kostel, a tudiz uvedené udaje by mély byt presnéjsi nez tdaje z mista, které bylo fare
vzdalené, tedy z mist, kde existoval pouze fiskalni kostel bez stadlého spravce nebo kde nebyl
kostel viibec.'®! Pocet obyvatel Pecky se tedy v tomto roce mohl teoreticky pohybovat kolem
630 osob.

Hruba mira snatecnosti z vySe uvedenych udajii, dosdhla v roce 1713 na Pecce
hodnoty 3,1 snatki na 1000 obyvatel za rok (tabulka 2). Vypocteny tidaj neni mozno
povazovat za piili§ smérodatny pro dalsi 1éta, nebot’ pravé v roce 1713 se pfes naSe uzemi
piehnala posledni morova epidemie, coz se odrazilo i na poklesu realizovanych svateb v

daném roce a proto i vypoctena hodnota je pomérné nizka.

38 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. Praha, 2002, s. 87. Pocet dusi K. Kuca
prevzal zedice III. svazku terezianského katastru. BURDOVA, Pavla - CULKOVA, Dagmar - CANOVA,
Eliska. (eds.). Tereziansky katastr Cesky. Sv. 3. Dominikal. Praha, 1970, s.125.

% SELIGOVA, Markéta, Shate¢nost na severoceském panstvi Horni Police v prvni poloving 18. stoleti
K moznostem odhadu miry snatecnosti v predstatistickém obdobi. In historicka demografie 29, Praha, 2005, s.
40. ISBN 80-7330-078-8. ISSN 0323-0937.

'O MAUR, Eduard. Velikost eskych méstskych obci podle terezianského katastru (Edice statistickych dat). In
Historicka demografie 19, Praha, 1995, s. 176. ISSN 0323-0937.

! Tamtéz, s.177.
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V tabulce 5 jsem pfi vypoc¢tu hrubé miry siatecnosti postupovala tak, ze jsem pocty
shatk@i v uréitém roce vztdhla k podtu obyvatel farnosti'®* vtomto roce.'®® Vyslednym
zjisténim je, Zze siatecnost v jednotlivych letech zna¢né€ kolisala (1 az 8 snatkli na 1000
obyvatel za rok). Tato skutecnost je disledkem hned dvou fakt a sice na jedné stran¢ jde
nepochybné o efekt relativné malého vzorku, populace, a na druhé strané se jednd o 1éta s
pomérné nizkym poctem realizovanych snatkd. Pokud bych vypocitala primér ziskanych
hodnot zlet 1709-01716, dosahla hodnota hrubé miry siateCnosti v téchto letech 7,92
promile. Pokud srovnam ma zjisténi s M. Seligovou, ktera sledovala snatecnost na panstvi
Horni Police'®, tak pro stejnou periodu ji vychazi v priméru hruba mira shate¢nosti 8,2

promile, pak se tedy snate¢nost v téchto dvou lokalitach ve sledovaném obdobi pfilis nelisila.

Tabulka 5 Snate¢nost na Pecce v letech 1709-1716

Rok Pocet obyvatel Pocet snatkl Hruba mira snate¢nosti
(v promile)

1709 566 7 12,36
1710 583 4 6,36
1711 597 1 1,6

1712 611 3 4,9

1713 630 2 3,1

1714 638 8 12,53
1715 566 8 14,13
1709-1715 (ptmér) 598 47 7,92

Tabulka 6 Sezonnost snatkti na Pecce v letech 1655 -1799 ( Absolutni pocet)

Tabulka 3
Sezonnost snatkti na Pecce v letech 1655 -1799 (( Absolutni pocet )
Obdobi I | II JOI[IV |V |VI|VI]| VI |IX|X]| XI | XII
1655-1700 4215 |0 |5]5]9] 8 5 7117134 | 1
1701-1750 47 1 82 | 8 |11]17](20] 19 | 14 |18[39]| 49 | 7
1751-1799 47169 | 519 [35[19]24 | 19 [21)34] 79 | 3
Celkem 136|207 |13 ]25|57 |48 ] 51 | 38 |46[90| 162 | 11
Celkem 884

12 Pocty obyvatel jsem vypo&etla pomoci metody inverzni projekce, kterou podrobné popisuji a vysledky této
projekce zvetejnuji v kapitole imrtnost, s. 58-59.

1 Podobné postupuje i Markéta SELIGOVA. Shate¢nost na severoleském panstvi Horni Police v prvni
poloviné 18. stoleti K moznostem odhadu miry siatecnosti v pfedstatistickém obdobi. In Historicka demografie
29, Praha, 2005, s. 46. ISBN 80-7330-078-8. ISSN 0323-0937.

' SELIGOVA, Markéta. Shate¢nost na severoteském panstvi Horni Police v prvni poloviné 18. stoleti
K moznostem odhadu miry stiatecnosti v predstatistickém obdobi. In Historicka demografie 29.Praha, 2005, s.
45-46. ISBN 80-7330-078-8. ISSN 0323-0937.
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Sezénni pohyb snatkl je dilezitym rysem chovani obyvatelstva vzhledem k déjindm
kazdodennosti (tabulka 6, 7). Zrcadli v sobé puisobeni hospodaiského a cirkevniho roku.
Zmény poctu snatkli v zavislosti na jednotlivych ro¢nich obdobich jsou vyraznéj$i nez u
narozeni ¢i umrti, coz pravdépodobné souvisi s faktem, ze svatbu, na rozdil od poceti ¢i amrti,
1ze naplénovat, na co mozna nejpiizniveéjsi dobu. V mésteckach, pro jejich caste¢né agrarni
raz, souvisela Casto sezonni snatecnost stejn¢ jako na vesnici, predevsim se zemédélskym
cyklem roku, pfi¢emz byla zaroven siln¢ ovliviiovana cirkevnimi piedpisy a nabozenskou

. 165
tradici.

Tabulka 7 Pfepocet mnozstvi siatkti podle délky jednotlivych mésict

Obdobi Pocet Denni Pocet Denni Pocet Denni Celkem | Celkem %
primér primér primér

1650(1669)-1700 1701-1750 1751 - 1799
I. 42 1,35 47 1,51 47 4,38 136 15,38
11. 56 1,98 82 2,9 69 7,32 207 23,41
111 0 0 8 0,03 5 0,41 13 1,47
V. 5 0,17 11 0,36 9 0,83 25 2,83
V. 5 0,16 17 0,54 35 1,83 57 6,45
V1. 9 0,3 20 0,67 19 1,6 48 5,43
VIL. 8 0,25 19 0,63 24 1,38 51 5,77
VIIL. 5 0,16 14 0,45 19 1,23 38 43
1X. 7 0,23 18 0,6 21 1,53 46 5,2
X. 17 0,54 39 1,25 34 2.9 90 10,18
XT. 34 1,13 49 1,63 79 5,4 162 18,33
IXII. 1 0,03 7 0,23 3 0,35 11 1,25
Celkem 189 6,21 331 10,8 364 29,16 884 100,00

vvvvvv

bez rozdilu stavu a socidlni pfislusnosti, bylo zvykem ji ndlezit¢ oslavit, obfad se planovité
odkladal nebo uspisoval tak, aby cirkevni piedpisy nebyly poruseny.'®® Siatky, stejné jako
kitiny ¢i pohiby, bylo zvykem i v nejmensich vesnicich slavit okazale a za ucasti vefejnosti.
V néekterych piipadech mohla svatba trvat i n¢kolik dni a proto tato spolecensky vyznamna
udéalost vyzadovala zna¢nou pfipravu a nacasovani do ekonomicky nejvyhodnéjsiho

obdobi.'®’

' HERMANKOVA, Marie. Demograficky vyvoj unétické farnosti v 18. stoleti. In Historickd demografie 24,
Praha, 2000, s. 88. ISBN 80-85950-87-1. ISSN 0323-0937.

' DUSEK, Ladislav. Obyvatelstvo mésta Usti nad Labem do konce 18. stoleti. Usti nad Labem, 1974, s. 32.

167 DULMEN, Richard. KaZdodenni Zivot a kultura v raném novovéku (16. — 18. stoleti/ II,), Praha, 2006., s.
136. ISBN 80-7203-812-5.
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Tento fakt mél za nasledek velice nerovnomérné rozlozeni poctu siatkid v jednotlivych
mesicich, plné¢ ovSem respektujici tradice a predpisy katolického vyznani (tabulka 7).
Obvykly prubéh snatecnosti je na rozdil od porodnosti a timrtnosti v 17. a 18. stoleti vyrazné
nepravidelny, odpovida tedy ale pln¢ jednak nabozenské tradici a pak také hospodaiskému
cyklu vesnické spolecnosti. Obecné Ize konstatovat, ze obdobim bez svateb byl pist, ktery
diky svému napojeni na Velikonoce byl pohyblivy a tak se projevil v riizné intenzité poklesu
poctu uzaviranych siatki od unora az do dubna, a pak advent, ktery pfipada cele na prosinec,
nebylo umoznéno v tomto obdobi povolovani zabav, tedy ani svatebniho veseli.

Maxima byla na Pecce béhem cirkevniho roku celkem dvé. Jedno hned na jeho
pocatku, a sice v lednu (15,52 %), potazmo v unoru (23,63 %), coZ souvisi s tradici slavit
svatby béhem masopustniho veseli. Druhé na podzim od fijna (10,27 % ) do listopadu (18,49
%), tedy v obdobi, kdy byly vesnické domacnosti zifejmé nejlépe zasobeny po prave
skoncenych znich a byl tu tedy dostatek prostfedkl pro uspotadani svatebni hostiny. Zaroven
se v této dobé snizovaly i stavy dobytka, aby ho nebylo nutno zivit pfes zimu. Divody
k realizovéani svateb pravé v tomto meésici byly tedy pievazné diky vhodnym ekonomickym
podminkam. Na listopad pfipadal pak absolutni vrchol, v ¢em mohla sehrat roli i snaha
stihnout svatbu dfive, nez zatne obdobi adventu. Situace v dalSich mésicich roku (duben,
kvéten, Cerven, Cervenec, srpen a zaii) byla spiSe podprimérna Svateb bylo uzavirano
relativné mén¢, v souvislosti s ndro¢nymi polnimi pracemi, pfipadajicimi pravé na tuto rocni
dobu. Letni podruzné minimum odpovidalo nejvét§Simu pracovnimu naporu béhem senoseci a
Zni.

Absolutni minima uzaviranych snatkl byla na Pecce v mésicich bfeznu (1,48 %) a
prosinci (1,25 %). Ob¢ tato minima se vazi k ndboZenskému zakazu poradat jakékoli veselice
v dobg& postu a adventu.'®®

Vyvoj jednotlivych mési¢nich pocti svateb na Pecce (tabulka 7), se tedy nijak
nevymykd obecnému trendu sezénniho vyvoje siatenosti nasich zemi, lze ji povazovat za
adekvatni soudobé situaci typické pro Ceské zemé a plné koresponduje se zjiSténimi autorti

Pfirozené mény obyvatelstva. '%

' HERMANKOVA, Marie. Demograficky vyvoj unétické farnosti v 18. stoleti. In Historickd demografie 24,
Praha, 2000, s. 89. ISBN 80-85950-87-1. ISSN 0323-0937.

]69DOKOUPIL, Lumir — FILOVA, Ludmila — Maur,Eduard. PFirozend ména obyvatelstva ceskych zemi 17. a 18.
stoleti .Praha, 1999, 5. 79. ISBN 80-85950-64-2.
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Pozastavila jsem se nad otazkou urovné stavu snatecnosti v mésici kvétnu, ktery je v
dnesni dobé spojovan s povérou, ze svatba v maji neveésti novomanzelskému paru nic
dobrého. Tato povéra ma své koteny jiz ve stiedovéku ve Francii a Jean de Bologne'”’
doklada jeji trvani jesté v 18. stoleti. K nam tato povéra ptichdzi ovSem o néco pozdéji.
V tomto mésici ale probihala realizace siiatkli na Pecce bez zjevného, vyrazného omezeni
kvili této nedobré ,,progndze” a neni ani mésicem s nejniz$im poctem realizovanych snatk.
Vzhledem k vy$i maxima a minima snatkt, se d4 dokonce povazovat za mirn¢€ nadprimérny.

Srovname-li stav na Pecce se situaci ve meésté (srovnani s daty Nového meésta
prazského'’"), dojdeme zavéru, e ta se piili§ neligila. Rozdilnost Ize vysledovat v zavislosti
uzavirani snatku na ro¢nim obdobi, kde dochézi k jejich uzavieni i béhem letniho obdobi, coz
lze vysvétlovat nezatizenosti méstského obyvatelstva zeméd¢€lskymi pracemi a povinnostmi
s nimi spojenymi. Rozdily se neprojevily pokud $lo o cirkevni rok, ten byl dodrzovan stejné
striktné jako na vesnici.

Na tempo rustu populace mé¢l, piedevSsim znacny vliv siatkovy veék snoubenctl..
Zjisténi této veliCiny, narazi ale v podminkach ¢eskych zemi v obdobi 17. a pievazné ¢asti 18.
stoleti na obtize. V matri¢nich knihach oddanych byl totiz rodinny stav snoubenct a vk
oddanych zaznamenavan povétSinou az od roku 1785 a k jeho statistickému zpracovani pak
dochazelo az od roku 1828, pficemz se vzdjemné nekombinovaly. Kombinaci rodinny stav a
v&k snoubenct publikovala aZ Geskoslovenska statistika po roce 1919.'"

Dalsi zkoumanou veli¢inou je snateCnost vdov, ktera byla vysoka zejména po
Gicastnili vale&nych operaci. Casto se jednalo o vdovy velmi mladé, které se ale pro sviij nizky
vek rychle opétovné vdaly.

V tomto obdobi, jako jediném, byl podil opakovanych snatkii Zen vys$si nez muza.
V nasledujicim obdobi byl jiz vzdy podil siatki vdovci vyssi nez vdov. U muza se podil
pohyboval mezi 17-21 % procenty z celkového poctu snatkli a u Zen pak 18-20 %. Pocet
snatkt ovdovélych se zvySoval vzdy po odeznéni obdobi s vyss§i umrtnosti, coz byly jednak
morové rany v letech 1680, 1713, hladomor v 70. letech 18. stoleti a jednotlivé valky

odehravajici se na nasem uzemi béhem 18. stoleti (tabulka 8).

""" BOLOGNE, Jean de. D&jiny svatebnich obfadu na Zapade¢. Praha, 1997. s. 224. 80-7207-054-1.
I DOKOUPIL, Lumir — FILOVA, Ludmila — Maur,Eduard. Pfirozend ména obyvatelstva ceskych zemi v 17. a
18. stoleti. Praha, 1999, s. 84. ISBN 80-85950-64-2.
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Tabulka 8 Podil vdov a vdovci z celkového poctu snatkl

Obdobi Pocet snatktl Podil vdov (%) |Podil vdovcl (%)
1655-1659 176 19,8
1700-1749 320 14,2 17,2
1750-1799 387 18,3 21,2

Dalsim diavodem vyssiho vyskytu ovdovélych osob také bylo ¢asté uzavirani velmi
veékoveé nesourodych manzelstvi, coz mélo v mnoha piipadech za nasledek brzké umrti
jednoho z manzeld, zpravidla muze. Ni¢im vyjime¢nym nebyli ale ani vdoveci, ktefi se zenili
zpravidla velmi rychle po ztraté partnerky, at’ jiz z divodu zajisténi nové matky pro své déti,
¢1 hospodyn¢ do domaécnosti. V nékolika pfipadech doslo 1 kuzavieni manzelstvi
oboustranné ovdovélych snoubenct.

Zaznamy o véku nevésty a Zenicha jsou zaznamenavany v matrikdch Pecky teprve od
kvétna 1784, kde jsou tyto zapisy vedeny v némciné. Na zaklad¢ zjisténych tdaji o véku
v obdobi 1784-1799 (tabulka 9) jsem dospéla k zavéru, ze Zeny na Pecce vstupovaly nejvice
poprvé do manzelstvi v priméru mezi 20-24 rokem véku. Tyto siatky tvofily 24,58 % z
celkového poétu. Dalsi pomé&mé silnou skupinou u Zen je stiatkovy vék 16-19 (9,58 %). Zeny
po 30. roce svého veéku vstupovaly do manzelstvi jen malo. Dolni hranice siatkového véku
byla 17 let. Situace na Pecce odpovidd tedy tehdejSim celozemskym pomérim. Ludmila
Fialova udéava, ze hruby odhad primérného véku nevést na prelomu 18. a 19. stoleti v Ceskych
zemich &ini 23-24 let.'” S timto se lze na Pecce do jisté miry ztotoznit, ale je potieba uvést
fakt, ze zkoumany vzorek, u které¢ho jsou udaje o véku snoubenct, je pomérné maly a proto
neni mozné jej povazovat za representativni.

Snatkovy veék muzl pii prvnim snatku se pohyboval nejcastéji v rozmezi 25-29 let,
tato skupina tvoftila 16,25 % vsech snatkd. Dalsi pomérné silnou skupinou u muzii byl vek 20-
24 (15%). Snatkovy v€ék u muzi byl tedy vyssi nez u zen. Také nebylo nijak neobvyklé,
pokud se muz Zenil po 30tém roce. Dokonce je zde siln¢ zastoupena i skupina muzu, kteti se
ozenili az po svém 40tém roce. Tento vySsi siiatkovy vék mél zpravidla ekonomické divody,
protoze muzi se zenili, az kdyz byli schopni zajistit svou vlastni domécnost a budouci rodinu.
Ve srovnani s celozemskym trendem ceskych zemi, je tato lokalita mirné pod primérem,

nebot’ siiatkovy vék u muzi se pohyboval na prelomu 18. a 19. stoleti mezi 26-27 lety.!”

2 FIALOVA, Ludmila. Ptispé&vek k moZnostem studia siiate¢nosti v &eskych zemich za demografické revoluce.
In Historicka demografie 9, Praha, 1985, s. 92. ISSN 0323-0937.

173 Tamtéz, s. 92.

174 Tamtéz, s. 92.
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U druhych snatka prevazovaly siatky ovdovélych muzi, celkem 6,25 %, zatimco u
zen byla tato hodnota nizsi. Realizovano bylo jen 6 snatkl, coz obsahlo pouhych 2,5 % z
celkového poctu. Zda se, ze muzi neméli problém s opétovnym vstoupenim do svazku
manzelského, coz v mnoha piipadech bylo podminéno praktickymi divody, jako kupiikladu
zajisténi chodu domdacnost a péce o déti. Zajimavé je také konstatovani, ze druhé snatky zen
kon¢i u vékové skupiny 35-39 let, konkrétn€ 38 rokem, zatimco muzi se zeni znovu az do 60

let.

Tabulka 9 Snatky podle v€ku snoubencti v letech 1784-1799 podle stavu snoubencti — absolutni pocty

Vek Prvni snatky
Muzi zeny

15 0 0
16-19 0 23
20-24 36 59
25-29 39 20
30-34 13 6
35-39 3 3
40-44 15 0
45-49 0 0
50-55 2 0
55-59 0 0
60 a vyse 0 0
Celkem 108 111
Vek Druhé snatky
16-19 0 0
20-24 1 0
25-29 0 3
30-34 4 1
35-39 1 2
40-44 3 0
45-49 1 0
50-55 5 0
55-59 0 0
60 a vyse 0 0
Celkem 15 6

V 98 % uzavienych snatki byl muz star$i o rok az 14 let nez Zena. Z celkového
mnozstvi 240 realizovanych snatkll v letech 1784-1799, byla jen ve tiech ptipadech Zena
star§i nez muz, a v jenom z nich byla budouci manzelka dokonce o 12 let starsi. Jednalo se

ovSem o snatek, kdy oba partnefi byly jiz jednou ovdovéli. Celkove 1ze vyhodnotit snatkovy
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veék vdovcl a vdov vyssi nez u osob vstupujicich do prvniho siatku. Vdoveci si také brali
mnohem mladsi Zeny. Vyskytl se zde ptipad, kdy muz byl o 24 let star$i nez nevésta, coz lze
brat jako dalsi dikaz, Zze muZzi (vdovci) se snadno oZenili s i s mnohem mladsi partnerkou.
Snatky na peckovském panstvi uzavirali zpravidla zdejsi farnici mezi sebou. Piipady,
kdy oba snoubenci pochazeji z Pecky, zaujimaji 32,43 %, snatky, kdy jeden byl z Pecky a
druhy z jiné obce farnosti zaujimaly celkem 48,6 %. Snatky s osobami z vesnice nebo mésta
mimo peckovskou farnost tvotily pak zbyvajicich 18,9 %. Osoby z jiné farnosti vstupovaly do
manzelstvi s obyvateli Pecky tedy nejméné. Tyto udaje do jist¢ miry svéd¢i o nizké
geografické mobilité¢ obyvatelstva méstecka. Z ostatnich obci peckovské farnosti dochazelo
nejhojnéji ke snatklim s obyvateli z nedaleké Borovnice (13,5 %) a z Vidonic (10,8 %).
Z izemi mimo peckovskou farnost, to pak bylo nejcastéji s osobou z Nové Paky a Miletina.
Cela tato statistika doklada fakt, ze Pecka byla vice snatkové spojena s venkovskym okolim a
pfevazné s mensimi mésty nez s velkymi. Pokud bych se pokusila o kilometrické vymezeni
vzdalenosti, ze které pochazeli Zenichové (nevésty byly vétSinou z mista), pak se jednd o

24

konal ve farnosti nevésty (mapka, bydlisté Zenichi, pfiloha ¢.3 )
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7. Umrtnostni poméry méstetka Pecka v 17.a 18. stoleti

Umrtnost patii vedle porodnosti k hlavnim slozkam piirozeného pohybu obyvatelstva.
Velmi casto je ovliviiovana riznymi vykyvy, jejichz diasledky jsou pro vyvoj sledované
populace velmi ovliviiyjici a zavazné. Rozdily v tmrtnosti jednotlivych vékovych skupin
ovlivituji biologickou strukturu populace a nastane-li obdobi zvySené umrtnosti nékteré z
nich, mtze byt tato struktura pak zcela narusena.

Ke zjisténi, ze z faktort, ovliviyjicich demograficky vyvoj, pfipadala ve starém
demografickém rezimu nejvétsi vaha pravé mortalité, se dnes kloni vétSina historickych
demografi. Umrtnost byla zakladnim regulatorem ristu a dynamiky, urychlovala jej i
zpomalovala, ¢i pfimo ménila v tbytek obyvatelstva. Na rozdil od plodnosti, ptitom ale byla
ve star$im obdobi z velké &asti &initelem nezavislym na &lovéku, &ili piisobicim zvendi.«'”

V predstatistickém obdobi je studium umrtnosti obtizné, at’ jiz z divodu jisté migrace
obyvatelstva, kterd zptisobuje, Ze néktefi evidovani jedinci mizi bez uvedeni z matrik, tak také
z hlediska nemoznosti urceni poc¢tu pfitomnych lidi urcité vékové skupiny v dané lokalité ke
konkrétnimu datu, protoze tento udaj v matrikdch zpravidla chybi. Zaméfuji se proto na
informace, které je mozno ziskat excerpci z cirkevnich matrik. V mnoha ptipadech se ale
bohuzel ukazuje, ze mezi jejich nepfili§ peclivé vedenou cast patii pravé zdznamy o umrti.
Tém ziejmé ve starSich dobach nebyla prikladana tak velkda vaha jako zapisim o narozeni
ditéte, respektive o kitech nebo snatcich. Spolehlivost zapisii a jejich Cetnost zavisela
v predstatistickém obdobi na osobé konkrétniho farafe - matrikare, ktery je spravoval a
vedl.”

Obecné lze konstatovat, ze postupny nartst obyvatelstva ve druhé poloviné 17. stoleti
a takika po celé 18. stoleti, jeho tempo a pfipadné vykyvy, byly nejzasadnéji ovlivnény a také
regulovany mirou umrtnosti, kterd v sobé odrazela, jak ménici se materidlni podminky Zivota
spolecnosti, tak vyrazné udalosti, jakymi byla kuptikladu vélka, se vS§emi svymi negativnimi
disledky a zasahy do lidskych osudii, dale rostouci chudoba, ménici se Zivotni uroven
obyvatelstva, migrace, pokroky v lékafstvi a hygienickych opattenich, péce o dité€ a o rodinu,

a s tim 1 uzce souvisejici stravovaci navyky.

'> DOKOUPIL, Lumir — FIALOVA, Ludmila- MAUR, Eduard. Pfirozend ména obyvatelstva ceskych zemi v
17.a 18. stoleti. Praha, 1999, s. 50. ISBN 80- 85950-64-2.

' HERMANKOVA, Marie. Demograficky vyvoj Gnétické farnosti v 18. stoleti. In Historickd demografie 24,
Praha, 2000, s. 83. ISBN 80-85950-87-1. ISSN 0323-0937.
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V nasi literatufe jsou pomérné cCetné studie zaméfené na postizeni umrtnostnich
poméri obyvatelstva Ceskych zemi v predstistickém obdobi, pfedevSim pak v 18. stoleti.
Jedna se ale zpravidla o drobné piispévky historiki nebo archivari, ktefi se vénovali
predevsim obdobi s mimofadné¢ vysokou umrtnosti ¢ili dobé demografickych krizi.
Dlouhodobégjsim vyvojem se pak zabyvaji spiSe lokdlni monografie nebo srovnavaci studie
porovnavajici imrtnostni poméry v nékolika lokalitach. '’

Obecnéjsimu pohledu na vyvoj umrtnosti obyvatelstva ¢eskych zemi se vénoval v
minulosti pfedevsim Eduard Maur, ktery rozebira ve svych pracich amrtnostni poméry po
tficetileté valce a populacni a vékovou strukturu obyvatelstva v roce 1651. Charakterem
umrtnostnich pomérti v druhé poloving 17. a v 18. stoleti dokladal pak hlavni vyvojové trendy
piirozené mény obyvatelstva, pficemz se pokusil hlavné o zjisténi celkové urovné umrtnosti
respektive priib&hu demografickych krizi. '7®

Ve stejné dobé se zabyvaly studiemi Umrtnosti také Lumir Dokoupil a Ludmila
Nesladkova, ktefi se ale zam&fili na umrtnostni pomdry severovychodni Moravy a Slezska.'”’
Jsou také autory fady studii z predstatistického obdobi, ve kterych se pokousi i o celkova
shrnuti.'®’,

Rozbory mortalitnich poméri jsou také soudasti farnich monografii. Pro uzemi Cech
bych uvedla nasledujici tfi, se kterymi provadim i pfipadna vzdjemnd srovnani zavéri:

Dusek'®!, Muzik'®?, Lastovkova'’.

""FIALOVA, Ludmila. Poznamky k moZnostem studia Gmrtnosti obyvatelstva ¢eskych zemi v 18. stoleti. In
Historickd demografie 24, Praha, 2000. s. 163. ISBN 80-85950-87-1. ISSN 0323-0937.

178 MAUR, Eduard. Problémy demografické skupiny Cech v poloving 17. stoleti. In CSCH 19, Praha, 1971, s.
39-70. MAUR, Eduard. Populaéni vyvoj ¢eskych komornich panstvi v druhé poloviné 17. stoleti .

In Acta Univarsitatis Carolinae 1972. Philosophica et Historica 2. s. 9-80, Praha, 1972. MAUR, Eduard.
Populaéni dusledky tficetileté valky. In Historickda demografie 12, Praha, 1987, s. 137-152. MAUR, Eduard. —
HORSKA, Pavla.Dlouhodobé populaéni trendy na uzemi CSR, predstatistické obdobi. In Acta demographica
IV. Praha, 1981, s. 15-59.

' DOKOUPIL, Lumir — NESLADKOVA, Ludmila. Vyvoj pfirozené mény obyvatelstva severni a
severovychodni Moravy v protostatistickém obdobi. In Sbornik pedagogické fakulty v Ostravé 66, Ostrava,
1979, C-14, s.3-35.

80 DOKOUPIL, Lubomir — NESLADKOVA, Ludmila. Umrtnost kojencti a mladsich déti v deskych zemich na
sklonku feudalismu. In Historicka demografie 11, Praha, 1987, s. 141-158. DOKOUPIL, Lubomir —
NESLADKOVA, Ludmila. Primérny vék zemielych v protostatistickém obdobi. In Shornik praci pedagogické
fakulty v Ostravé.Ostrava, 1982, s. 76-78. DOKOUPIL, Lumir — FIALOVA, Ludmila- MAUR, Eduard.
Prirozena ména obyvatelstva Ceskych zemi v 17.a 18. stoleti. Praha, 1999. s. 50-76. ISBN 80- 85950-64-2.

81 DUSEK, Ladislav. Obyvatelstvo mésta Usti nad Labem do konce 18. stoleti (na zékladé matrik). Usti nad
Labem, 1974.

%2 MUZIK, Pavel. Obyvatelstvo mésta Domazlic v letech 1651-1830. In Shornik archivnich praci 26. Praha,
1986, s. 103-207.

' LASTOVKOVA, Barbora.Vyvoj tmrtnosti ve farnosti Hostivai v prvni poloving 18. stoleti. In Historickd
demografie 19, Praha,1995. ISSN 0323-0937.
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Velka cast publikovanych studii je pak zaméfena na vyzkum umrtnosti kojenci a
malych d&ti, kterym se vénovala jako prva Alena Subertova.'®* K tomuto studiu se &asto
pfistupuje také z davodu, Ze jej lze vybadat pouze z matrik a vysledky neni potieba
pométovat s poctem Zzijiciho obyvatelstva.

DalSim siln€ zkoumanym tématem v souvislosti s imrtnosti byla obdobi
demografickych krizi, kdy se prace zamétuji na popis jejich pribéhu a intenzity. Nejvetsi
pozornost byla pfitom vénovana morovym epidemiim. Rozboru téchto mortalitnich udalosti,
které se vyskytovaly na nasem uzemi v obdobi od poloviny 16. do 18. stoleti, se zabyval
Eduard Maur v souhrnné publikaci o pfirozené méné obyvatelstva v 17. a 18. stoleti, kde je
také uvedena star§i literatura zabyvajici se timto tématem.'®® Tato rozsahla studie kolektivu
autorti, shrnuje vysledky analyz demografickych a mortalitnich pomérti v celkem 170
sondach.'*®

Ve stejné dobé byla vytvorena také monografie Eduarda Wondraka zabyvajici se
d&jinami moru, jak obecng, tak predevsim jeho vyskytu na nasem tzemi.'®’

Po roce 1650 byly demografické krize nedilnou soucésti demografického vyvoje, ve
srovnani s pfedchozim obdobim, jich ale podstatné ubylo. V jednotlivych lokalitdch pak
probihal vyvoj téchto ,,t€Zkych obdobi* ov§em znaéné rozdilné a situace s vyss$i umrtnosti
nelze pokazdé hodnotit jako demografické krize. Kuptikladu matriky dokladaji v ¢eskych
zemich urcity vzestup imrtnosti ve druhé poloving 17. stoleti i v nékterych neurodnych letech
(1677, 1684, 1692-96), pocty zemfielych ale nikdy nedovoluji mluvit o demografické krizi. To
plati ptedevsim o letech 1692-1696, kdy bychom u nés marn¢ pétrali po takovych jevech, jako
byly hriizné hladomory a socidlni nepokoje, které v té dob¢ suzovaly kupiikladu Francii.
Zem¢ u nas prozatim dokézala své obyvatele stale jeste uzivit. Teprve az v 18. stoleti dosahla
zasobovaci situace kritického bodu.'™®

Stejné jako jsem rozdélila porodnost na tfi obdobi a provedla jejich komparaci

celkovym vyvojem nasich zemi, rozd¢lila jsem i usek 17. a 18. stoleti na 3 etapy. Podobné

L 189 . 1 o o R
postupuje i Eduard Maur ™, z jehoZ rozdélenim srovnavam situaci na Pecce.

'8 SUBERTOVA, Alena. Kojenecka umrtnost v Praze v letech 1785-1815. Statistika a demografie IX. Praha,
1972, 5.133-163.

%5 DOKOUPIL, Lumir — FIALOVA, Ludmila- MAUR, Eduard. Pfirozend ména obyvatelstva ceskych zemi v
17.a 18. stoleti. Praha, 1999. s. 61-76 ISBN 80- 85950-64-2.

1% Tamtéz, s. s. 61-76.

" WONDRAK, Eduard. Historie moru v ceskych zemich. Triton. Praha. 1999. ISBN 80-7254-073-4.

'8 FIALOVA, Ludmila. Déjiny obyvatelstva ceskych zemi. Praha, 1996, s. 117. ISBN 80-204-0283-7.

189 189 DOKOUPIL, Lumir — FIALOVA, Ludmila- MAUR, Eduard. Pfirozend ména obyvatelstva ceskych zemi v
17.a 18. stoleti. Praha, 1999. s. 76. ISBN 80- 85950-64-2.

56



Podle n¢j prvni etapa, od konce 16. do poloviny 17. stoleti, méla vyrazné krizovy
charakter s Castymi, velmi intenzivnimi demografickymi krizemi. Srovnani se situaci na
Pecce vtomto obdobi neni mozné kvuli absenci pramenti. Lze ovSem predpokladat silny
odraz vale¢nych udalosti a pustoseni na obyvatelstvu a krajin€, jako tomu bylo na vét§iné mist
nasich zemi.

Dalsim tusekem jsou léta 1650-1712, coz je obdobi zhlediska umrtnosti
v celozemském rozméru piiznivé, kdy se pocet umrti pohyboval kolem svého primeéru a
zadnych mimotradné vysokych hodnot nedosahla ani v dobé moru v roce 1680. Po celou dobu
byly kiivky narozenych a zemfelych od sebe pomérné vzdaleny.

S timto vyvojem korespondoval v mnohém i vyvoj na Pecce, ovSem rozdil je v roce
1680, ktery je mimotadné pocetny, co se umrti tyce, a také poCet umrti zaznamenany v letech
1690 a 1697 vysoce pievysuje prumer.

Treti etapa v rozmezi let 1713 az 1800 je v celozemském méfitku obdobim, kdy byl
pomér mezi mortalitou a natalitou jiz méné pozitivni. Dochézi zde k n¢kolika demografickym
krizim, které nebyly uz tak pocetné, ale o to siln¢j$i. Pfedevsim v obdobi valky o rakouské
dédictvi, za valky sedmilet¢ a za hladomoru v letech 1771-1772. Tento vyvoj se velmi
shoduje s Peckou, nebot’ zde dochazi v téchto vale¢nych letech také ke zvySenému poctu
umrti, ptfi¢emz hlavné v obdobi valky sedmileté je zaznamenan abnormalni pocet zemfielych,
ktery vygradoval v roce 1758. Také hladomor z let 1771-1772 se odrazil vyrazné v
umrtnostnich pomérech Pecky. VSechny tyto udalosti mély pak znacny podil na zvySeni
celkové urovné mortality a nésledkem toho nebyl stejny ani pfiristek obyvatelstva v
jednotlivych etapéch.

Po nastinéni obecnéjSiho vyvoje nyni rozeberu vlastni situaci na Pecce, coz znamena
konkrétni celkovy prubéh poctu umrti v letech 1655-1799, vékovou skladbou zemielych od
roku 1750, kdy je jiz tento vék zaznamendvan. Piedtim se udaje o véku objevuji pouze
sporadicky od roku 1678, ale nejsou pravidelné a jsou uvedeny pouze u nékterych osob.
Nejsou proto pro studium umrtnostniho véku jeste dostatecné. Dale zkoumam cetnost
umrtnosti jednotlivych vékovych skupin (novorozenych déti, kojencti, déti mladSich 4 let a
déti od 5-15 let a nasledné pak dospélych), rozlozeni tmrti v pribehu roku cili sezénnost a
také skladbu zemfielych podle pohlavi, z ¢ehoz bylo mozno zjistit rozdily v poctu umrti mezi

muzi a Zenami.
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Podrobné zhodnotim 1éta demografickych krizi a jejich odraz v poétu iimrti na Pecce a
také se pokusim zjistit nakolik byla tato lokalita témito mortalitnimi udalostmi vibec
postizena.

Za celé obdobi bylo v matrikach zemfelych peckovské farnosti zaznamenan celkovy
pocet umrti 2430 osob, z ¢ehoz bylo 1155 Zen a 1275 muzt.

Pro vypocet hrubé miry mortality na Pecce pouziji podobny postup jako pro jiné
demografické procesy. Hruba mira imrtnosti je tedy vyjadfena pomérem poctu zemielych za
1 rok na 1000 obyvatel stfedniho stavu.'”’. Ovsem tento ukazatel se hodi pfevazné k vystizeni
hrubych trendii dlouhodobé povahy, nebot’ do stavu mortality se podstatné odrazi struktura
obyvatel podle pohlavi a veku.'”!

Z Pecky je znam pocet dusi k roku 1713, k €emuz je potieba pfipocitat jesté 25 % - 30
%, které piipadaji na déti predzpovéniho v&ku'’>. V tomto roce doslo celkem ke &tyfem
umrtim, coz je pocet abnormalné nizky a pro nas vypocet zcela nepouzitelny. Provedla jsem
tedy soucet umrti béhem Sesti let (1709 — 1714), coz je celkem 70 osob, a z n¢j jsem nasledné
ziskala primérny pocet umrti béhem téchto let, ktery ma hodnotu 11,66 mrtvych za rok.
Ziskany pravdépodobny pocet obyvatel Pecky tak v téchto letech Cinil zhruba 629,2 osob. Z
téchto udajii, pii pouziti vySe uvedeného vypoctu, vyplyvd, ze hruba mira mortality se na

Pecce v roce 1713 pohybovala kolem18, 53 promile.

Tabulka 10 Ptfirozeny pohyb obyvatelstva na Pecce v letech 1709 — 1714 a odhad poctu obyvatel a hrubé miry

ptirozeného piirtistku

Rok Pocet imrti Pocet narozenych. Ptirozeny Vitalni index Pocet Hruba mira
ptirtistek/ tbytek obyvatelstva'® pfirozené¢ho
ptirustku v
(promile)
1709 10 28 18 2,8 566 31,8
1710 10 27 17 2,7 583 29,16
1711 12 26 14 2,16 597 23,45
1712 23 23 0 1 611 0
1713 4 23 19 5,57 630 30,15
1714 11 19 8 1,72 638 12,54

" MAUR, Eduard. Zdklady historické demografie. Praha. 1978. s.134.

P! Tamtéz, s.134.

192 yysvétleni, jak jsem ziskala piiblizny pocet obyvatel na Pecce v roce 1713, pouzitelny pro vypodet hrubych
mér, popisuji v kapitole siiatecnost, s. 46.

1% Hodnota za piisluiny rok je ziskéna z bilance pfirozené mény; zdkladem je podet farnikd k roku 1713
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V tabulce 10 jsem se snazila pomoci metody inverzni projekce zrekonstruovat pocet
dusi pro 1éta 1709-1715. K témto ¢islim jsem dosla tak, ze k sumé stanovené pro predchozi
rok jsem pficetla respektive jsem od ni odecetla rozdil mezi poctem narozenych a zemftelych
v predeslém roce (podle toho zda byla bilance pozitivni nebo negativni). Zakladem byl udaj
poctu farnikd v roce v roce 1713, pro rok 1714 pficitdm tedy k oném odhadovanym 630
dusim 19 osob, coz je rozdil mezi 23 narozenymi a 4 zemtelymi v roce 1713. V dalsich letech
jsem pak postupovala analogicky. Pomoci stejné metody rekonstruuji i tdaje o populaci
Pecky pted rokem 1713, jen s tim rozdilem, Ze pfiristek odecitdm. Tento postup ovSem
ptedpokladd nulovou migraci farnikd, ktera jisté pro téchto par let neni tak neredlna. Bohuzel
v propocitavani priblizného poctu farniki v roce 1715 a od tohoto roku vyse, jsem limitovana
faktem, ze pro léta 1715, 1716 a 1717 chybi zapisy v matrikach zemfielych a neni tudiZ mozno
dal pokracovat v této rekonstrukei.

Pokud bych srovnala udaj o poctu obyvatel témito dvéma vySe popsanymi metodami,
pak poctem osob ziskanych na zdklad¢ priméru umrti z jednotlivych let pfedchazejicich je
ponckud niz8i, pricemz ale rozdil neni nijak markantni.

Zjisténé pocty umrti na Pecce ve druhé poloviné 17. stoleti, piesnéji feceno od roku
1660, od kterého méme k dispozici zdznamy v matrikach zemftelych, vykazuji pfi srovnani s
pocty narozenych ve stejném obdobi nizs$i hodnoty (ptiloha ¢.1). Do urcité miry musime
ovSem brat v potaz fakt, Ze na tento stav ma vliv i ¢asteCna nepfesnost v matri¢ni registraci a
absence zaznamu z let 1655 — 1659, kdy chybi naprosto veskeré¢ udaje o zemielych. Matrika
je prakticky vedena az od roku 1660. Podobné je tomu i u matrik narozenych, které jsou
souvisle vedeny az od roku 1669. Na rozdil od toho v matrikdch oddanych zdznamy zacinaji
uz v roce 1655, tedy rokem zalozeni této matriky. Dalsi l1éta pro ktera zdznamy v matrice
zemfielych nejsou uvedeny jsou 1672 a 1673, 1706-1709 a 1715 -1717.

Pocet zemielych v této lokalit¢ v prvni poloviné¢ 17. stoleti neni znam, neni tudiz
mozné provést srovnani. Pfedpokladdm ale, Ze jejich pocet byl vyss$i, nez v obdobi
nasledujicim (druha polovina 17. stoleti ), nebot’ tato 1éta uz nebyla zasazena tak silnou a
hlavné dlouhodobou mortalitni ranou, jakou byla pravé tficetiletd valka. Domnénku, ze i
uzemi Peckovska bylo suzovano valecnymi ttrapami a dopady tficetileté valky, lze usuzovat
z obecného vyvoje nasich zemi.

Ve druhé poloviné 17. stoleti pocet zemielych pozvolna mirn€ stoupal, az na obcasné

propady, napiiklad v roce 1671, kde bylo zaznamenano pouze jedno umrti a sice “Adama
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syna Adama Spizana”.'”® V tomto roce je v matrice zaznamenan celkové nizky pocet umrti

pro celou farnost a sice jen Ctyf osob. Mirné stoupajici pocet zemielych v mirovych dobach a
letech bez krizi, v sob¢ zrcadlil fakt, ze se také pozvolna zvySoval celkovy pocet obyvatel
méstecka. Toto obdobi 1ze povazovat za relativné pfiznive, co se imrtnostnich pomeéri tyce,
s vyjimkou let 1664 (20 umrti), 1667 (30), 1680 a 1690 (19), kdy pocet zemielych prudce
stoupl.

Dtivody néhlého zhorSeni timrtnostnich pomérti v letech 1664 a 1667 nejsou piesné
znamy, nebot’ v matrice nejsou uvedeny pfi¢iny umrti. Lze jej snad vysvétlovat néjakou
lokalni epidemii nebo jinou udalosti, kterd ovSem neni zaznamenana v Zadném prameni.

Pokud bych hledala vysvétleni v klimatickych podminkach, tak v roce 1664 byla zima
mirna, 1éto teplé a podzim pon¢kud vlh¢i nez obvykle. Dalsi sledovany rok 1667 se pak fadil
do teplého cCtyiletého obdobi 1666-1669. Zima byla mirna a kratka. Letni obdobi pak bylo
dlouhé a suché, oviem s dostatednym vyskytem boufek z tepla.'”> Domnivam se tedy na
zakladé¢ tohoto rozboru pocasi obou let, Ze pfi¢inou nebyla ani chladna zima, ani horké 1éto,
kter¢ by mohly mit za nasledek neurodu a hladomor. Pfi¢ina proto vézi v jiném blize
nezjisténém duvodu.

Dalsi nahly vzestup poctu zemtelych v roce 1680, vzhledem k rokiim ptedchézejicim
a nasledujicim, by pak mohl byt dasledkem morové epidemie, kterd se vyhrotila v
demografickou krizi se silnymi mortalitnimi nasledky, coz pro tuto malou lokalitu znamenalo
v tehdejsi dobé pomeérné vysoky pocet obyvatel. Tato krize pak na Pecce vygradovala v
mesici srpnu, kdy je zapsano celkem 6 umrti. Nejsou zde uvedeny pfic¢iny smrti, ale ku podivu
je zde u vSech osob zaznamenan veék, z ¢ehoz jsem zjistila, Ze se jedna hlavné o déti do 10 let,
proCez zistava otazkou, nakolik se na tomto faktu, podilela okolnost, Ze podstatnd cast
Evropy byla zasazena morovou epidemii a nakolik se jednalo jen o imrti slabSich jedinct,
jejichz smrt neméla s morem Zadnou souvislost. Kazdopadné v tomto roce zemielo na Pecce
celkem 16 osob, coz je hodnota zna¢n€ nad béznym primérem této lokality pro 17. stoleti.

V nésledujicich letech klesl pocet zemielych opét pod hladinu priiméru, ovSem pouze
na necelych 10 let, protoze jiz v roce 1690 nastava prudké zvySeni tmrtnosti, dokonce vétsiho
razu nez byl pravdépodobny mor z roku 1680. V tomto roce je v matrikach méstecka

zaznamenano celkem 18 umrti (tabulka 11). Opét jsou zde udaje o veéku zemftelych, ze kterych

194 Statni oblastni archiv Zamrsk, fond Matriky vychodo&eského kraje, Farni ufad Pecka, inv.¢. 6950, sign 124 —
1, fol. 183, matrika narozenych, zemielych a oddanych 1655-1718.

195 SVOBODA, Jifi - VASKU, Zdengk - CILEK, Vaclav. Velkd kniha o klimatu zemi koruny ceské. Praha,
2003, s. 349. ISBN 80-86367-34-7.
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vyplyva, ze umiraly predevsim déti do 15 let véku ( 61%) a osoby starsi nad 50 let ( 22,22% ),
je mozno tedy usuzovat na lokélni epidemii ¢i hladomor, kterému podlehli déti a dale pak
star$i rocniky a pravdépodobné i nemocni, kteti by jinak zemfeli az v letech nasledujicich,

¢imz byl pocet zemielych navysen prave o tyto osoby.

Tabulka 11 Umrtnost podle véku a pohlavi v roce 1690

Muzi Zeny Celkem Muzi % Zeny % Celkem %
0-27 2 1 3 20 12,5 16,66
28 -365 - 4 4 - 50 22,22
1-4 1 1 2 10 12,5 11,11
5-9 2 - 2 20 - 11,11
10-14 - - - - - -
15-19 - - - - - -
20-29 1 - 1 10 - 5,55
30-39 1 - 1 10 - 5,55
40 -49 - - - - - -
50- 59 1 1 10 - 5,55
60 — 69 1 1 2 10 12,5 11,11
70-179 1 1 2 10 12,5 11,11

Pokud bych srovnala toto prudké zvySeni Umrtnosti vroce 1690 s vysledky
z Pfirozené mény obyvatelstva, pak zde autoii ve sledovanych farnostech také na pocatku
devadesatych let zaznamenavaji nepfiznivé zvyseni kiivky mortality, zplisobené kolisanim
sklizni a na né navazujici drahotou, a to ptedevSim v letech 1693-1694, tedy o néco
pozdgji.'”

Posledni desetileti 17. stoleti 1ze podle poctu zdznama hodnotit jako léta s vySSim
mnozstvim umrti. Celkovy pocet se zde pohybuje zhruba kolem 11,58 osob za rok. Rok 1697
1ze pak povazovat za rok se silnou imrtnosti, kterd se vySplhala az na 20 zemfelych, coz je
absolutné nejvyssi hodnota v porovnani s obdobim ptedchéazejicim.

Posledni morova epidemie v Cechach roku 1713, neméla pro Pecku zadné fatalni
nasledky, ba pravé naopak, kupodivu zde tmrtnost klesla pod bézny priimér, na hodnotu Ctyfi,
procez tedy v tomto ohledu nelze hovoftit o demografické krizi. Jistou roli v tom mohl sehrat i
fakt, ze v roce 1712 umird 23 osob (tabulka 12), coz je vysoky pocet a proto dopad v roce

1713 nebyl tak drasticky, nebot’ potenciondlni “obéti” vymiely jiz v roce predchozim. Snad

196 DOKOUPIL, Lumir — FIALOVA, Ludmila- MAUR, Eduard. Prirozend ména obyvatelstva Ceskych zemi v
17.a 18. stoleti. Praha, 1999, s.72. ISBN 80- 85950-64-2.
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Slo jiz o mor, pficemz se mohlo jednat o ndkazu, ktera k ndm byla zavlec¢ena z Polska a Uher.
Nabizi se ovSem ale i dal$i moznost, a sice ze k tomuto doslo uz o néco dfive, nebot” jsou tu
po nékolik let zna¢né vysoké pocty zemielych. Bohuzel zdznamy pro 1éta 1715, 1716 a 1717
v matrice chybi, nelze tedy zrekonstruovat piesny nasledujici vyvoj, coz by bylo mozno
castecné pfipisovat na vrub okolnosti, ze za moru z hlediska vysokého poctu mrtvych a

celkové neutéSené situace farat do matrik prosté nezapisoval.

Tabulka 12 Umrtnost podle véku a pohlavi v roce 1712

Muzi Zeny Celkem Muzi % Zeny % Celkem %
0-27 2 2 - 14,28 8,7
28 - 365 2 2 4 22,22 14,28 17,39
1-4 3 2 5 33,33 14,28 21,73
5-9 3 3 - 21,42 13,04
10 -14 1 1 - 7,14 4,34
15-19 - - -
20-29 - - -
30-39 - - -
40 - 49 1 - 1 11,11 4,34
50- 59 1 - 1 11,11 4,34
60 - 69 2 3 5 22,22 21,42 21,73
70-79 1 1 - 7,14 4,34

V roce 1720 je opét zaznamendn velmi vysoky, silné nadprimérny pocet umrti, o
jehoz pfi¢indch se miize jen polemizovat, nebot’ u zdznaml z tohoto roku neni uveden ani
vek zemielych, ani pfi¢ina umrti. V rozmezi let 1719-1721 byl zaznamenan 1 pomérn€ vazny
vzestup mortality u sledovaného vzorku v Piirozené méné obyvatelstva'”’, ktery naprosto
vygradoval v roce 1720, stejn¢ jako tomu bylo na Pecce. Pravdépodobnou pfi¢inou tohoto
vzestupu byly u nas krize spojené s nedostatkem potravy, pricemz v nékterych ptipadech lze
mluvit az o hladomoru.'®

Znacny podil na tomto stavu mohlo mit dozajista i pocasi, a to predev§im v roce 1719,
kdy byla velmi tuhé zima, jaro srazkové podnormalni s velmi chladnymi obdobimi. Nenadalé
chladno ptetrvavalo jesté¢ v kvétnu. UZ na konci jara se projevoval kriticky nedostatek zelené

pice pro dobytek. Velmi suché a horké 1éto s velkym deficitem vlahy, mélo pak za nésledek

7 DOKOUPIL, Lumir — FIALOVA, Ludmila- MAUR, Eduard. Pfirozend ména obyvatelstva ceskych zemi v
17.a 18. stoleti. Praha, 1999. ISBN 80- 85950-64-2.
198 Tamtéz, s. 72.
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vSeobecnou neurodu. Sucha vyprazdnily nejenom sypky, ale i chlévy. Léta 1720 a 1721, byla
pak také celkové chladn&jsi a destivejsi.'”

Také koncem tficatych let zachvacuje nejen naSe uzemi, ale celou Evropu, krize
zpusobena jak netrodou, tak tthynem dobytka a epidemiemi nékterych nemoci, jako byla
chiipka, variola nebo dysenterie. K zna¢nému Sifeni téchto nemoci a také k nadmérné
spotfebé potravin ptispély rovnéz pohyby vojsk za valky o dédictvi rakouské, kterd se na
naSem Uzemi projevila destruktivné ve dvou vilnach. Za prvé v obdobi 1741-1743 a nésledné
pak v letech 1744-1745. Ve sledovanych farnostech v Piirozené méné obyvatelstva®®® autofi
zjistuji mimofadn& vysokou mortalitu v letech 1742, 1743, 1746 a 1747 a to jak v Cechach
tak na Morav&.”®' Na Pecce zaznamenava umrtnost v téchto letech také vzestup, s prudsim
zvySenim v roce 1748.

Na Pecce byla konkrétné obdobim s vyssi umrtnosti 1éta slezskych valek (1740-1745),
kdy je zachycen vys$si pocet zemfelych, pficemz maximum umrti pfipada na léta 1740 a 1741.
Dale je zna¢ny pocet zemielych zaznamenan také v roce 1748, 1750 a 1751 a v obdobi valky
sedmileté (1754-1763) s maximem v roce 1758, ve kterém dosahuje pocet umrti vrcholu v
jeho prvnich mésicich. V tomto piipadé se jedna o naprostou katastrofu, nemajici
v peckovskych pomérech obdoby. Zaznamenano je celkem 90 umrti (tabulka 13).
V matri¢nich zdznamech neni uveden divod umrti, je zde ovSem vék, pii jehoz podrobné
analyze jsem zjistila, ze nejvéEtsi zastoupeni mezi zemielymi méla vékova skupina 50-59
letych 1 dalSich letech této valecné udalosti je zaznamenan velky pocet zemielych. Vysoky
pocet umrti lze v tomto roce pozorovat i v jinych farnostech, hlavné pak ve méstech, kde je
zaznamenano jak velké mnozstvi uGmrti vojakl, tak 1 vysokd mortalita mistniho
obyvatelstva.”’®> V matrice zemielych méste¢ka Pecky v tomto roce jsou oviem zapsana jen
umrti farnikii z peckovské farnosti, nevyskytuji se zde zadné zapisy o umrti vojaki, i kdyz je
znamo, Ze v tomto roce zde vojsko pobyvalo a byla zde pro n¢ dokonce zifizena nemocnice.
Nemoci vojaktl se pfenesly i na civilni obyvatelstvo. Umrtnost byla tak velika, Zze kapacita

hibitova nestaila a lidé byli pohibivani do spoleénych hrobi.*”

"SVOBODA, Jiti - VASKU, Zden¢k - CILEK, Vaclav. Velkd kniha o klimatu zemi koruny ceské. Praha, 2003,
s. 370-371. ISBN 80-86367-34-7.

2 DOKOUPIL, Lumir — FIALOVA, Ludmila- MAUR, Eduard. Piirozend ména obyvatelstva ceskych zemi v
17.a 18. stoleti. Praha, 1999. ISBN 80- 85950-64-2.

M Tamtéz, s.73.

2 Tamtéz, s 74.

203(V3ESAKOVA, Markéta - HELIGEROVA, Milena — KRAUSOVA, Jaroslava. Inventaé Archiv mésta Pecka
1565-1945 (1954). Jigin, 2002. s. 9.
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Ve druhé polovina 18. stoleti je pak zndmo, ze Cechy byly zasaZeny silnym
hladomorem. V. Schulz uvadi, Ze od &ervna 1771 do &ervna 1772 podlehlo v Cechach této

, TR c 112 204
nakaze minimalné 250 tisic lidi.

Na Pecce si tento hladomor vyzadal spoustu obéti a to
predevsim pak v roce 1772, kdy je v matrikdch uvedeno 82 zemfelych, coz je druhy nejvyssi
pocet z celého sledovaného obdobi, pficemz maximum umrti pfipadd na meésic kvéten
(19,51%). Umrtnost se b&hem tohoto hladomoru zvysila téikrat oproti pfedchazejicimu obdobi
a po jeho odeznéni se pocet umrti pak podstatné snizil. Jednalo se tedy o demografickou krizi

s velkymi mortalitnimi dtsledky. V roce 1772 pak byly uzavieny pouze 4 snatky, pficemz

obvykly pokles porodt s devitimésicnim odstupem neni tak vyrazny.

Tabulka 13 Umrtnost podle véku a pohlavi v roce 1758

Muzi Zeny Celkem Muzi % Zeny % Celkem %
0-27 4 3 7 9,75 6,12 7,77
0-1 6 2 8 14,6 4,08 8,88
1-4 8 4 12 19,51 8,16 13,33
5-9 1 1 - 2,04 1,11
10 -14 5 2 7 12,19 4,08 7,77
15-19 3 3 - 6,12 3,33
20-29 3 3 - 6,12 3,33
30-39 4 7 11 9,75 14,28 12,22
40 - 49 5 6 11 12,19 12,24 12,22
50- 59 5 10 15 12,19 20,40 16,66
60 - 69 3 3 6 7,31 6,12 5,55
70-79 1 4 5 2,43 1,11
90+ 1 1 - 1 2,04

Bohuzel nejstars$i matriky neeviduji viibec vék zemielého. Bylo by ale mozno naznacit
fad vymirani pomocnym ukazatelem, kterym je podil sirotkli mezi osobami uzavirajicimi prvy
siatek. Toto neni ale mozné ve vSech piipadech, protoze sirotky i prvé snatky je mozné
spolehlive identifikovat aZ po rekonstrukci rodin, kteréd ale neni predmétem této prace.

VéEk pifi amrti je v mnou excerpovanych matrikdch zemfelych peckovského panstvi
zaznamenavan pravidelné, coz znamend, jak u jednotlivych rokil jdoucich po sobé, tak u
takika vSech zaznami v téchto jednotlivych letech, az od roku 1750. Zaznamy o véku se ale
objevuji mezerovité uz predtim a sice v letech 1678, 1680, 1682, 1687-1691,1703-1705,
1709-1714, coz v nekterych ptipadech s nadmérné vysokym poctem tmrti umoznilo rozbor

struktury zemfelych v tomto roce (1680, 1690) a na zékladé véku pak nasledné vyhodnoceni

24 SCHULZ, Vaclav. Prispévky k déjindm moru v ceskych zemich z let 1531-1746. Praha, 1901, s. 8.
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podle vékovych skupin, které v nejvyssi mife v téchto letech podlehly. Toto zjisténi pak
napomahd, i kdyz nejsou znamy pfiiny tumrti, k vytvofeni hypotézy, o jakou udalost se
mohlo pravdépodobné jednat. Provedu- li srovnani se situaci v Koufimi, tam je v€k zemftelych
zapisovan o n&co diive a sice uz od tficatych let 18. stoleti.””

Také autofi Pfirozené mény obyvatelstva’®se potykali s neuplnosti matriénich
zaznamu v 17. a pak na pocatku 18. stoleti a s neptesnosti zapist jednak o veéku, a pak také o
nouzové kitdnych a mrtvorozenych détech.””” V zdznamech pro Pecku jsem se setkala
s poznamkou, ’od baby pokiténo*, pouze jednou a to v roce 1699.

Pti zkouméani zaznami o véku je potieba prihlédnout k faktu, Ze tyto udaje jsou u
dospé€lych v 17. a 18. stoleti spiSe orientacni, nebot’ byly ¢asto jen odhadovany. Za pomérné
vérohodné 1ze povazovat iidaje o véku nejmensich dati. 2%

Pokud rozdélime zemielé osoby dle véku do dvou skupin na déti do 15 let véku a na
starSi osoby (tabulka 23, graf 3) Ize ziskat hrubé informace o vlivu urovné kojenecké a détské

umrtnosti na celkovou umrtnost a také ziskat piedstavu o tom, v jakém véku lidé nejcastéji

umirali v rozmezi let (1750 —1799).

Tabulka 14 Umrtnost podle vékovych skupin v letech 1750-1799

Desetileti 0-1 1-4 5-14 15-59 60 + Celkem
1750-1759 75 57 28 106 32 298
1760-1769 81 40 30 73 28 252
1770-1779 73 78 43 118 39 351
1780-1789 52 65 25 60 23 225
1790-1799 64 73 21 57 53 268
1750-1799 345 313 147 414 175 1394
Celkem % 24,75 22,45 10,55 29,69 12,55 100,00

Pocet jednotlivych osob ve vékovych skupindch neméame k dispozici, a proto
nemuzeme urcit specifickou Umrtnost podle véku. Musime se spokojit s procentualnim
vyjadienim z celku ve sledovaném obdobi. Tabulka 5 ukazuje pocty zemfielych podle

vekovych skupin po jednotlivych desetiletich druhé poloviny 18. stoleti. Souhrnné v roce

2% BERANKOVA, Jana. Demograficky vyvoj mésta Kouiimi v letech 1650-1850. In Historickd demografie 18.
Praha, 1994, s. 87. ISSN 0323-0937.

2% DOKOUPIL, Lumir — FIALOVA, Ludmila- MAUR, Eduard. Prirozend ména obyvatelstva ceskych zemi v
17.a 18. stoleti. Praha, 1999, s. 72. ISBN 80- 85950-64-2.

207 Tamtéz, s. 51.
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1750-1799 pripadalo 24,74 % zemfelych na kojence, na déti od 1-4 let pouhych 22,45 %,
dale 10,5 % na déti od 5-15 let, 29,69 % na dosp€lé od 15 do 59 let véku a na skupinu od 60
let nahoru pak 12,55 % (graf 3).

Udaje o véku z matrik se obecné povazuji za pouzitelné. Nejpiesnéjsi byva uveden
veék amrti kojencti a malych déti, ackoli i zde je patrny Casty vyskyt Cislic kon¢icich nulou ¢i
pétkou a &im je zemiel4 osoba starsi, tim nepiesnéjii je uvedeny vék v matrice zemfelych.*”’

Pfi podrobné analyze timrtnostniho véku jsem zjistila skute¢nost, Ze u zemtelych déti
do 1 meésice je uvadén veék po dnech nebo Casto taky po tydnech a po ned¢lich, kterych je
nejvyssi pocet 21 a od té doby je vék uvadén na mésice. U téchto nizkych vékovych hodnot
neni patrné zaokrouhlovani, 1ze tedy uvedené véky povazovat za presné. Velmi Casto je u
zemielych udano stari “1 rok™, u které¢ho by se dalo presné staii dohledat pouze casové velmi
naro¢nou kontrolou z matrik narozenych. U véku od 5 do 30 let jsem zaznamenala
riznorodost vékovych zdznamil, bez inklinace k ¢islim koncicim 0 nebo 5. U nékterych osob
je uveden umrtnostni vék nejen na roky, ale i na mésice a dny. U starSich zemfielych osob se
pak vyskytuji jiz jen cela Cisla a silnéji se projevuje tendence k zaokrouhlovani na nasobky
peti, pficemz tento jev sili se vzrustajicim vékem zemfielych. Objevuji se samoziejmé tdaje o
véku koncicich i jinymi Cisly nez 5 nebo 0, ale tyto nejsou pievazuji.

Kazdopadné pii praci s umrtnostnim vékem z matrik musime mit na paméti, ze
pravdivost téchto tdajii Casto zavisela od osoby toho kterého konkrétniho farare a na jeho
z4jmu zjistit pfesny veék zemielého farnika ¢i jiné osoby, o jejimz umrti byl proveden zapis v
matrice této farnosti.

I ptes vSechny odchylky, které mohly vzniknout pfi zapisu v€ku, pomohou tato hrubé
a Casto orientac¢ni datumy k vytvoreni obrazu o stavu mortalitnich pomérii a rozliSeni obdobi s
priznivéjSimi tmrtnostnimi poméry a s neptiznivymi.

V daném casovém useku obdobi bylo mozno pozorovat skladbu zemftelych podle

pohlavi, z ¢ehoz jsem zjistila rozdil v imrtnosti mezi muzi a Zzenami. (tabulka 15, 16, 17).

2% LASTOVKOVA, Barbora. Vyvoj tmrtnosti ve farnosti Hostivai' v prvni poloving 18. stoleti . In Historickd
demograie 19. Praha, 1995, s. 68. ISSN 0323-0937.
209 Tamtéz, s.66.
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Graf 3 Pocty zemftelych podle vékovych skupin v letech 1750-1799
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Tabulka 15 Slozeni zemielych podle pohlavi v letech 1750-1799

Vék Muzi Zeny Celkem Muzi % Zeny % Celkem %
0-27 91 73 164 12,79 10,69 11,76
28-365 103 78 181 14,48 11,42 12,98
1-4 166 147 313 23,34 21,52 22,45
5-9 43 51 94 6.04 7,46 6,74
10-14 30 23 53 4,21 3,36 3,80
15-19 12 19 31 1,68 2,78 2,22
20-29 27 39 66 3,79 5,71 4,73
30-39 38 48 86 5,34 7,02 6,16
40-49 58 55 113 8,15 8,05 8,10
50-59 59 59 118 8,29 8,63 8,46
60-69 36 58 94 5,06 8,49 6,74
70-79 38 22 60 5,34 3,22 4,30
80-89 10 10 20 1,40 1,46 1,43
90+ - 1 1 - 0,14 0,07
Celkem 711 683 1394 100,00 100,00 100,00

I4

Analyzou jednotlivych skupin zjistime, které vékové kategorie umiraly na Pecce v
obdobi 1750-1799 nejcetnéji (tabulka 15). Nejprve se zaméfim na kojeneckou umrtnost. Tato

je faktorem, ktery v sobé casto zrcadli nejen celou troveinl plodnosti populace, ale i stav
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zdravotni pé&e, porodnich a poporodnich zvyklosti a opatieni.”' Je také zndma skuteénost, ze
pravé u této kategorie se nejvice objevovala podregistrace v cirkevnich matrikach.*'' Porod a
prvé dny Zivota znamenaly v historickych populacich nejkriti¢téjsi zivotni fazi, zaméfila jsem
se proto obzvla§té na tuto etapu, stejnd jako autofi Piirozené mény obyvatelstva®'? a provedla
jsem vzajemné srovnani nasich zjisténi.

Celkovy pocet umrti kojencti a mladSich déti do 5 let ¢inil 659 osob a tvotil 47,27 %
celkového poctu zemielych v obdobi let 1750-1799. V této skupiné pievazuje podle pohlavi
umrtnost chlapct (360) nad divkami (298). Stejny zavér zjiStuji 1 autofi v Piirozené méné
obyvatelstva.’'® Za celé sledované obdobi prevazuje povétsinou Gmrtnost chlapci nad
divkami. Jinak je tomu pouze v kategorii 5-9 let, 15-19 let, 20-29, 60-69 let a 80-89 let, kde

pievazuje pocet umrti divek.

Tabulka 16 Umrtnost muzd v letech 1750 - 1799

1750-1759 1760-1769 1770-1779 1780-1789 1790-1799 Celkem Celkem %
0-27 25 20 18 11 17 91 12,8
28 - 365 21 20 29 14 19 103 14,49
1-4 32 17 47 32 38 166 23,34
5-9 6 7 11 12 7 43 6,04
10-14 7 1 13 2 7 30 4,22
15-19 1 4 4 2 1 12 1,68
20-29 6 3 9 7 2 27 3,79
30-39 6 3 9 7 6 38 5,34
40-49 12 12 20 3 6 58 8,15
50-59 14 11 18 6 10 59 8,29
60 — 69 8 6 8 3 11 36 5,06
70-179 8 8 7 3 12 38 5,34
80 -89 - 3 3 2 2 10 1.4
90+ - - -
Celkem 147 122 199 104 139 711 100

Celkovy pocet umrti kojencti a mladSich déti do 5 let ¢inil 659 osob a tvotil 47,27 %
celkového poctu zemtelych v obdobi let 1750-1799. V této skupiné pievazuje podle pohlavi

umrtnost chlapct (360) nad divkami (298). Stejny zavér zjiStuji 1 autofi v Piirozené méné

21 DOKOUPIL, Lumir — FIALOVA, Ludmila- MAUR, Eduard. Pfirozend ména obyvatelstva ceskych zemi v
17.a 18. stoleti. Praha, 1999. s. 52. ISBN 80- 85950-64-2.

2 Tamtéz, s.53.

212 Tamtéz, s.54.

213 Tamtéz, s.53.
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obyvatelstva.?'

divkami. Jinak je tomu pouze v kategorii 5-9 let, 15-19 let, 20-29, 60-69 let a 80-89 let, kde

Za celé sledované obdobi ptfevazuje povétSinou utmrtnost chlapcti nad

pfevazuje pocet tmrti divek.

Tabulka 17 Umrtnost Zen v letech 1750 — 1799

1750-1759 1760-1769 1770-1779 1780-1789 1790-1799 Celkem Celkem %
0-27 16 20 10 10 17 73 10,68
28 -365 13 21 16 17 11 78 11,42
1-4 25 23 31 33 35 147 21,52
5-9 10 17 10 9 5 51 7,46
10-14 5 5 9 2 2 23 3,36
15-19 5 5 2 4 3 19 2,78
20-29 12 4 13 7 3 39 5,71
30-39 14 12 10 4 8 48 7,02
40 -49 14 8 14 12 7 55 8,05
50-59 21 4 16 8 10 59 8,63
60— 69 9 9 13 8 19 58 8,49
70-179 6 2 3 6 5 22 3,22
80 -89 - - 5 1 4 10 1,46
90+ 1 - - - 1 0,146
Celkem 151 130 152 121 129 683 100,00

Novorozeneckd umrtnost zaujimala téméf polovinu kojenecké iimrtnosti, coZ znamena
ze skoro polovina déti, zemielych do 1. narozenin, umirala jiz v prvnich mésicich svého

zivota. Vzhledem k pohlavi, prevazuji v této skupiné amrti chlapci (91) nad divkami(73).

Tabulka 18 Kojenecka umrtnost v letech 1750-1799, piepocet na 1000 narozenych

Obdobi  [Narozeni Zemiely ve véku

0-2 0-6 0-27 28 dni-1 rok
A B A B A B A B
1750-1759 314 19 60 |10 32 |12 38 ]34 108
1760-1769 306 5 82 4 13 11 36 4l 133

1770-1779 291 16 55 PR 7 [10 34 45 52
1780-1789 336 16 48 3 9 R 6 Bl 92
1790-1799 372 |19 51 |11 30 4 11 30 81
1750-1799 1619 95 59 30 19 B39 24 181 112
A absolutni pocty

B Piepocet na 1000 narozenych

*“DOKOUPIL, Lumir — FIALOVA, Ludmila- MAUR, Eduard. Piirozend ména obyvatelstva ceskych zemi v
17.a 18. stoleti. Praha, 1999. s. 53. ISBN 80- 85950-64-2.
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Dalsi sledovanou skupinou, ktera se také vyrazn¢ podilela na umrtnosti v daném
obdobi vedle kojenecké byla umrtnost mladsich déti (1— 4 roky). Jeji soucet ¢inil za uvedena
1éta 1750-1799 celkem 313 umrti. Z toho opét vice podléhali v tomto véku chlapci (166) nez
divky (147).

V celkovém souhrnu skupin 0-4 (tabulka 15) zcela zietelna vétsi imrtnost chlapct nad
divkami; pomér 360 : 298, coz melo za dusledek celkové snizovani poctu chlapct

prevazujicich v porodnosti, dochazi tedy ke snizovani maskulinity.

Tabulka 19 Primérny vék vsech zemtelych podle pohlavi na Pecce a kojenct podle pohlavi v letech 1750-1799

Celkem (roky) Kojenci (dny)
Desetileti Muzi Zeny Chlapci Divky
1750-1799 32,48 32,58 50,97 76,41
1760-1769 33,94 36,82 68,16 44,1
1770-1779 37,25 42,97 61,65 48,92
1780-1789 36,38 37,61 65,16 46,2
1790-1799 35,24 41,97 97,22 59,3

Podil vékové skupiny 5-9 letych déti v thrnu zemielych byl pomérné staly a po celou
dobu se pohyboval kolem 6,74 %. Skupina 10-14 letych tvofila 3,8 %, pfi¢emZ nejvysSich
hodnot dosahla v letech 1770-1779, coz ma souvislost s hladomorem. U této skupiny byla
zaznamenana i nejvyssi troven umrti za celé obdobi. U 15-19 letych doslo k maximu mrti v
letech 1760-1769 a tmrti tvofila 1,8 % procent z celkového poctu. Dospéli od 20-29 let
tvotili 4,73 % a nejvice jich umfelo v letech 1770-1779. Skupina 30 - 39letych zaujimala
6,16 % z celkového poctu a 40-49leti predstavovali 8,39 %. Posledni skupinou, ktera
zaujimala vyss$i procento byl vék od 50 do 55 let, a to celych 8,46 %. Ostatni skupiny od 60
let vyse, pfedstavovaly nejmensi cast z tohoto celku, vzhledem k niz§imu umrtnostnimu veéku.
Uvadim je zde pouze v jejich vyctu a procentuelnimu zastoupeni: 60-69 (6,74 %), 70-79 (4,3
% ), 80-89 (1,43 % ), 90 a vice (0,07 %).

Pii celkovém zhodnoceni vysledky umrtnosti vzhledem kvéku a pohlavi
v desetiletych intervalech tedy ukazuji, které skupiny mély nejvy$si umrtnost béhem
sledovaného obdobi. Lze u nich pozorovat jistou stabilitu, kdy nedochédzi k vyraznym
vykyviim podilu jednotlivych skupin. Na této skutecnosti ma také velky podil fakt, ze, druhé
polovina 18. stoleti byla obdobim relativné klidnym, bez velkych mortalitnich otfest,
s vyjimkou velké demografické krize na pocatku 70. let, ktera méla v peckovskych pomérech
fatalni dopad. Lze se tedy domnivat ze mirné poklesy a vzestupy v ostatnich obdobich jsou

prevazné dasledky sezonniho vlivu na imrtnost.
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Kiivka umrtnosti ukazuje vyrazny vzestup v letech demografickych krizi. Riuzna
mirngj§i zvySeni mizeme ovSem pozorovat i v jinych letech. Celkovy trend umrtnosti

vystihuje nejlépe graf €. 4 s devitiletymi klouzavymi praméry.

Graf 4 Devitileté klouzavé pruméry porodnosti, siiatecCnosti a imrtnosti

Pfirozena obména obyvatelstva na Pecce v letech 1655-1799
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Sezoénni pohyb imrtnosti odrazi celkovou hospodaiskou a socidlni situaci béhem roku
a Casto je u jejiho pribéhu zietelné, ktera léta byla zasazena demografickymi krizemi a v

nekterych pripadech l1ze na jejim zéklad¢ odhadovat pfi¢iny umrti (tabulka 20).

Tabulka 20 Sezénni pohyb umrtnosti podle délky mésict letech 1655-1799

Tabulka 3
Sezonnost snatkt na Pecce v letech 1655 -1799 ( Absolutni pocet )
Obdobi I | I OV ]V | VI |VIDVIDIX | X [ XI|XII
1660-1687 |24 | 15 31 25|28 |16 7 |14]16[19] 9 |10
1688-1715 | 40 | 21 |24 |28 |25[30 |14 |13 |18 |23 |13 |20
1716-1743 | 48 | 35 39 |36 |35 |19 (34|27 |19 |47 |34 |27
1744-1770 | 71 | 91 | 78 | 69 | 50 | 45 | 36 | 42 | 48 | 55 | 63 | 47
1771-1799 | 96 | 65 | 70 | 69 | 72 | 81 | 57 | 63 | 55 | 67 | 72 | 51
Celkem |279]227]242|227[210]191|148|159]156[211 191155
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M¢si¢ni pohyb umrti v pfepoctu na den (graf 5) pohybuje od 4,51 v mésici cervenci do
8,74 v lednu. Primér za vSechny mésice pak ¢ini 6,31 umrti na den. Maxima vykazuji mésice
leden, bfezen, tnor a duben, déle pak jiz nastdva pokles poctu zemfielych. VSechny ostatni
letni a zimni mésice jsou vzhledem k Cetnosti umrti podpraimérné. Primér je 192,16 tmrti
pripadajicich na 1 meésic. Vyjimkou je v tomto ptipadé pouze fijen, kde je pocet umrti
ponékud vyssi (211). Naprosté minimum ptipada pak na mésic Cervenec (148). Zhodnotime-li
vyvoj umrtnosti v jednotlivych usecich na grafu Cislo 1, vidime, ze po celé sledované obdobi
nedoslo k né¢jakym vyraznym zménam.

Zjistény prub&h sezonnosti ukazuje zfejmé na velkou zavislost tehdejSich lidi na
ptirod¢. V 1été a na podzim, kdy bylo teplo, dostatek potravin a vitamind, umiralo lidi méné
nez na jare, kdy mohli byt vycerpani po zimé, sndzeji proto podléhat nemocem a také
potravinova zékladna nebyla jiz tak hojna.

Pokusila jsem se zachytit i sezonni pohyby v zavislosti na pohlavi, abych zjistila, jestli
pocasi charakteristické pro jednotlivé obdobi roku a dalsi konkrétni zvyky a pracovni rytmus,
spojené s jednotlivymi obdobimi néjakym zplsobem ovlivnilo vétSi ¢i menSi umrtnost
,.kfehkého* nebo ,,siln€j$iho* pohlavi. Co se tyce rozdilu v mési¢nim pohybu timrtnosti muzi
a zen, je zajimavé, ze zeny umiraly nejcastéji v prvnich mésicich roku, a to v nasledujicim
pofadi: unor, leden a biezen. U muzl pak tmrti dosahovala maxima v lednu, dubnu a unoru.
Naopak nejnizsi pocet umrti byl zaznamendn u zen v mésicich ¢ervenci a prosinci a u muzi to
bylo pak v srpnu a prosinci. Z provedené analyzy lze vyvodit, Ze zji§t€éna maxima a minima
v poctech umrti u obou pohlavi se pfi tomto srovnani pfili§ nelisi. Domnivam se, ze velky
podil na vy$s$i umrtnosti u obou pohlavi pravé v prvnich mésicich roku, souvisel se zimou a
vycerpanosti po ni, kdy v této ponékud drsné podkrkonosské krajiné nebylo ziti a celkova
existence asi vliibec jednoducha.

Pti komparaci s jinou lokalitou, kupiikladu se sezonni timrtnosti ve farnosti Hostivar,
Ize konstatovat velkou podobnost. Zeny stejné jako muzi umirali nejvice na jate, pii¢emz B.
Lastovkova zde uvadi jesté dalsi, a sice podzimni maximum, které ale na Pecce zkonstatovat
nelze.*"”

Neustale se nabizi otazka, do jaké miry jsou jednotlivé zdznamy v matrikach
zemielych smérodatné a vyuzitelné. VétSina autorti studii o mortalité¢ spolehlivost tidaji o

veéku neprovétovala, coz je pochopitelné z divodu ohromné casové narocnosti, nebot’ vek

215 LASTOVKOVA, Barbora. Vyvoj amrtnosti ve farnosti Hostivaf v prvni poloving 18. stoleti . In Historickd
demograie 19. Praha, 1995, s. 77. ISSN 0323-0937.

72



kazdé konkrétni osoby pii tmrti, by se musel zpétn¢ provéfit a srovnat s idajem o kitu,
zaznamenanym v matrikdch narozenych a to s ptfedpokladem vyhleddvani v minimalné dvou
letech ptedeslych ¢i nadchazejicich. Podrobné ovéfeni spolehlivosti zaznamt imrtniho véku
u matrik zemielych provedla ve své studii Barbora Lastovkova v matrikach farnosti Hostivar,
pricemz tato zjiSténi byvaji pifebirana a vyuzivana i jinymi autory, zpracovavajicimi

s o 21
excerpované udaje z matrik.*'°

Graf 5, Sezonni pohyb iimrtnosti u muzii a zen podle délky jednotlivych mésict

Sezé6nni pohyb imrtnosti u muza a zen podle délky jednotlivych
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LasStovkova dosla ve své praci k zavéru, Ze spolehlivost zaznaml u nejmensich déti ¢ili
u kojencti na 1 den je 45 %, pomineme-li odchylku jednoho dne, pak bylo ptesnych 75 %
udajii. U vékové skupiny 1-4 roky zjistila pak spravnost nejvétsi, a to s presnosti na 1 den u
72 % zaznami. U kategorie 5-14 let dochazi k ¢astému podhodnoceni véku chlapcti a naopak
40 % divek je povazovano za starsi o rok aZ dva. U posledni sledované kategorie 14-59 let, je
kazdy druhy chlapec a muz, povazovan za mladsiho o rok ¢i dva. U divek a Zen je situace
opacna, 40 % jich bylo povazovano za star§i o rok ¢i o dva. U starSich osob pak jiz
Lastovkova ovéfeni piesnosti zdznamt pro jejich maly pocet neprovéldéla.217
Obecné lze tedy tato zjiSténi shrnout tak, Ze udaje o v€kové skladbé zemftelych lze

povazovat za vérohodné, a to piedevSim u kojencti a mladSich déti. Tato skuteCnost ma

216 Autofi publikace Pfirozena ména obyvatelstva cituji a odvolavaji se na jeji studii na s. 56.
2T LASTOVKOVA, Barbora. Vyvoj amrtnosti ve farnosti Hostivaf v prvni poloving 18. stoleti . In Historickd
demograie 19. Praha, 1995, s. 67. ISSN 0323-0937.
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pravdépodobné souvislost s tim, ze u malych déti se dalo velmi dobfe pfesné stanovit jejich
vek, nebot’ rodinni piislusnici zemftelého ditéte ¢i faraf, méli narozeni tohoto jedince stale
jesté v zivé paméti. Tato jiz ovSem selhdvala, pokud se jednalo o pfesné stanoveni véku u
osob starSich, ktery byl casto jen odhadovan a nebyl pro bézny kazdodenni zivot
“obycejného” jedince zijiciho v obdobi raného novoveéku az zas tak dilezity.

U matri¢ni zdznaml Pecky jsem z hlediska pomérné velkého mnozstvi zapist, u nichz
je zaznamenan vék zemftelych, provedla alespont drobnou sondu, kdy jsem se snazila u 18
vybranych zemielych osob, z kazdé veékové skupiny jednoho muze a jednu zenu (skupiny
z tabulky 7, 8), dohledat data jejich kiti v matrikach narozenych. Pfi tomto zpétném
pfezkoumavani narozeni, jsem zkonstatovala fakt, Ze je potfeba projit nejen zdznamy z roku,
na ktery po odecCtu véku pfipadd datum narozeni, ale 1 minimaln¢ dvé léta predchozi a
nasledujici, nebot’ vék byl Casto jen odhadovéan a také znacné zaokrouhlovén, jak jsem jiz
zminila vySe. Dohledavani umrti Zen nad 15 let stézoval také fakt, Zze pfi narozeni byla
v matrice zapsdna jména rodict a pfi umrti bylo uvedeno jen, o ¢i manzelku se jednalo, coz
pii zméné pifimeni po svatbé, zkomplikovalo orientaci v téchto zaznamech. Pro tuto kontrolu
starSich Zen by bylo nutné zalozit si pro kazdy matri¢ni zapis zvlastni kartu a presné
vysledovat, kde a v kterém roce se zena vdala, koho si vzala a jak se tim zménilo jeji jméno.
Z vyse uvedenych divodi u zen ovétuji spravnost udaji pouze do 15 let jejich véku, a to
nejen kvili tomu, Zze u nich dochazi po siatku ke zméné€ jména, ale také proto, Ze po svatb¢ se
Casto stéhuji a jsou po svém umrti zapsany, bud'to v zaznamech jiné obce peckovské farnosti
velice naro¢né a ziistdva i otdzkou, kolik pozadovanych Zen by se podaftilo najit.

V tabulce cislo 21 jsem uvedla v prvni kolonce vzdy kategorii, z niZ jsem si vybrala
losem jednu zesnulou piislusnici zenského pohlavi, a nasledn¢ pak uvadim s jakym odstupem

se mi podafilo dopatrat se jejiho narozeni.

Tabulka 21 Ovéteni spolehlivosti matri¢nich zapisti u Zen podle jednotlivych vékovych skupin

Véekova kategorie Zen Stafi Zeny ; Casové rozpéti, v némz byla nalezena
0-27 7 dni; nalezena s pfesnosti na 1 den
28-365 56 dni; nalezena o 2 dny pozdé&ji
1a64 15 mésicli; nalezena o mésic pozdéji
5az9 7 let; nalezena o 2 dny pozdé&ji
10 az 14 nenalezena
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Vyhodnotim- li GspéSnost dohledani v matrikdch narozenych u zen do 15 let véku,
dochazim k zavéru, ze u déti do 9 let se mi podafilo dohledat vSechny zemielé osoby, s
rozdilem 2 dny az 1 meésic od predpokladaného data narozeni. Divku, fadici se do skupiny 10-
15 let, se mi najit nepovedlo. Obecné 1ze tedy zhodnotit, Zze u divek do 9 let je spolehlivost

zaznamuil velmi vysoka a se vzristajicim vékem klesa.

Tabulka 22 Ovéfeni spolehlivosti matri¢nich zapisii u muzi podle jednotlivych vékovych skupin

[Vekova kategorie muzli Stari muze; Casové rozpéti, v némz byl nalezen

0-27 dni 12 dni; nalezen pfesné na mésic a den

28-365 dni 9 mésicl; nalezen o 5 dni diive

1 az 4 roky 3 roky; nenalezen
5az9 let 5 let; nalezen ve vypocéteném datumu
10 az 14 12 let; nalezen o 10 mésicu diive
15-19 let 17 let; nenalezen ve vypocteném roce
20-29 let 19 let; nenalezen
30-39 let 35 let; nalezen presné ve vypocéteném roce
40-49 let 42 let; nenalezen v rozmezi + - 3 roky
50-59 let 58 let; nenalezen
60-69 let 68 let; nalezen o rok diive
70-79 let 70 let; nalezen o rok pozdéji
80-89 let 82 let; o tfi roky pozdéji nez vypocitdno

U chlapci a muzi jsem zkontrolovala spolehlivosti zaznamti ve vSech vékovych
skupinach, z nichZ jsem si vybrala také pokazdé jednoho zastupce (tabulka 22).

U muzil jsem po dohledani pfislusnikii v§ech stanovenych kategorii dosla k zavéru, ze
u kojencil byla Gispésnost nejvyssi, podafilo se mi je nalézt téméf na den presné, chlapce od 1-
do 14 let se mi dohledat nepodafilo ani v zapisech mladSich ani starSich. Chlapce ve véku 5-
9 let jsem nasla ve vypocitaném roce a od 10-145 byl zapsan o 10 mésicii pozdéji. Jedince ze
skupiny 15-19 jsem v zdznamech nedohledala, stejné jako muze fadiciho se do skupiny 20-
29 let. Muze ve véku 30-39 jsem nalezla v roce, ktery souhlasi, po odectu stafi tohoto jedince
od datumu umrti. Méné Uspésnéjsi jsem jiz byla u muzi ve véku od 40-59 let, které¢ jsem
nenalezla ani v rozmezi tii let pied pfedpokladanym narozenim ani tfi 1éta po narozeni. U
muzu starSich 60 let jsem vybrané jedince nasla v asovém rozmezi rozdilu 1-3 let.

Zaverem tohoto ovéfeni spravnosti je potieba poznamenat, Ze idealnim stavem by bylo
provést kontrolu u vSech zdznamd, u nichZ je poznamenan vék pii umrti, nebo alesponi u
vétsitho vzorku zemielych, nebot’ v tomto malém poctu mohou byt ma zjisténi zavadéjici a
nelze je tedy pfili§ zobecnovat. Kazdopadné se timto potvrzuje nazor, ze Pecka je, co do

spolehlivosti matri¢nich zaznami, nepfili§ kvalitn¢ vedena farnost, kdyz 1 na tak malém
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vzorku 18 osob vybranych z matrik zemfely, chybi v matrikdch narozenych zéapis o kitu
celkem 5 z nich.

Primérny veék zemielych nelze povazovat za smérodatny ukazatel amrtnosti, protoze
silné souvisi s poCtem obyvatel v jednotlivych vékovych skupinach, pficemz tyto pocty
nejsou znamy. Ptesto je zajimavé se pokusit tyto udaje zrekonstruovat, alespon na zaklad¢ dat
zlet 1750 - 1799. V tabulce 12 rozdéluji zemielé podle pohlavi, pficemz zde zvIast vyclenuji
umrti kojenct podle pohlavi, které uvadim ve dnech. Pro obé tyto skupiny je vypocitan
pramérny vek za jednotliva desetileti. Z uvedenych udaju vyplyva, Ze ptiblizny primérny veék
muzli pfi umrti béhem druhé poloviny 18. stoleti byl zhruba 32-37 let a u Zen se pak
pohyboval primémé vrozmezi 32-42 let. Ze zjiSténych pramérd veka pfi Gmrti
zaznamenanych v tabulce 12, je patrna postupnd stoupajici tendence délky zivota u obou
pohlavi, souvisejici snad se zlepSujicimi se zivotnimi podminkami obyvatel ¢eskych zemi
obecné a také s pokrokem lékarské péce. Pti téchto udajich se nabizi myslenka na srovnani
s vékem jakého se v priméru dozivame dnes a lze si jen tezko piedstavit, ze bychom umirali
v tak pro dnesni dobu produktivnim véku.

Kazdopadné je nutné mit na paméti, ze na nizkém primérmném véku se znacné
podepisovala détskd umrtnost. Tabulka 23 ukazuje celkové pocty zemfelych kojenct, za
obdobi let 1750-1799. Znac¢né jsou vykyvy v jednotlivych desetiletich. Je zde velmi zietelny
rozdil mezi desetiletimi 1770-1779 a 1780-1789, kdy dochazi k prudkému poklesu kojenecké
umrtnosti. Zde je potieba poznamenat, ze v 70. letech dochazi sice ke zietelnému poklesu
kojenecké umrtnosti, ale v letech pfedeslych umiela fada lidi celkové, ¢imz se tudiz snizuje
celkovy pocet obyvatel na Pecce. Nejde tedy presné feceno jen o pokles kojenecké umrtnosti,
ale o pokles poctu zemfielych ve vSech vékovych skupinach.

Poporodni umrtnost (0-6 dni) byla ve sledovaném obdobi let 1750-1799 nejvyssi v
desetiletich 1750-1759 a 1790-1799. Novorozenecka (0-27 dni) pak v letech 1750-1759 a
ponovorozenecka (28 dni — 1 rok) ve tfetim desetileti sledovaného obdobi ¢ili v letech 1770-
1779. Léta 1750-1759 jsou léta zasazena jednak véalkami s revolu¢ni Francii a valkou
sedmiletou, kdy se suzovani obyvatelstva valecnymi utrapami odrazilo pravé na této skupiné
malych déti, ktefi pravdépodobné “doplatily” na chudobu a tutrapy spojené s valeCnymi
udélostmi (tabulka 23 ).

Vedle srovnani celkové kojenecké umrtnosti je pak zajimavé i srovnani poctu imrti
kojencii podle pohlavi, kde dochdzim k zavéru, ze v celkovém pohledu o ,néco” diive
umirali v této kategorii chlapci nez divky. Pfi rozboru jednotlivych etap zjistime, ze
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poporodni imrtnost v téchto padesati letech byla takika vyrovnand, vétsi rozdily bylo pak
mozno sledovat v novorozenecké umrtnosti, kde je pfi vzajemné komparaci rozdil mezi
pohlavimi zna¢ny stejné jako u ponovorozenecké Uimrtnosti. U obou pohlavi dosahla pak
nejvyssich hodnot imrtnost ponovorozenecka (28 dni az 1 rok), pii¢emz ve vétSing pripada

byla vyssi u chlapct.

Tabulka 23 Kojenecka imrtnost v letech 1750-1799

Obdobi Kojenecka Z toho ve véku
umrtnost 0-2dny 0 -6 dni 0-27 dni 28 dni - 1
(celkem) chlapci divky chlapci  divky chlapci  divky chlapci divky
1750-1759 75 9 10 6 4 10 2 21 13
1760-1769 81 11 14 3 1 6 5 20 21
1770-1779 73 9 7 1 1 8 2 29 16
1780-1789 52 7 9 2 1 2 - 14 17
1790-1799 64 9 10 7 4 1 3 19 11

Nejvyssi tmrtnostni vék u muzi je zjistén v desetileti 1770-1779, stejné€ jako je tomu i
u zen, to znamena v rozmezi let 1770-1779. Povazuji za dualezité uvést také fakt, ze ve
sledovaném obdobi let 1750-1799 dochazi ke zméné v matriénich zdznamech zemtelych. Od
roku 1771 jiz nejde o vétny nestrukturovany zapis, ale v matrikdch Pecky dochazi pfi
registraci umrti k zavedeni “kolonek”, ¢imz se znacné zpiehlednila a pravdépodobné snad i
urychlila evidence jednotlivych zapisovanych tdaji o umrtich. V této dobé jsou matriky
zemielych vedeny vyhradné¢ némecky. Jednotlivé strukturované matricni zépisy o
»hebozticich® obsahovaly nasledujici udaje: den, mésic a rok skonu, ¢islo domu, jméno
zesnulého, nabozenskou ptislusnost, pohlavi, vék a posledni kolonka byla pro “Krankheit und
Todesart” ¢ili pro diivod umrti. Casto je u zapisu také udano, kym byl zesnuly prohlédnut a
pohiben, jako tomu bylo napiiklad pti tmrti Franzisska Hallazkina zesnulé¢ho 14. zaii 1791
ve véku 66 let, “ versehen und begraben von P. Joseph Mayvald Kaplan”.*'®

Srovndm-li celkovy primérny umrtnostni vék u muzii (32 - 37 let) a zen (32 - 42 let)
v obdobi poslednich padesati let 18. stoleti, kdy nam to peckovské matriky umoziuji,
dojdeme k zavéru, ze rozdil vékt pii umrti u obou pohlavi neni nijak vyrazny a pohybuje se v
rozmezi ( 5-10 let ). Do tohoto vysledku se promita fakt, Ze imrtnost chlapcii v niz§im véku
byla sice vétsi nez u divek, ale tato skutec¢nost se ve vyssim véku vykompenzovala tim, ze od

15 roku zivota dochazi k narGstu Umrti Zzen, ¢imZz se vyrovnava celkovy pomér

218 Statni oblastni archiv Zamrsk, Sbirka matrik vychodo&eského kraje, farni ufad Pecka, inv.&. 6978, sign. 124-
20, fol. 36, matrika zemielych z let 1787-1799.
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zpramériiovanych imrti u obou pohlavi (tabulka 16,17). Zahrneme-ii do vypoétu praimémého
véku pfi umrti vSechny zemielé v téchto letech vetné kojenct, vykazuje jiz tmrtnostni veék
pomérné nizsi hodnotu. Po celé zkoumané obdobi Ize tedy konstatovat fakt, ze kojenecka a
détska timrtnost se znacné podilely na stavu populace a odrazily se i v hodnoté primérného
veéku zemtelych. Data vypoctena pro primérny vék vSech zemtelych (tabulka 19), ukazuji , ze
zeny se v pruméru dozivali vyssiho véku nez muzi.

Opét zde ale musim upozornit na fakt, Ze vzhledem ke sledovanému vzorku zépisii,
zn¢hoz jsou ziskany vysledné pomérné nizké pocty, nelze vyvozovat ptilis obecné zavéry,
nebot’ ¢isla jsou povétSinou velmi mald a rizné vykyvy mohou byt zapfi¢inény v mnohém

pouze sezoénnimi vlivy.

Tabulka 24 Primérny veék zemfelych star§ich 15 let v obdobi 1750-1799

Desetileti Celkem (roky)

Muzi Zeny
1750 -1759 43,28 43,71
1760-1769 43,82 48,12
1770-1779 45,71 49,37
1780-1789 48,54 49,16
1790-1799 48,12 49,31

Pomineme-li kojence, ktetfi znacn¢ snizuji prumér tmrtnostniho véku jak u Zen, tak u
muzu, dojdeme k zavéru, Zze pokud jiz déti preckali kritické obdobi détstvi, dozivali se pak
tyto osoby v priméru vyssiho véku (tabulka 24), nez jaky byl vypocten pro vSechny zemielé v
této lokalit€¢ v letech 1750-1799 (tabulka 19). Lze tedy zkonstatovat fakt, ze primérny vek
zemfielych po eliminaci podilu zemfelych v détském veku ( 0-14 let ) se vyrazné zvySuje nad
hranici 40 let.

Srovndm- li umrtnostni vék osob nad 15 let s délkami zivota v druhé poloving 18.
stoleti uvedenymi v Pfirozené mén¢ obyvatelstva Ceskych zemi pro stejnou kategorii ve
farnosti Sobotin, Frydlant, Fren§tat pod Radho§tém a Moravské Trebové ', jevi se pti tomto
srovnani veék imrti zen i muza na Pecce niz8i nez v téchto ostatnich lokalitach (tabulka 25 ).
Na Pecce tento vek nepiekracuje hranici 50 let jako je tomu u ostatnich udajl, ale je jiz

podstatné vyssi nez pro celkové stafi pfi umrti vSech zaznamenanych zemfelych v tomto

méstecku. Hlavni pfiCiny tohoto nizSiho primérného veéku zemfielych spatiuji predevsim v

219 DOKOUPIL, Lumir — FIALOVA, Ludmila- MAUR, Eduard. Piirozend ména obyvatelstva. Praha, 1999, s.
59. ISBN 80-85950-64-2
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typu srovnavanych mist, coZ jsou v tomto pfipad¢ samé vétsi celky, nez je Pecka, a také

v malém vyexcerpovaném vzorku udajii pro Pecku, zaznamenanych tamnimi farafi.

Tabulka 25 Srovnani imrtnostniho véku osob star$ich 15 let v druhé poloving 18. stoleti ve vybranych

lokalitach s Peckou

Pecka Sobotin Frydlant Frenstat pod Moravska Ostrava
Obdobi Radhostém
Muzi Zeny Muzi Zeny Muzi Zeny Muzi Zeny Muzi Zeny
1750- 45,89 47,93 59,7 59,1 51,7 56,1 55,2 53,6 53,4 54,1
1799

Dalsim vyraznym faktorem pfi studium mortality jsou demografické krize, které jsou
nedilnou soucasti populacniho vyvoje v predkapitalistickém obdobi. Mnoho historikli a
historickych demografii se ve svych pracich shoduje na faktu, ze pravé tyto jevy nejvice
ovlivnily pocet umrti v raném novovéku. Pod pojem demograficka krize, lze v téchto
souvislostech zahrnout situaci, kdy kfivka Gmrtnosti prudce a mimofadné stoupne nejméné
tak, ze dosahuje dvojnasobek priimérného roéniho podtu zemielych.”2’ Obecné Ize Fici, Ze se
jednalo o periodicky se opakujici prvek starého demografického rezimu, jehoz hlavnim
disledkem byla nasledna vysoka mortalita.

Béhem téchto krizi dochazi k obrovskému, kratkodobému vzestupu umrtnosti, ktery je
doprovazen zpravidla poklesem koncepci a siatkii. Po odeznéni krize se pocet umrti v
pfevazné vétsin¢ piipadli snizi pod hranici priméru. K tomuto stavu dochazi z nékolika
diavodi, zaprvé dojde k eliminaci slabsich, mén¢ odolnych jedincii, dale osob nemocnych a za
druhé pak klesne i podet manzelstvi schopnych plodit d&ti.”!

Bezpochyby neni nezajimavy fakt, nakolik se odrazila tato ,.krizova obdobi, znama
z celozemského meftitka, v imrtnostnich pomeérech Pecky, potazmo celé farnosti a této
lokality jako takové viibec. Primérny ro¢ni pocet zemielych na Pecce v letech 1660-1799
¢inil 18,34 umrti. Dvoj a vicendsobku, tedy poctu vyS§imu nez 36,68 umrti za rok, bylo
dosazeno v nasledujicich letech: 1748 (36 ), 1757 (37), 1758 (90), 1761 (36), 1772 (82), 1778
(74), 1779 (36), 1772 (82) a 1787 (37), 1795 (39), 1796 (39), 1798 (40).

Y MAUR, Eduard, Zdklady historické demografie. Praha, 1978, s. 44.
22! DOKOUPIL, Lumir — FIALOVA, Ludmila- MAUR, Eduard. Piirozend ména obyvatelstva. Praha, 1999, s.
61. ISBN 80-85950-64-2
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Nejzasadnéjsi mortalitni dopad méla tedy pii tomto pohledu 1éta 1758 a 1772, kdy
bylo dosazeno takika ¢tyinasobku rocniho primérného poctu tmrti (respektive pohibil) za
celé sledované obdobi.

Pokusim li se zdivodnit tyto mimoiadné vykyvy v poctu umrti, pak je potieba si
uvédomit okolnost, ze v roce 1758 zufi na naSem Uzemi sedmileta valka, ktera znamenala
nejen ztraty na Zzivotech spojené s valecnymi operacemi, ale mohlo se jednat i o styk
s pfipadnymi nemocemi a nakazou, které byly castym dasledkem piesunu nebo pobytu vojsk,
s rekvizici a pustoSenim vsi i mést a také v podstaté celkovou dezorganizaci ekonomiky za
téchto neptiznivych vnéjsich podminek. Pfi¢iny imrti nejsou znamy, ale podle véku a poctu
zemielych (tabulka 4 ), 1ze usuzovat ze se jednalo o rizné variace vyse uvedenych divodu.

Obrovsky pocet zemielych v roce 1772 je pak z velké ¢asti dasledkem Spatné neurody
z let predeslych, ktera méla za nasledek vypuknuti hladomoru®*%, ktery se nevyrazn&ji projevil
praveé v tomto roce.

Nedilnou soucasti vyzkumi tykajicich se mortality, jsou i rozbory a statistiky pficin
umrti, které jsou ovSem v matrikach zemielych zapisovany povinné teprve az od roku 1784. V
mnoha ptipadech se ale jednalo, podle dochovanych zapist z rtiznych matrik na nasem uzemi,
o davody velice vagni a nejasné, a nelze je proto pozadovat za naprosto vérohodné, a to i
pokud doslo k uvedeni odborné 1¢karské diagndzy, nebot’ pitvy byly provadény jen velmi
ziidka. Casto byla pfi¢ina skonu odhadnuta fardfem, ¢emuZ odpovida i omezend lékaiska
terminologie a v nékterych piipadech velmi obecné nazvy jednotlivych  chorob.
Zaznamenané priciny umrti je mozno vyuzit jen z €asti, jako naptiklad pro studium epidemii,
jejich intenzity a piipadného geografického rozsiteni.’® Zajimavé by bylo také sledovat
terminologicky vyvoj v této oblasti a srovndvat divody, které byly osudné lidem zijicim
v dobé raného novoveéku s t€émi, na jaké se umird v dnesni dobg.

Pfi¢iny smrti byly v matrikach Pecky do posledni Ctvrtiny 18. stoleti zaznamenany
pouze vyjimecné, a to povetSinou u umrti, které bylo zpravidla v né€em neobvyklé a Casto
neocekavané, kdy farnik odeSel z tohoto svéta ,nepfirozenou cestou®, proti své vili za
tragickych okolnosti. Takto je tomu napiiklad u zdznamu utonuti mladého muze v roku 1755
— ,,utopil se v rybnice Prachownickym Frantissek syn TobiaSe Zingra z Vrchlabi, stari okolo

19 let.*** Podobnou poznamku o imrti za ,,nest'astnych* okolnosti uvadi i Marie Hefménkova,

222 Tomuto obdobi se detailngji vénuji v kapitole siateénost, s. 44.

2 MAUR, Eduard, Zdklady historické demografie. Praha, 1978, s. 140.

224 Statni oblastni archiv Zamrsk, Sbirka matrik vychodogeského kraje, Matriky Peckovského panstvi, inv.¢&.
6971, sign. 124-14, fol. 258, matrika zemielych z let 1718-1774.
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kdy pii vyzkumu umrtnosti farnosti Unétice v 18. stoleti, kde pii¢iny umrti byly znamy také
jen vyjimecné, poznamenava, ze v jednom piipadé bylo v matrice napsano “umackan
mlynskym kolem*.**’

V zaznamech zemfielych na Pecce jsou pfiiny uvedeny pro vSechna umrti v letech
1784 —1786, poté je paradoxné v letech 1786-1788 kolonka pro zpiisob umrti proskrtnuta a
opétovné s predeslou pravidelnosti jsou diivody smrti zaznamenany od roku 1789, a od tohoto
roku jsou pak jiz pevnou soucasti matricniho zapisu o umrtich.

Pti zpracovani problematiky pfic¢in tmrti obyvatelstva méstecka Pecka, jsem pouzila

6 Za celé sledované obdobi

metodiku vytvorenou Petrem Jantarkem pro obec Zubrnice.?
1789-1799 je uvedeno v matrikdch 287 zemftelych obyvatel Pecky (tabulka 26). Pro vSechny
uvedené osoby jsou znamy pfi¢iny umrti, z nichz 3 zapisy jsou necitelné. Z celkového poctu
,odeslo z tohoto svéta® 5 osob z divodii vnéjSich pficin Cili néjakym nestéstim ¢i Grazem.
Pokud se na tyto nestastniky podivame blize, pak v roce 1790 zemiel na popaleniny Paul
Piter (durch heises Wasser verungliickt), v roce 1791 se utopil Johann Pokorny (ertrunken),
v roce 1792 se pak udusil Anton Jellner (erstickt) a v roce 1792 se objevuje jediny zaznam,
kdy se muz zprovodil ze svéta vlastni rukou a pravdépodobné timto zplisobem vytesil pro n¢j
bezvychodnou zivotni situaci. Jednd se o 21let¢ého Johanna Nabla, ktery se zastielil (sich
selbst erschossen). Béhem celého sledovaného obdobi (1789-1799) neni zaznamenana na
Pecce zadna epidemie, pouze nemoci “relativné bézné” pro tuto dobu. Pocet vrazd byl nulovy
a sebevrazda se v zdpisech objevuje tedy celkem jedna a to, jak bylo feCeno, zastfelenim v
roce 1792. Necitelné zapisy o umrti byly celkem jen tfi.

V celkovém souctu tedy seSlosti stafim nebo v disledku né&jakého onemocnéni
zemielo v rozmezi let 1789-1799 na Pecce 287 osob.

Udaje o pii¢inach umrti zapisované do matrik lze z dne$niho pohledu hodnotit jiz
znacné¢ skepticky. Predevsim se jednd o oznaceni jednotlivych smrtelnych nemoci, v nichz se
odrazi uroveit dobovych znalosti 1ékafii a také informovanost faraii a jejich védomosti.
Nasledujici tabulka poskytuje rozbor pficin umrti a ukazuje, jak v nekterych ptipadech bylo

oznaceni nemoci nepiesné, a jak nelehce, se dd z uvedenych udaji zjistit skute¢na piicina

smrti (tabulka 26).

> HERMANKOVA, Marie. Demograicky vyvoj unétické farnosti v 18. stoleti. In Historickd demogtafie 24,
Praha, 2000, s. 100. ISBN 80-85950-87-1. ISSN 0323-0937.

226 JANCAREK, Petr. Zdravotni stav obyvatel Zubrnic v prvni poloving 19. stoleti. In Historickd demografie 17,
Praha, 1993, s. 229-240. ISSN 0323-0937.
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Matrika zemftelych byla v této dobé vedena némecky, a proto budou pro snazsi
orientaci uvadéna jednotlivd onemocnéni vzdy némecky s naslednym cCeskym piekladem,

ktery piejimam z Jan¢arkovy studie.””’

Tabulka 26 Zemfeli podle pti¢in smrti, podle pohlavi a podle véku v letech 1789-1799

Trida Choroby Celkem | M | Z |do Iroku| 12714 [15a259 | 60+

L. Infekéni choroby 29 13 | 16 12 14 3 0
IPocken - neStovice 1
Blattern - nestovice 24
Mosen - spalni¢ky 5

IT. Tuberkuléza 45 29 | 16 2 5 22 16
IAbzehrung — ubyté 23
Lungensucht- souchotiny 18
Blutsturz- chrleni krve 4

III. Plicni choroby 10 5|5 3 7 0 0
Lungenentzuendung -zapal plic 0
Steckkathar-plicni katar 4
Steckfluss-rozedna plic 6

Iv. Sti‘evni choroby 2 02 0 0 0 2
Darmentzuendung- zapal stiev 2

V. Mozkové choroby 4 2 |2 0 0 2 2
INervenschwache- nervova slabost 3
Schwachheit der nerven 1

VL Srdecni choroby 9 2 | 7 0 0 7 2
Schlagfluss —mrtvice 9

IVIL. KieCové stavy 920 49 | 41 47 43 0 0
[Fraissen-psotnik 90

\VIII.  |Gynekologické choroby 3 2 |1 2 0 0 17
Widernaturliche Geburt 1
In der Geburt- pii porodu 2

IX. Celkova vodnatelnost 27 10 | 17 0 7 13 7
[Wasserwesucht —vodnatelnost 24
Brustwassersucht-vodnatelnost na
hrudi 3

X. SeSlost vékem 17 9 | 8 0 0 0 17
IAltershalber- pro stafi 16
\Abgang der Kraften 1

XV. Dna 1 110 0 1 0 0
Gicht — pakostnice (dna) 1

XVI.  |Vrozeni slabost 4 4 10 4 0 0 0
Geburtsschwache — slabost pti
narozeni 1
Schwachgebohren-narozen slaby 3

XVIL.  |Onemocnéni krku 1 110 0 0 0 0
Halzschmerzen-bolesti v krku 1

227 JANCAREK, Petr. Zdravotni stav obyvatel Zubrnic v prvni poloving 19. stoleti. In Historickd demografie 17.
s. 229-240. Praha. 1993. ISSN 0323-0937

82



Tabulka 26 Zemieli podle pti¢in smrti, podle pohlavi a podle véku v letech 1789-1799 —pokracovani

IXX. INemoci bliZze neurcené 36 18 | 18 0 2 24 10
Hetziges Fieber- vysoka horecka 13 716 0 1 10 2
Schlafsucht-malatnost 5 314 0 0 6 1
Bauchentzundung-zanét biicha 2 1|1 0 0 1 1
Rippenfellentzundung-zanét
pohrudnice 1 1
[Verhaertung des Kraftes 1 1
Seiten Stochen —pichani v boku 1 0|1 0 0 1 0
Geschwulst —otok , nador 1 1 0 0 0 1 0
Zerjachrte Geschwiire — viedy 1 110 0 0 1 0
Rote Ruhr—uplavice,Cervenka skotu 1 0|1 0 0 1 0
Brustgeschwiir- vied na hrudi 1 0|1 0 0 1 0
Herb- Blasenstein tvrdy mocovy
kamen 1 0 0
Gelbsucht —zloutenka 1 110 0 0 0 1
Hirnetzuendung—zanét mozkovych
blan 1 0|1 0 0 0 1
Dampf-dychaviénost 2 1 1 1 1
[Faulfieber —shnila zimnice (lenora) 1 0|1 0 0 0 1
Durchfall 1 110 0 0 0 1
IXXI. vnéjsi priciny 6 6 | 0 0 4 0 0
Utonuti 4 410
Uduseni 1 110 1
Sebevrazda 1 110 1

IXXII.  |Necitelny zapis (pri¢ina) 3 31 0 1 1 0

Pti celkovém vyhodnoceni vSech udanych pfic¢in v jednotlivych uvedenych letech jsem
dosla k zavéru, ze nejcastéjSim diivodem skonu jsou kieCové stavy, coz pln€¢ koresponduje i
se zjisténimi Petra Jancarka®®, ktery také vyhodnocuje kiecové stavy jako nejhoin&ji se
vyskytujici, pficemz pocet tmrti zptisobeny z tohoto diivodu na Pecce je naprosto nejvyssi a
to celkem u 90 osob. Z nichz nejvétsi podil pripadal na déti do 1 roku a to celych 52,22 % a
zbylych 47,77 % na déti od 1 roku do 14 let. Lze jej tedy povaZovat za chorobu piedevsim
détskou, coz potvrzuje také fakt, Ze obyvatel od 15 let se toto onemocnéni viibec netykalo.
Zajimavé je, e na tuto chorobu umirali ¢asté&ji chlapci nez divky. Terminu psotnik®*’, bylo
podle mého nazoru kvili jeho pievazujici Cetnosti u imrti déti, pouzivano i pii vSech jejich
skonech, pro které nebylo zjevné jiné mozné vysvétleni.

Na druhé misto, co do pocetnosti, se pak fadi umrti, jejichz divodem je tuberkuldza ve

svych riznych variacich (ubyté a souchotiny). Toto onemocnéni bylo pfi¢inou u 45 umrti a

% JANCAREK, Petr. Zdravotni stav obyvatel Zubrnic v prvni poloving 19. stoleti. In Historickd demografie 17.
s. 229-240. Praha, 1993, 5.229-240. ISSN 0323-0937.
2 Ktete s bezvédomim vyskytujici se u malych déti. <http:/slovnik-cizich-slov.abz.cz >
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zastoupeny jsou v ném vSechny vyélenéné vékové skupiny, z nichz nejcastéjsi vyskyt je u
osob starSich 15 let. Opét zde prevazuje v celkovém souctu pocet umrti muzli nad Zenami.
Jedn4 se o nemoc, ktera byla Casto spojena se Zalostnou a neuspokojivou socidlni situaci
v n&kterych vrstvach tehdejsi spole¢nosti.”*"

Dalsi cCastou pfic¢inou skonu byly infekéni choroby, z nichz nejvice se v této dobé
objevovalo onemocnéni neStovicemi, které zasahlo opét hlavné déti, pocet tmrti ptisluSnic
zenského pohlavi u n¢j prevazuje nad muzskymi. Srovnam-li tento stav se zjisténimi Petra
Jancarka, 1ze vysledovat, Ze u n¢j jsou nemoci infek¢ni, obsazeny az na patém misté. Hojnéni
jsou zastoupeny nemoci plicni a nemoci jater a ledvin.

Dal$im cetné zastoupenym divodem umrti na Pecce jsou umrti z divoda celkové
vodnatelnosti, které podlehlo celkem 27 osob ze vSech vékovych skupin a Castéji jsou
zaevidovana umrti Zen neZ muza.

DalSimi pfi¢inami umrti vyskytujicimi se na Pecce ve sledovaném obdobi, ktera se
ovSem nevyskytovala v nijak hojném poctu, uvaddim v jejich vyctu podle hlavnich nazvii
skupin, které jsem sefadila podle Cetnosti zastoupeni: sesSlost stafim, plicni choroby, srdecni
choroby, dna, vrozena slabost a dale pak nemoci zafazené pod nazvem “blize neurcené”, které
nelze vclenit do zadné z vySe uvedenych skupin. Posledni skupinou, do jist¢ miry se
vymykajici, jsou vngjsi pficiny, kdy se jedna o urity druh umrti zapti¢inénych néjakymi
vnéjSimi okolnostmi.

Vratim se jesté k umrti z divodu seslosti staiim nebo “ztratou sil”, uvedené u obyvatel
starSich 60 let. Toto konstatovani mi pifipada velmi obecné a nelze od n¢j odvodit, zda se
jednalo o umrti z nasledku dlouhodobé nemoci ¢i pfirozenou smrt, zplsobenou staiim
organismu.

Ve dvou ptipadech je u déti poznamenano, ,,narodil se slaby* a déale pak zemiel po
porodu kviili slabosti* a u téchto zaznamt je kolonka véku proSkrtnuta. L.ze proto usuzovat,
7e ditd se narodilo uz bud’to mrtvé nebo umielo tésné po porodu. Udaj ,,zemiel pii porodu*
lze povazovat ze velmi obecny a neni opét mozno vyvodit uritou konkrétni pticinu nebo
divod, které se staly ditéti osudovymi.

Vyse uvedeny rozbor imrti miize vést k vytvoreni si predstavy o ¢etnosti a zastoupeni
nemoci v poslednim desetileti 18. stoleti v této lokalité. Po celou dobu je u zapist zfetelny

rukopis jednoho farafe a také podobna terminologie. Zajimavé je, Ze u zddného Gmrti neni

9 ANCAREK, Petr. Zdravotni stav obyvatel Zubrnic v prvni poloving 19. stoleti. In Historickd demografie 17,
Praha, 1993, s. 236. ISSN 0323-0937.
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uvedena jako pfiCina spala, tyfus ani Cerny kaSel, kdy lze usuzovat, ze tyto nemoci byly
peckovskym farafem zahrnuty pod jiny nepfesny nazev.

Pti zhodnoceni vysledkli analyzy pfi¢in amrti lze vysledovat, ze zdravotni stav
obyvatel Pecky nebyl nijak dobry, protoze jen u 5,92 procent umrti se jednalo o pfirozenou
smrt na zakladé seslosti stafim.

Zhodnotim-li nyni pfi¢iny umrti podle jednotlivych vékovych skupin, pak nejmensi
déti do 1 roku umiraly nejcastéji na psotnik, u starSich déti je to pak opét psotnik ( Fraisen ),
a dale vodnatelnost (Wassersucht) a nestovice (Blattern). U né¢kolika imrti jsou uvedeny jako
pti¢ina smrti kasel (Husten) a vysoké horecky (hitzige Fieber). U dospélych od 15 let do 60
let véku se jednd pak pievazné¢ o tuberkuléozu v celkem tfech jejich oznacenich ubyté
(Abzehrung), souchotiny (Lungensucht) a chrleni krve (Blutsturz) a dale pak vodnatelnost
(Wassersucht). Nékolikrat je uvedena jako diivod umrti nespavost (Schlafsucht), zanét plic
(Lungenentziindung) a nervova slabost (schwache Nerven). V roce 1792 je zaznamenan jeden
ptipad sebevrazdy (sich selbst geschossen). U osob nad 60 let je nejéastéji uveden v kolonce
“Krankheit und Todart” jako divod skonu seSlost staiim (Altershalber) a na druhém misté
pak vodnatelnost (Wassersucht).

Zavérem této kapitoly lze obecné konstatovat, Ze mortalita v dobé raného novovéku,
byla i bez demografickych krizi, po celou dobu vyssi nez v dne$ni dob€, coz je spojeno
1 s vyvojem lékaiské védy a pokrokem v zivotni tirovni obyvatelstva, a to jak na venkové, tak
1 ve méstech.

Po celé zkoumané obdobi lze sledovat fakt, ze kojenecka a détska imrtnost se znacné

podilely na stavu populace a odrazily se i v hodnoté primérného véku zemftelych.
Zasadni problém studia timrtnosti v pfedstatistickém obdobi vyplyva z chybéjicich dat o poctu
zijiciho obyvatelstva a piedevsim z neznalosti jejich v€kové skladby, s ¢imz jsem se potykala
u vice jak poloviny zaznaml. Neni také mozno presné¢ zjistit jak velkd cast osob,
vyskytujicich se v peckovské farnosti, unikla registraci a kolik osob se sem bé&hem
sledovaného obdobi pfistéhovalo a jaky pocet v matrikdch zemfelych tvofi pravé tito
pristéhovalci.

Pti zpracovavani a zejména pii komparaci Udaji z této lokality se nemohu ubranit
dojmu, ze pocty zemielych jsou po celou dobu 17. a castecné i1 pro 18. stoleti, s vyjimkou
nékolika let jako byl napiiklad rok 1758, velmi nizké. Nicméné pramenna zékladna, jejiz
nejpodstatnéjsi ¢ast zaujimaly cirkevni matriky, takovéto tidaje poskytly, a z nich jsem také
pii svém badani vychazela.
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Lokalita Pecky se vSak pfi téchto poctech jevi mensi, nez jsem plvodné
predpokladala. Podle mého nazoru prave tento fakt, kdy dojde ke zjisténi poctu o jednotlivych
demografickych jevech a o pfesnosti jejich vedeni, a nédsledné srovnani s idaji uvedenymi
v katastrech, muze pfispét k rozsifeni a dokresleni celkového obrazu o stavu evidence
obyvatelstva v této lokalité a celcich podobného charakteru, které nejsou az tak vyznamné,
nebot’ studie podobného typu jsou zpravidla zaméfeny na vétsi mista nebo ,,z hlediska historie

atraktivnéjsi” lokality.
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8. Socidlni struktura obyvatelstva méstecka Pecka v 17. a 18. stoleti na zakladé

celozemskych soupisii obyvatelstva a katastri

Dalsi casti této prace je analyza celkové hospodaiské situace v raném novoveéku a
srovnani s vyvojem v mésteCku Pecka, opirajicich se o analyzu a vziajemnou kombinaci
celozemsky uplatiiovanych pramenti s mikrohistorickymi prohloubenimi na zaklad¢ poznatkt
z vrchnostenskych a regionalnich archivii. (pramentt vzniklych z provenience statni a
patrimonidlni spravy)

Snazim se zde nastinit dynamiku regionalniho vyvoje z nové perspektivy a pokousim
se 1 o urCité zpetné zaveéry a soudy, vztahujici se na konkrétni strukturdlni momenty, jako je
rozvoj femeslné vyroby, protoindustrie nebo zachyceni trzni situace v méstecku. Po peclivém
prozkoumani bibliografie méstecka Pecka lze fici, ze podobna analyza pro tuto lokalitu zatim
chybi.

Snazim se zachytit socialni a ekonomické struktury vyvoje v 17. a 18. stoleti ve dvou
rovinach. V prvni jde o srovnavaci pohled na hospodarsky a sociostrukturni proces promeény
méstecka v raném novoveéku a ve druhé o shrnuti rozmanitosti a dynamiky v agrarnich,
jakozto 1 v femeslné- protoindustrialnich oblastech.

Hned v tvodu je potieba fici, ze mésteCko Pecka se fadilo svym typem ke skupiné
mést, kterd nebyly centrem obchodu ani exportnich femesel a ackoliv byla Pecka nejvétSim
sidlisttm na celém panstvi, nebyla pfesto pfili§ vlivnym hospodaiskym strediskem. Jeji
vyznam byl zastinén nékterymi okolnimi mé&sty, a to predeviim Novou Pakou a Hostinnym. >

Smrti KryStofa Haranta a ndslednou zménou majiteli panstvi, byl znacné narusen
rozmach meéstecka, ktery zazivalo na poc¢atku 16. stoleti. Jeho zena byla donucena v roce 1624
méstecko prodat Albrechtu z Vadstejna, ktery jej pak nasledné¢ vroce 1627 daroval
kartuzianskému klasteru ve Valdicich. Tticetileta valka pak znamenala na dlouho definitivni
teCku za jeho rozvojem. S valkou tficetiletou je také spojena dislednd rekatolizace. V této
dobé Pecka tedy patii pod spravu valdického klastera, kdy praveé nyni zde nabyva nejvetsi
rozmach fimsko- katolicka cirkev, protoze pievorové fadu kartuzianského byly spravci nejen

v oblasti duchovni, ale i politické.**

31 BENC, Bohuslav. Novopacko. Praha, 2005, s. 35. ISBN 80-7185-706-8.
32 Tamtéz, s. 35-36.
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Co se tyce stavu hospodarstvi na Pecce pred tficetiletou valkou, nelze fici mnoho
konkrétniho z diivodii nedostatkii pramenné zékladny. Je znamo, ze v roce 1433 méla mit
obec dva rybniky pod Peckou, les s lomem, v némz byl l[dmén kamen na mlynské Zernovy,
pivovar, pilu pod lesem a pozemky kolem méstskych o hrad. ***

Pozdéji v zapise o darovani panstvi kartuzianim v roce 1625, jsou jako méstsky
majetek jmenovany oba rybniky, pivovar a lom na mlynské kameny. Roku 1731 se pak
objevuje zapis o peckovské pracharng. **

Zminény pivovar, opatfeny pravem milovym, byl v drzeni peckovskych méstand, za
valky ticetileté¢ vSak zpustnul. Novi majitelé panstvi, kartuziani, jej opravili a poté, co v roce
1701 vyhotel, jej vybudovali znovu v roce 1720, uz ale jako kamennou stavbu. Pravo vareni
piva si kartuziansky tad udrzel az do svého zruSeni Josefem II. v roce 1782. Poté se pak
pivovar stal majetkem dalsich majitelii panstvi, ktefi jej pronajimali.”

Jednim z dalSich zdrojii vrchnosti na Pecce byl solny obchod. Vrchnost jej drzela az
do roku 17617 a teprve poté jej kartuziani prepustili méstecku.

Celkova ekonomickd, hospodaiska a socio-profesni struktura obyvatelstva, jejich
hospodaiské a majetkové zazemi, jakozto 1 ndbozenské slozeni je mozné do urcité miry zjistit

z nize analyzovanych pramentl.

8.1. Soupis poddanych podle viry z roku 1651

Jednim z dualezitych prament slouzicich pro odhad poctu a struktury obyvatelstva je
tak zvany soupis obyvatelstva podle viry zroku 1651. Soupis byl sestaven z podnétu
prazského arcibiskupstvi a zachoval se pro velkou ¢ast Cech. Uvadél u kazdé osoby jméno,
stav, jeji povolani, v€k a nabozenstvi, u nekatolikli pak poznamku, zda je n¢jaka nad€je na
jejich obraceni na katolickou viru. Spolu s hospodaiskou rodinou byla uvadéna i ¢eled’. Na
konec seznamu bylo pfipojeno li¢eni o stavu sakralnich budov a duchovni spravy. Tento

soupis lze povazovat za vrchol usili Ferdinanda II. o dokonceni rekatolizace.

23 CESAKOVA, Markéta — HELIGROVA, Milena — KRAUSOVA Jaroslava. Inventdi- Archiv mésta Pecka
1565- 1945 (1954). Jiin, 2002, s. 9.

24 Tamtéz, s. 9.

23 Tamtéz, s. 10.

236 Statni okresni archiv Ji¢in, Archiv mésta Pecka 1565-1945 (1954), inv. & 36, sign. AIIL /23. Zadost obce
Pecky o povoleni obchodu se soli. Rejstiik solného obchodu 1761-1775.
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Bohuzel se tento soupis pro Bydzovsko- Hradecko nedochoval kompletné, ackoliv
toto patfilo nejen svou rozlohou, ale také mnozstvim a velikosti jednotlivych panstvi a statki
k nejvétSim krajim v zemi.

Piimo v soupisu obyvatelstva je zminka o tom, ze mistodrzitelstvimi nebyly tyto
seznamy odevzdany pro viechna panstvi, chybi tu napiiklad pravé pro Ji¢insko.”’ Otazkou
zustava, zda byly viibec kdy vyhotoveny a zlstaly neodevzdany v pisemnostech patrimonidlni
spravy, ¢i zda k jejich pofizeni vliibec nedoslo. To ale ptijde dnes jiz jen s tézi dolozit.

V kazdém piipad¢ je tato lokalita deficitem soupisu podle viry ochuzena o fadu
informaci, tykajicich se struktury obyvatelstva a hospodaiskych pomért, které by bylo mozno

zkoumat pravé na zaklad¢ tohoto pramene a jeho srovnani s dalsimi poddanskymi soupisy.

8.2. Berni rula 1654

Témér soucasné se soupisem podle viry vznikl i prvni Cesky katastr berni rula z let
1653-1654, ktery mél byt presnéjSim, spravedlivéjSim a snézeji kontrolovanym rozvrzenim
berni.

Pro¢ vlastné doslo k sestaveni takovéhoto soupisu, jaka byla hlavni pfic¢ina tak
narocné a rozsahlé celoplosné akce? Jednim z podstatnych divodii se stal fakt, ze tficetileta
valka znamenala t€zké ztraty nejen pro doméacnosti a jednotlivé obyvatele ¢eskych zemi, ale
odrazila se i ve stavu statni pokladny a chybéjici finance bylo nutné opét doplnit. Za timto
ucelem bylo potfeba provést evidenci vSech pozemkli a usedlosti, které byly v drzeni
poddanych, a z nichz byla placena berné¢.

V rule jsou uvedeni jmenovité jednotlivi drzitelé dani podrobenych doma ve méstech,
poddanskych usedlosti a svobodnych dvori, fazeni podle kraji, panstvi a obci. Drzitelé
poddanskych usedlosti se déli podle rozlohy obhospodatrované pidy na sedlaky, chalupniky a
zahradniky. Kritéria, podle nichZ jsou tyto kategorie urovany, se v jednotlivych krajich lisi.
U kazdého poddaného ¢i méstana je uvadéna rozloha osévané pudy, pocty jim drzeného
dobytka, femeslo a zivnosti. U jednotlivych vsi je pak uvedena charakteristika pltdnich

pomérd a vydélkovych moznosti, pocty far, ovcakl, zidi a mlynskych kol a celkové berni

7 MATUSIKOVA, Lenka — KUKANOVA, Zlatuse — ZAHRADNIKOVA, Magda. Soupis poddanych podle
viry z roku 1651. Hradecko- Bydzovsko. Praha, 2000, s. 4. ISBN 80-85475-63-4.
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ocenéni.”® Zavérem z toho vyplyvajicim bylo pak pravé stanoveni vyie &astky, kterou mél
poplatnik vrchnosti odvést.
Zakladni jednotkou ruly je tzv. osedly (sedlék), jehoz obdobou byl ve mésté soused.
Dalsi ,,pfevodni poméry”“ mezi jednotlivymi skupinami byly nasledujici: chalupnik byl
povazovan za Y4 osedlého a zahradnik za 1/8 osedlého (vétSinou podle vymeéry poli).
Vrchnostenskd (dominikalni pida) do soupisu zahrnuta nebyla, protoze stale jesté zdanéni
nepodléhala.”*’
Pii ptehodnocovani udaji o rozloze pidy obsazenych v berni rule, musime byt také
do jisté miry i kriti¢ti, nebot’ poddani se zdmérn¢ Casto snazili tento Udaj zkreslit smérem

doli, z diivodu sniZeni své berni povinnosti.

Graf ¢.6 Remesla podle berni ruly

Remesla v roce 1654
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Na zéklad¢ tohoto pramene se jiz mlize odvodit i urcity pocet obyvatel na Pecce na
zaCatku druhé poloviny 17. stoleti. K tomuto vypocltu potfebujeme znat pocet domt
v mé&stecku, kterych je zde v této dobé evidovano celkem 38%*°. Pozadovany stav obyvatel na
Pecce ziskdme tedy vyndsobenim poctu domu a koeficientu, ktery pfipadal v priméru na

jeden méstsky diim (podle O. Plachta pfipadalo na 1 méstsky po tficetileté valce 3,6 - 7

» MAUR, Eduard. Zdklady historické demografie. Praha, 1978, s. 44.

% Vaclav CERVENY — CERVENA, Jarmila. Berni rula: generalni rejstiik ke viem svazkiim ( vydanym i dosud
nevydanym) berni ruly z roku 1654 doplnény (tam kde se nedochovaly) o soupis poddanych z roku 1651 (A-L)
1., Praha, 2003, s. 8. ISBN 80-7277-058-6.

240 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku.Dil 5. Praha, 2002, s. 87. ISBN 80-
7277-039 — X.

90



osob”*"). Pak tedy Pecka v této dob& méla pfiblizné asi 136,8 —266 obyvatel.*** Piklanim se
spiSe k vys§i hranici, nebot’ rychly nartist domi v letech nasledujicich by tomuto faktu
odpovidal. Presto ale tento pocet zlistava do jisté miry otazkou.

Udaje z berni ruly dokladaji celkovy neutéSeny stav zdejsich femesel a jejich
zastoupeni po tficetileté valce. V méstecku Pecka jsou v této dobé dolozeno 8 sousedd,
znichz jen dva se zabyvaji femesly, a sice pekaf a feznik, dale 22 chalupnikti, z nichz se
femesly zabyva jen 9 poddanych a jsou to sice 1 kovar, 2 Sevci, 2 feznici, 2 krejci, 1 tkadlec a
1 pekaft. Dalsi skupinou jsou zahradnici, kterych je celkem 8, z nichz jsou femeslnici jen dva a
to 1 bednar a 1 tkadlec. Pfi takto malém zastoupeni femesel v jednotlivych skupinach, je
nutno se zamyslet nad tim, jak si obyvatelé Pecky zajistovali své Zivobyti.

V celkovém souctu vSech femeslnikii z jednotlivych skupin dochdzime v roce 1654
k nasledujicimu zastoupeni femesel na Pecce. Vyskytuje se zde 1 bednat (7,69 %), 1 kovar
(7,69 %), 2 krejci (15,38 %), 2 pekati (15,38 %), 3 feznici (23,07 %), 2 Sevci (15,38 %) a 2
tkalci (15,38 %) (graf €. 6).

Velmi pravdépodobné bylo rozsifeni protoindustridlnich domacich femesel, v tomto
piipadé predeni a také tkalcovstvi. Lze ptedpokladat, ze hlavné chalupnici se zde zivili také
nezeméd¢€lskou vyrobou. V této skupiné jsou pravé i nejvice zastoupena femesla, ne u vsech
1ze ale ptedpokladat, ze by si zajistovali i své zivobyti pfedenim nebo nadenickou praci.

Celkoveé je tedy v méstecku Pecka evidovano 38 domécnosti, jejichZ socialni skladba
vyjadiena procentuelné byla: 8 sousedii (21 %), 22 chalupnika (57,8 %) a 8 zahradnikl (21
%). Nejvétsi zastoupeni tu maji tedy chalupnici a na druhém misté jsou pak se stejnym
poctem sousedé a zahradnici. V kategorii nové osazenych a také v pohotelych neni uvedena
7adna usedlost.

Kdyz ptihlédneme k velikosti vlastnictvi pidy u jednotlivych sociadlnich skupin,
zjistime, ze sousedé drzeli celkem 154 strychi pidy, u nejpocetnéji zastoupené vrstvy —
chalupnikdl, to bylo celkem 100,2 strychti. Primémé tedy kazdy soused m¢l v drzeni 19,25
strychy pldy, zatimco na jednoho chalupnika pfipadalo v priméru jen 4,55 ptdy. U sousedii
bylo maximalni drzeni 26,1 strychi a minimalni rozloha 17 strych. U chalupnika se pak
jednalo o maximalni vymér o rozloze 15 strychti a nejmensi drzeni ptidy chalupnikem, bylo o

rozloze 1,1 strycht, pfi¢emz 80 % procent z nich vlastnilo v priméru 2 strychy pudy. Za

241 PLACHT, Otto. Lidnatost a spolecenska skladba ceského statu v 16. —18. stoleti. Praha, 1957, s. 113-114.
22 Vypoctem poétu obyvatel se zabyvali i dalsi historikové. A. Rezek uvadi nasobitele 5-7 osob na jeden dam.
REZEK, Antonin. Déje Cech a Moravy nové doby I. Praha, 1892, s. 433; Josef Pekaf a moravsti badatelé berou
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urcitou hranici rozdilu mezi sousedem a chalupnikem lze povazovat na panstvi Pecka rozlohu
16 strychd. Pouze 3 chalupnici maji rozlohu vétsi nez 10 a na rozdil od toho nemaji sousedé
vymeér nizs§i nez 17 strychd. Podle velikosti pozemkového vlastnictvi pravé u téchto dvou
skupin je zietelné, ze se zivily hlavné zeméedélstvim.

Pon¢kud jina situace ovSem nastane, pokud budeme sledovat skutecné osévanou ptidu,
jejiz produkce slouzila k zédkladnimu materialnimu zabezpeceni domacnosti a jejiz prebytky
mohly byt pfipadné zpen&Zeny na mistnim trhu.**?

Piida se v berni rule evidovala nikoli podle bonity, ale podle druhu vysevu, na ozim a

c oy xg Lo s v . , 244
jaf a cast , kterd zlstavala lezet ladem jako thor.

Z tohoto hlediska na Pecce tedy dochazelo
k osevu celkem 105,4 strychti ptdy, coz je 41,46 % z celkové rozlohy drzené pidy a uhorem
lezelo 148,8 strychi (58,53 %). Z toho na zimu bylo osévano 64,3 strycht (25,29 %) a na jate
41,1 strycha (16,16 %). Sousedé obhospodatovali celkem 34 strychti piidy osévané na jate (
22,07 %) a 26 strychii v zim¢ (16,88 %), pfi¢emz uhorem nechavali lezet celkem 94 strychi
(61,03 %). Chalupnici osévali na jate 15,1 strychi (15,06 %) a na zimu 30,3 strychi ( 30,23

%) a ladem nechali lezet 54,8 strycht (54,69) (graf 7,8).

Graf 7 Produktivita podle druhu vysevu v roce 1654
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v potaz i hofery a Celed’ Zijici v rodin¢ osedlych poddanych a dochadzi k nasobiteli 6,5 osob na 1 dim.
NOVOTNY, Jaroslav. Moravsky berni systém v 18. stoleti. In CCM 59, 1935, 5.322.

3 PAZDEROVA, Alena. Socialni kategorie obyvatel rychnovského panstvi ve svétle nejstarSich Geskych
katastrd. In Vychodocesky sbornik historicky 7, Pardubice, 1998, s. 24. ISBN 80-86046-31-0.

*Tamtéz, s.24.
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S velikosti a s vynosy zpoli a pastvin souvisi neoddélitelné chov dobytka. Vedle
pestovani obili a ¢aste¢né femesel, bylo toto tim nejdilezitéj§im zdrojem obzivy obyvatelstva
a bylo také uznano jako soucast zakladu dafiové povinnosti. Pravé vlastnictvim a ptipadnym
zapujcovani dobytka se nabizely dal$i moznosti vydélku. Vlastnictvi potahu tvofilo i jedno z
kritérii socidlni klasifikace- sedlak. Zaroven znamenal chov dobytka v 17. stoleti vyrazné
robotni zatizeni. Celkem je na Pecce evidovano 106 kust dobytka, z kterého hlavni pocet
tvoti kravy celkem 77 kusu ( 72,64 %), na druhém mist€ jsou zastoupeny jalovice, celkem 45
kust ( 42,45 % ). Pocet prasat a ovci je nulovy. Skutecnost, zZe v rule nejsou uvedena zadna
prasata, svéd¢i pravdépodobné o nedostatecné duslednosti a kontrole skutecného stavu

evidujicich ufednikli. Absence chovu ovci by se dala castecné vysvétlit nedostatecnou

poptavkou po ov¢im rouné v této dobg.

Graf 8 Rozlozeni obhospodarované pidy podle socialnich skupin
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Potahil je na Pecce evidovano celkem 11 a to ponejvice u sousedil (90,9 %), chalupnici
vlastnili jen 2 potahy ( 9,09 %).

Sedlaci (sousedé¢) na Pecce méli v drzeni v priméru 3 kravy a 3 kusy jalového
dobytka. U chalupnikti to byly v priiméru 2 kravy a 1 kus jalového, u zahradnikii to byla 1
krava, jalovici vlastnili bud’ jednu nebo zadnou.

Poslednim druhem osedlych, jsou zahradnici. Tito tvofi jen velmi malou skupinu
obyvatelstva nevlastnici zaddnou plidu ani povozy, jen 11 krav ( 10,3 %) a 5 kust jalového
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(4,71 %). Zastoupeni femesel v této skupiné je také velmi nizké, jednd se jen o dva
femeslniky a sice 1 bednafe a 1 Sevce.

Tato fakta ukazuji na pravdépodobné rozsiteni protoindustridlnich domacich femesel,
vtomto piipad¢ piedeni. Lze predpokladat, ze hlavné chalupnici se zde zivili také
nezemédé€lskou vyrobou, ackoliv pravé v této skupiné jsou femesla nejvice zastoupena.
Nepredpokladam, ale Ze ptedeni a nadenicka prace byla pravidlem u vSech z nich. V rule neni
pestovani Inu ani konopi nijak evidovano, coz by do jist¢ miry také velmi napomohlo
v potvrzeni domnénky, ze se osedli zivili 1 textilni vyrobou.

Otazkou také ziistava, nakolik produkce obili a chov dobytka slouzily jen k pokryti lokalni
potieby a nakolik byly ureny pro trh nadregiondlniho charakteru nebo pro pivovary
vrchnostenského statku. Méstecko samotném mélo pravo trhu dvakrat do roka, které se ovsem

s ohledem na $patné Gasy nekonaly.”*

3.3. Solni seznam

Pro odhad poctu obyvatelstva na pocatku 18. stoleti by se dalo vyuzit také solniho
soupisu z roku 1702**¢, ktery udava podet kfestanti a Zidi. V této dob& Pecka spada pod
spravu velkostatku Radim a proto je zde zahrnut pocet jejich obyvatel do celkového souctu,

ve kterém pocet kiestani byl 3169 ¥

, z ¢ehoz neni mozné zjistit konkrétni pocet osob pro
Pecku. Dilezity ovSem je uvedeny pocet zidovského obyvatelstva, ktery je v tomto piipadé

nula, coz znamena, ze na celém panstvi se nevyskytoval zadny Zid.

3.4. Terezianské fase z roku 1713

Tereziansky katastr 1ze povazovat, za pramen, ktery nam zprosttedkovava pfedevsim
poznani socioprofesni skladby mést i venkova, vysi robotniho zatizeni, zemédélskou vyrobu

poddanych 1 vrchnosti a fadu dalSich skutecnosti. Do jisté miry je 1 pramenem pro poznani

* CHALUPA, Ale$.-LISKOVA, Marie — NUHLICEK, Josef. Terezidnsky katastr cesky. Sv. 1, Rustkal (kraje
A-CH). Praha, 1964, s. 179.

¢ MAUR, Eduard — PISOVA, Dagmar. Séitani konzumentd soli v Cechach roku 1702 (Edice pramene). In
Historicka demografie 18, Praha, 1994, s. 7-67. ISSN 0323-0937.

7 MAUR, Eduard — PISOVA, Dagmar. Sé&itani konzumentii soli v Cechach roku 1702 (Edice pramene). In
Historicka demografie 18. Praha, 1994, s. 53. ISSN 0323-0937.
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stupné urbanizace Cech a jejich jednotlivych krajt, ped vznikem novodobé statistiky. Tento
katastr byl ptivodné pfedevsim technickou pomtckou pfislusSnych instanci berni spravy a
slouzil vyhradné jen k praktickym fiskdlnim ucelim. V okamziku, kdy ale postupem doby a
zménou stavajicich pomért “zestarnul a pozbyl, z divodu sestaveni nového aparatu, svou
platnost, stal se dileZitym pramenem pfedeviim hospodatskych a socialnich d&jin.***

Jiz v roce 1711 padlo rozhodnuti, provést novy soupis majetkového vlastnictvi, ktery

ale nemél byt ani tak vyhotovenim nového katastru, jako spiSe Slo o opravu a zdokonaleni

vvvvvv

v

ktery by zarucil spravedlivéjsi rozdéleni dané mezi poddané a zaznamenal by veskeré jejich
ekonomické moznosti.

Prvni etapou nového katastru se stalo sestaveni tak zvanych poddanskych piiznani
(fasi). Podle usneseni Ceského kralovstvi bylo v roce 1713 zapotato se shromazd’ovanim
pottebnych podkladii a soupisii veskeré pudy, a to nejen poddanské (rustikalni), ale také i

panské (dominikalni).**’

vSechny udaje z hlediska danového, tj. polohu a vyméru poli, luk, jejich bonitni tfidu,
rybniky, mlyny, a spolu s tim pfislusné ndjmy. Poddani jsou zde zapisovani v potadi, které je

, 250
uvedeno v berni rule

a opet se u nich nejprve opakuji data, ktera jsou zaznamenana o
jednotlivych usedlych v Berni rule, jako jsou jména drzitelti statkli v roce 1654, rozloha a
zafazeni jim pronajat¢ pidy. U noveé vzniklych usedlosti tyto ptedchozi udaje nejsou
uvedeny, podle ¢ehoz lze velice zietelné rozpoznat, které usedlosti vznikly az po sepsani
Berni ruly, tedy po roce 1654. Lze ptedpokladat, Ze novi osadnici se zde vyskytli, at’ jiz
z divodu, Ze se zde narodily nebo se pfizenili a ziskali zde diim, ¢i se sem pfistéhovali z jiné
farnosti a zalozili si zde vlastni domacnost. Porovname li pocet usedlych v berni rule a
v terezianské fasi, pak lze vysledovat jejich podstatny nartstu, se kterym koresponduje i

rychle se zvysuji podet domi, mezi léty 1654 — 1713, ktery tvori celkem 49 domi.*’

* HRADECKY, Eduard. Tereziansky katastr. In Shornik archivnich praci. Praha, 1932, s. 105.

** Piivodnim planem bylo zdanit i dominikalni ptidu, coz oviem vyvolalo silnou nevoli jejich majiteld , a proto
bylo rozhodnuto, Zze se pfiznani vyhotovi i pro dominikal, avSak ne za ucelem zdanéni , ale pro piesnéjsi
stanoveni hranic mezi rustikdlem a dominikalem.

%' U kazdé usedlosti je uveden vzdy i drzitel z roku 1654, zaznamenany v Berni rule.

21 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku.Dil 5. Praha, 2002, s. 87. ISBN 80-
7277-039 — X.
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Dominikalni fase se pak jiz svou strukturou lisila od fase poddanské, a navic
obsahovala dulezité prohlaseni vrchnosti o tom, kdy a které pozemky byly svedeny, zda pred
rokem 1654, nebo az pozdgji.>

V letech 1715 —1729 byla provadéna ocita (okularni) vizitace zvlastni komisi, ktera
na rozdil od pfiznani zapisovala podruhy a “obyvatele” a dale také urodnost pidy ¢i
vydélkové poméry.**® Pfi nasledném srovnani se skutednym stavem poctu usedlosti se zjistilo,
ze poddanska piida je danove pretizena. Tyto ¢asové narocné kalkulace a vyjasnovani rozport
z ptredchozich ptipravnych fazi zplisobilo, Ze tento soupis nabyl platnosti az v roce 1748, tedy
az za vlady Marie Terezie, podle niz je také pojmenovan - tereziansky katastr. V roce 1757
byla pak provedena jeho nova redakce.

Velkym “nedostatkem” tohoto pramene, stejn¢ jako pred nim berni ruly, je, ze neuvadi
pocet obyvatel jednotlivych lokalit. Srovndme-li jej ovSem s naSim prvnim katastrem,
najdeme v ném kromé spoleCnych udaji o poctu domu, presnéji feCeno jejich majitelt i
néktera dalsi data, na jejichz zdkladé je mozno provést odhad obyvatel jednotlivych mést, s
vetsi pravdépodobnosti nez tomu bylo u odhadu poctu obyvatel u mést z poloviny 17. stoleti,
pokud se pro n¢ nedochoval seznam podle viry z roku 1651. Celkem tu jsou dva udaje o poctu
domu, které se navzajem dopliuji. 2*

Ve vyslednych elaboratech z let 1748 a 1757 jsou pak obsazeny jednak tdaje o poctu
hospodaii ve méste, analogické tdajim berni ruly (piesnéji feceno, jde o domy zatizené
pozemkovou dani), a jednak Gidaje o po&tu domii zatizenych domovni dani.**’

Ve fasich, ¢ili v pfipravném materialu, které jsou vedeny od roku 1713, lze najit fadu
badatelsky vyuzitelnych a cennych udaji. V duchovenskych fasich z let 1713 — 1716, jsou to
udaje o poctu dusi v jednotlivych méstech, které ale nejsou bohuzel uplné. V rustikalnich
fasich a na né navazujicich spisech pak to jsou idaje o poétu Zidd v jednotlivych lokalitach,
mnohem spolehlivéjsi neZ v berni rule.**®

Udaje z fasi jsou badatelské vefejnosti zprostfedkovany dvéma edicemi, respektive

statistickymi vytahy. Za prvé je to prace Jaroslava Novotného Zdanéni Ceskych mést podle

2 CERVENY, Vaclav — CERVENA Jarmila. Berni rula: Generalni rejstiik ke viem svazkiim (vydanym i dosud
nevydanym) berni ruly z roku 1654 doplnény (tam, kde se nedochovaly) o soupis poddanych z roku 1651, (A-L)
I. Praha, 2003,. s. 6. ISBN 80-7277-058-6.

3 Tereziansky katastr [online]. 1997 [cit. 2007-03-02]. <http:/www.genea.cz/rodopis/katastry/ck.htm>.

»* MAUR, Eduard. Velikost &eskych méstskych obci podle Terezianského katastru (edice statistickych dat). In
Historicka demografie 19, Praha, 1995, s.169. ISSN 0323-0937.

> Tamtéz, s.169.

256 Tamtéz, s.170.
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katastrd z roku 1654-1757%" a dale pak tiidilna edice zakladnich dat terezianského katastru,
sestavena pracovniky Nérodniho archivu v Praze.**®

Pokud se nyni budu zabyvat vlastnim rozborem katastru a jeho ptipravného materiélu,
je potieba nejprve vymezit konkrétni obsah pojmu terezianského katastru. Pod tento termin,
by mél byt zahrnovan pouze Cistopis vysledného elaboratu, obsazeny ve vazanych foliantech
a odpovidajici svou naplni i svym uspofradanim berni rule.”> Timto p¥imérem k berni rule je
naznadeno, 7e se nejednd o katastr veskeré pady v Cechach, nybrz pouze o soupis tzv.
rustikdlu to znamena pudy, kterou méli (jiz v dobé sestaveni berni ruly) ve svém drzeni
poddani, a ktera podle tehdejsi berni soustavy, byla podrobena fadné dani (ordinarium).**

Naproti tomu ptida v ptimém drzeni vrchnosti (dominikal) byla zadsadné prosta dané a
pokud si stavové dovedli udrzet své privilegované pravni postaveni, nebylo mozno ji podfidit
zadnému katastru. Vyvoj si ovSem vynutil 1 pii formalnim zachovavani stavovskych vysad,
jez prakticky nemély valnou cenu, aby i pansky majetek, byl postizen vetejnou davkou, ktera
navzdory své pravidelnosti byla oznacovany jako mimotadnd, vyjime¢na a dobrovolna dan
(extraordinarium).”®' Opravdu U&inné a pfimé&fené zdanéni panského majetku nebylo oviem
mozné bez vyhovujiciho panského katastru, ale tehdejsi situace a celkova doba, kdy se
zapocalo s opravami katastru rustikalniho, nebyla pro takovouto novinku zrald. OvSem jesté
pted dokoncenim vypracovani rustikdlniho katastru, doslo po nezdaru ¢eského odporu proti
néastupnictvi Marie Terezie, k rozsahlému pfesunu v poméru mocenskych sil. Cesti stavové jiz
nedokazali proti upevnéné Ustiedni vladé obhajit udrzeni si svych privilegii a museli dat
souhlas k pofizeni dominikalniho katastru. Jistym ustupkem bylo, Ze pansky majetek byl
zdanén nizsi sazbou neZ rustikal. >

Po roce 1757 byla v Cechach katastralné zaevidovana veskera puda, byt i ve dvou
piisn¢ odd€lenych operatech, které se po vécné strance navzajem dopliovaly. V pozdéjsi dobé
se proto logicky rozs$ifilo pojmenovani tereziansky na souhrn obou operati, mezi nimi se
rozliSovalo jen do té€ miry, ze se mluvilo o terezidnském katastru dominikélnim a rustikalnim.

Vécné spravngjsi by ale bylo, pouzivani pojmu “terezianska berni soustava”, jak bylo obvyklé

TNOVOTY, Jaroslav. Zdanéni ceskych mést podle katastrii z r. 1654-1757. Materidly k hospoddiskym déjinam
ceskych mest v dobé pobélohorské. Praha. 1929

% CHALUPA, Ales.-LISKOVA, Marie —- NUHLICEK, Josef. Terezidnsky katastr ¢esky. Sv. 1, Rustikal (kraje
A-CH). Sv.2, Rustikal, (kraje K-Z), Praha, 1964, 1966. BURDOVA, Pavla - CULKOVA, Dagmar, CANOVA,
Eliska. (eds.). Tereziansky katastr Cesky. Sv. 3. Dominikal. Praha, 1970.

»* HRADECKY,Eduard. Tereziansky katastr. In Shornik archivnich praci, Praha, 1932, s. 108.

290 Tamtéz, s. 108.

261 Tamtéz, s. 108.

262 Tamtéz, s. 108.
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v dobé& pofizovani josefinského katastru na piislusnych ufednich mistech.”®® Z archivniho
hlediska je na misté rozliSovat mezi obéma ¢leny terezidnského berniho systému, nebot’ se
opravdu jednd o dva naprosto samostatné¢ fondy, které¢ vznikaly oddélené¢ a byly také
samostatn¢ spravovany.

Pti svém dalSim rozboru se nyni zaméfim na tidaje obsazené v terezidnské fasi pro toto

4 Vlastni fase terezianského katastru

méstecko, uloZené v Narodnim archivu v Praze.’
obsahuji, jak jiz bylo feCeno, fadu udajli, zaznamenanych v berni rule. Jedna se hlavné o
vyméru pudy a jejiho drzitele v dob¢ sestavovani ruly. Ve fasi je pak dale jiz uvedena nova
vyméra pidy jednotlivych podanych a jeji zafazeni podle bonity, do skupiny bud'to dobr¢,
prostiedni ¢i Spatné, coz je jiz zapsano na samostatné strané. Pro orientaci, v tomto rozsahlém
zapisu, ktery je uceln¢ seskladan do jakési, dalo by se nadnesené fici ,,skladacky*, ma kazdy
usedly pfid€leno své Cislo, pod kterym je uveden ve vSech nasledujicich zapisech. V fasi
dochazi k nartstu drzené pudy, v tomto piipade jde konkrétné povétsinou o pudu lezici ladem
a pudu zarostlou. Déle jsou zde uvedeny udaje o dobytku drzeném jednotlivymi poddanymi,
roz§ifené o rozdéleni zvitat do tahu, na koné a voly’®, a dale o novou evidovanou skupinu
dobytka, kterou jsou ve fasi kozy.

Fase zacind vyctem chalupnikl, kdy je vzdy uvedeno jméno plivodniho majitele
zaznamenaného v berni rule, jako je tomu kuptikladu u prvniho statku, kde je zapsan Andreas
Housek, coz je drzitel nemovitosti z roku 1654 a paralelné vedle n¢j je uveden ,,soucasny ,,

majitel domu, v tomto piipadé Rudolf Bundschuch.”®

Déle nasleduje informace o vyméie a
bonité pudy, kterd je pievzata z berni ruly, u niz je zajimavé, ze se jedna jen o pidu zafazenou
do kolonky Spatnd, a na ni navazuje na dal$i strané aktudlni rozloha a bonita pidy v roce
1713. Zde je opét vSechna plida u chalupnikii uvedena pouze v kolonce Spatna. Dale je tu
rozloha ptdy lezici ladem a zarostla piida, a za ni nasleduje druh osevu.

Dalsi informaci poskytnutou ve fasi je pocet dobytka, ktery se déli na dobytek do tahu
¢ili tazny - koné a voly, a nasledn¢ pak na dobytek na chov, coz jsou kravy, jalovice, ovce,
prasata a kozy. Na samostatné stran¢ jsou pak vypsana femesla, ktera jednotlivy poddani
vykonévali. Od zacatku jsou vSichni novy usedli zafazeni do kategorie chalupnikii a to tedy

jmenovité az po 29. usedlého. Nasledujici poddani ve fasi, z blize neurceného diivodu, nemaji

zapsana jména, ani na zaCatku strany neni uvedeno socidlni zatazeni, z ¢ehoz usuzuji, Ze

63 HRADECKY,Eduard. Tereziansky katastr. In Shornik archivnich praci, Praha, 1932, s. 108.

264 Narodni archiv Praha, fond Tereziansky katastr , BydZovsko 36, Radim a Pecka (panstvi Pecka). Rustikalni
fase zroku 1713.

265 Berni rula tato zvifata nerozlisuje, zahrnuje je pod jednotny pojem ,,potah*.
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pokracuje i nadéle kategorie chalupnikii. Jsou zde jen ¢isla, a to v potadi od 30. usedlého az
po 61. I dalsi udaje, které jsem jiz vyjmenovala predtim, jsou ptitazeny pouze k ¢islim od 30
do 61. Zajimavé je, Ze od poddaného zatfazené¢ho pod ¢islem 62 jsou opét uvedena konkrétni
jména obyvatel Pecky, a to az po posledniho zapsaného usedlého zatazeného pod Cislem 94. Z
tohoto diivodu usuzuji, Ze zde strana, na které byla uvedena jména usedlych od 30-61, z
néjakého nezndmého davodu chybi. V kolonce socialniho zatazeni je pouze na prvni strané
napsano chalupnici a poté jiz neni uvedeno zadné socidlni zafazeni az po 62 osedlého, od
kterého je nadepsano v socidlni kategorii Héausler (domkar). Srovnam-li toto socialni
roz¢lenéni populace Pecky z Terezianského katastru s délenim v berni rule, zjistuji, Ze jsou
v rule uvedeni navic jest¢ dalsi kategorie, a sice sousedé a zahradnici.

Ve fasi terezianského katastru, sestavené tedy na zdklad¢ piiznani poddanych a
nasledné ocité vizitace, je uvedeno celkem 94 poddanych. Porovnam-li tento udaj s berni
rulou, rozrostla se populace Pecky o 56 novych usedlych, coz znamena nértst o 59,57 %.

Nabizi se hned né€kolik zptisobl, jak mohlo dojit k takovémuto zvySeni poctu
poddanych. Jedna z moZnosti je, obsazeni pustych usedlosti, které¢ byly vylidnény po valce
tficetileté, a dale pak zabranim pusté selské pudy, které podle berni ruly bylo na Pecce celkem
86 strychi, a z niz mohlo vzniknout celkem 5 novych usedlosti s poli po 18 strySich. Dale
berni rula uvadi 32 strycht pusté chalupnické pudy, ze které by mohlo vzniknout 5 1/2
usedlosti s poli po 6 strySich. Dal§i moznosti nartistu hospodatii 1ze oznacit rozdéleni grunta
na mensi, k cemuz podle mého ptedpokladu dochazelo hlavné mezi piibuznymi. Poslednim
zpusobem, jak lze nartst vysvétlit, je, ze doslo k vybudovani usedlosti zcela novych. U téchto
drziteld nemovitosti pak ve fasi neni uveden ptedchozi majitel usedlosti z roku 1654 jako je
tomu u prvnich 29 poddanych, coz je samoziejmé, protoze tyto usedlosti v tomto roce jesté
neexistovaly.

Velkou nevyhodou je, Ze kvili chybé&jici strané ¢i nerealizovanému zapisu tehdejSim
ufednikem, jak se zmifnuji vySe, neni mozno zjistit, kde ptfesné jesté jsou uvedeni novy
puvodni majitel z roku 1654.

Pokud bych se zam¢éftila na socialni skladbu populace Pecky, kterd je uvedena ve fasi,
zjist'uji, Ze se tato na rozdil od berni ruly omezila pouze na chalupniky a domkare, zatimco v
rule jsou zastoupeny jesté navic kategorie sousedil (sedlakll) a zahradnikl. Sedlaci jiz tedy dal

na Pecce uvedeni nejsou, nebot ziejm¢ dosSlo krozdéleni usedlosti. Také kategorie

2% Takto jsou ve fasi oba majitelé (z roku 1654 a 1713) uvedeni u celkem 29 statki
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zahradnik byla pravdépodobné v katastru nahrazena domkarem. Na rozdil od tohoto jsou ve
fasich uvedeni jiz jen chalupnici, kterych je celkem 61 a pak se zde objevuje uz jen tedy
kategorie domkar, kterych je zde zaznamenano celkem 32, coz je slozka obyvatelstva, “bez
kusu poli a bez dobytka, kteii se Zivili nddenictvim. “**” Pfi tomto dé&leni je tieba poznamenat,
ze hranice mezi chalupniky, domkéaii a také zahradniky, nebyla nijak pevna. Jednotlivé
rozdily mezi nimi se mistem i ¢asem ménily a stiraly.”®® Pokud podle slozeni obyvatelstva
Pecky, pfistoupime na nazor, ze vice nez k méstu se blizila svym charakterem k vesnici, je
tfreba také si uvédomit skutecnost, Ze velkou vétSinu obyvatelstva vesnice tvorila chudina ve
sluzbach mensSiny majetnéjSich sedlakti a vétSich chalupnikii, na kterych byla znacné
zavisla.”® Tuto formu vzajemného souziti na Pecce vzhledem k velkym rozdilim v drzeni
pudy a dobytka lze s velkou mirou pravdépodobnosti predpokladat.

Ve fasi je také uvedeno, ze se na Pecce nachdzi 6 podruhii. V tomto ohledu se
jednalo o lidi, na které se bud’'to nedostalo piidy, nebo n¢kdy Slo o bratry hospodart, ktefi po
otci prevzali hospodaistvi se vSemi jeho povinnostmi a sami se nepfizenili na statek cizi.
Mohlo se oviem jednat i o syny podruhii, nebot tito se Zenili mezi sebou a m&li d&ti.””® “Pro
nekteré se stala utocistéem chaloupka na bratrove zahradeé, nékteri si postavili na obci
roubenou chatrc a zivili se jako zemeédeélsti delnici, nadenici apod. (na panském dominikalu,
na obci, byli to vesmés bezpravni chudaci). “ "

Nyni bych se pokusila zachytit stav pudy, drzené jednotlivymi podanymi, u niz je ve
fasi na rozdil od ruly uvedena uz i bonita, podle niz se déli ptida do tii kategorii a sice na padu
dobrou, prostfedni s Spatnou. Zajimavé je, ze na Pecce byla ptda, jak jejimi drziteli v roce
1654, tak v roce 1713, zarazena vyhradné do kategorie Spatnéd. Kvalita pidy v této lokalité je
jiz zna¢n€¢ omezena polohou v hornaté krajiné Podkrkonosi.

Celkem bylo za produktivni piidu oznaceno ve fasi 312 strycht z celkové rozlohy
zapsané pudy, z ¢ehoz lze vysledovat znacny narist a to o 57,8 strychli v porovnani s berni
rulou. Dal§im tdajem jsou informace o rozloze pldy zarostlé, jejiz vyméra ¢ini celkem 12,5
strychtl a ptidy lezici ladem, kterd zaujimala 108,35 strycht.

Pokud bychom ale chtéli pfesn¢ srovnat udaje ziskané z fase sudaji z berni ruly,
musime secist veSkerou ptidu, uvedenou ve fasi, konkrétné tedy padu s oznacenou bonitou,

v tomto piipadé ohodnocenou vyhradné jako Spatna, dale piidu zarostlou a ptidu ponechanou

267 PLACHT, Otto. Lidnatost a spolecenska skladba ceského statu v 16. — 18. stoleti. Praha, 1957, s. 80.
268 Tamtéz, s. 145.
269 Tamtéz, s. 145.
270 Tamtéz, s. 145.
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ladem. Berni rula na rozdil od fase tyto kategorie nerozliSuje a poddva nam pouze udaj o
celkové rozloze pidy, drzené kazdym usedlym, u niz je jen pozndmka, v kterém roc¢nim
obdobi tuto pidu osiva, zda na jafe ¢i na zimu. Ve srovnani souctl za prvé z fasi, coz je
celych 432,25 strycht pidy drzené jednotlivymi poddanymi, a poctem strychti uvedenych v
berni rule ( 254,2 strychti), dochazime k nartistu poctu strycht o 178,05 strychii. Z tohoto
vyplyva, ze chalupnici si ,,polepsili®, co se rozlohy pidy jimi drzen¢ a obdélavané tyce. Horsi
jiz to pak bylo u kategorie domkait, ktefi podle fase nevlastnili zadnou ptdu, a byli proto
pravdépodobné zcela odkézani na femeslnou vyrobu a domackou protoindustrii a na
prostiedky ziskané naslednym prodejem produkti, z téchto svych ¢innosti.

DalSim udajem, ktery poddani ve fasi pfiznavali, byl pocet hospodaiskych zvitat, ktery
méli ve svém drzeni. Prvni skupinou uvedenou ve fasi jsou zvifata urcena do tahu, délici se na
kon¢ a voly. Nasledujici kategorii jsou zvifata urCena podle fase na chov, také rozdélena a
sice na kravy, jalovice, ovce, prasata a kozy. Ve fasi jsou kozy novou skupinou dobytka, ktera
v rule nebyla vitbec uvedena. Podivam li se na jednotlivé vySe uvedené druhy dobytka v jejich
zastoupeni na Pecce, jez je ptfiznano jednotlivymi poddanymi ve fasi, pak zvifat do tahu, bylo
celkem 11, pfiCemz vice je zastoupen ki a to v celych 10 ptipadech, vil je zde zapsan pouze
jeden a to u, v potadi 12. chalupnika, Georga Kotziana.

Tato ,,pracovni“ zvifata byla drzena vyhradné chalupniky, domkafi nevlastnili ani
jednoho kon¢ a ani zadného vola. Pokud nyni srovnam zjisténé pocty s udaji z berni ruly, kde
jsou tato zvitrata zafazena do kategorie ,,potaht*, zkonstatuji, ze se jejich pocet nezvysil ani o
jeden kus a setrvava tedy na stejném poctu 11 kust, maximaln¢ se mohlo zmeénit rozlozeni
voli a koni, coz ovSem neni mozno z berni ruly zjistit. U taznych zvifat je potieba
poznamenat, ze pii drzeni tohoto dobytka usedlymi, se jim naskytala moznost, proptijcovat
tato zvifata, mén¢ majetnym sousediim a obyvatelim Pecky a jejiho okoli, k ¢emuz mohlo
dochazet za uplatu. Chov téchto zvifat se tedy Casto staval spiSe zalezitosti obchodni nez
pouze jejich €elnym drzenim pro zoravani ,,vlastnich® pozemk.

Dalsi skupinou dobytka objevujici se na Pecce jsou kravy a jalovice. Krav je ve fasi
zaznamenano celkem 89 a jalovic pak 14 kust. V drzeni je maji, stejn¢ jako u ptfedchoziho
dobytka, vyhradné poddani zafazeni do skupiny chalupnikti, domkafi nevlastni ani jednu. Ve
srovnani s berni rulou, kde je zapsano celkem 77 krav a 45 jalovic, dochdzi k vyraznému

nartistu poctu krav, a to o celych 12 kust. U jalovic ale naopak sledujeme zna¢ny pokles a to

2 PLACHT, Otto. Lidnatost a spolecenska skladba ceského statu v 16. — 18. stoleti. Praha, 1957, s. 145-146.
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az o 31 kust. V celkovém souctu doslo tedy u hovéziho dobytka od roku 1654 k poklesu o 29
kusi.

SniZeni poctu jalovic lze zdGvodnit snad tim, Ze jejich vykrm na maso byl velice
zdlouhavy. Zatimco krava byla casto velmi dilezitou soucasti domadacnosti tehdejSich
hospodaiti, nebot’ poskytovala lidem dilezitou slozku potravy - mléko, znéhoz si pak
obyvatelé¢ po domécku vyrabéli syrovatku, maslo, syr a jiné mlééné vyrobky, které se mohly
op¢t stat predmétem smeény ¢i obchodu.

Dalsi skupinou dobytka uvedenou ve fasich jsou ovce. U téchto zvitat je zajimavé, Ze
se jejich chovu nevénoval vroce 1713 ani jeden z poddanych tohoto méstecka. Srovnam-li
nyni pocet ovci uvedenych ve fasi a v berni rule, dochazim k zjisténi, Ze v této oblasti nedoslo
k vitbec zadnému posunu. V berni rule neni uveden také ani jeden poddany, ktery by mé¢l
v drZeni ovce.

Ve fasi je opét zaznamenan pocet svini, jejichz stav je nulovy stejné jako tomu bylo
v berni rule. Zadny z chalupnikii nebo domkait nevlastnil ani jeden kus vepfového dobytka.
Chov prasat ovSem neni takika viibec zastoupen ani v sousednich vesnicich.

Nové zaevidovanou ¢i pfiznanou veliCinou ve fasi jsou kozy, které byly posledni
zaznamenanym druhem dobytka vtomto prameni. Kozy drzelo na Pecce celkem 23
chalupnikli a to pokazdé bud'to jednu, ¢i dvé. Celkem je zde tedy ptiznano 30 koz. Lze
predpokladat, Zze tento sudokopytnik byl v domacnostech drzen predevSim pro svou
nenaroc¢nost a velkou vyzivnou hodnotu mléka, které ovSem uz nebylo tak chutné jako mléko
kravské.

Nasledujici tabulka (tabulka 27) podava ptehled poctu drzeného dobytka na Pecce
podle terezianské fase a udaje z berni ruly, které umoznuji nasledné srovnani stavu mezi lety
1654-1713

Tabulka 27 Srovnani poctu dobytka ve fasi z roku 1713 a v berni rule z roku 1654

Koné Voly Potah Kravy Jalovice Ovce Sviné Kozy
Chalupnici 10 1 11 89 14 30
Domkati
Celkem v
roce 1713 10 1 11 89 14 30
Neni Neni Neni
Berni rula | uvedeno | uvedeno 11 77 45 uvedeno
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Zamétim-li se nyni na vyvoj femesiné vyroby podle fase, dostdvame se k pomérné
rozmanitému zastoupeni jednotlivych femesel, a sice se na Pecce objevuje: mydlar, pekaf,
truhlaf, pernikaf, tkadlec, kovar, puncochar, kramar, Svec, bednar, zamecnik, hrncit. Jesté jsou
tu uvedeni v kolonce femesel obchodnik s kofimi, prachai na pracharn€, pansky mlynar,
spravce (kartouzsky).

Podivam-li se na rozloZeni femesel, co do socialnich skupin, pak zjistuji, ze u
chalupnikt, kterych je na Pecce zapsano 61, je femeslnikii celkem 43 a to v nasledujicim
zastoupeni: 1 mydlar, 3 pekaii, 2 krej¢i, 2 truhldfi, 1 pernikaf, 7 tkalci, 1 kovar, 8
puncocharii, 1 kramaf, 5 Sevcl, 2 kolafi, 1 bednaf, 1 obchodnik s kofimi, 1 prachaf na
prachérndch, 1 pansky mlynaf, 1 spravce (kartouzsky), 1 zamecnik, 1 feznik, 2 hrncifi. Ve
fasi je také poznamka, Ze ostatni obyvatelstvo, vCetné nékterych vyse uvedenych femeslnikd,
se zivi predenim, coz je 1 logické, nebot malé¢ vyméry pudy, kterou vétSina poddanych
disponovala, tomu pfimo nasvédcuje. U domkait, jichz bylo na Pecce celkem 32, a ktefi
nevlastnili Zddnou ptdu, ani neméli v drzeni zadny dobytek, I1ze predpokladat, ze u nich bude
zastoupena cela fada femesel, které jim pomahaji zaopatfit si zivobyti pro sebe a svou rodinu.
U této kategorie je zaznamenano celkem 13 poddanych zabyvajicich se femeslem a sice 3

Sevci, 5 krej¢i, 1 punCochdft, 1 prachat na pracharné, 2 pekari, 1 feznik.

G 9 Remesla na Pecce v roce 1713

Remesla v roce 1713

pocet femeslinikt

femeslo
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Z tohoto vyplyva, Ze skoro polovina z téchto domkaii se musela zabyvat né¢jakou
¢innosti nefemesiného charakteru spojenou pravdépodobné s domacim textilnim primyslem
(pradléctvi), coz je Casto v horskych a podhorskych oblastech jednim z vychodisek Spatné
situace poddanych bez vlastnictvi piidy nebo s malym mnozstvim puady, jinak by asi jejich
existence nebyla v této lokalit¢ moznd. Bez plidy a dobytka byli zcela odkdzani na stravu a
zbozi, které si koupili, k cemuz museli urfitym zplsobem ziskavat penize a tento druh
protoindustrie se zde, vedle nadenické prace, nabizi zcela bezvyhradné.

V souctu obou kategorii (chalupniki a zahradniki ) bylo na Pecce nejvyraznéji
zastoupeno femeslo puncochdiské, kterym se zabyvalo celkem 9 osob, na druhém misté to
byly pak tkalci a krej¢i, oboji po sedmi osobach a poslednim ¢etnéji zaznamenanym femeslem
jsou pak pekaii. Ostatni femesla vykonava vzdy jen jeden nebo dva obyvatelé¢ Pecky. U 18
chalupniki a 18 domkari neni uvedeno zadné tfemeslo, 1ze u nich tudiz predpokladat, ze
urcity pocet z nich se mohl vénovat namezdni praci, dalsi ¢ast pak domacimu spfadani Inu a
nebo byli prosté jen majiteli statku.

Velmi podstatné se tedy zdejSi obyvatelstvo vénovalo, jak jiz bylo feceno,
zpracovavani Inu a bavlny. Pfi¢emz je potfeba zdlraznit, ze jak tkalci, tak puncochafi i ostatni
obyvatelé¢ zabyvajici se vyrobou textilu a odévii, museli pracovat pro Sir$i trh, zatimco ostatni
femesla zastoupena na Pecce pracovala pravdépodobné pro lokalni trh.

V Etnografickém atlase’’> jsou na naSem tzemi rozliSeny, podle pdstovani a
zpracovani Inu, dva druhy oblasti a sice prvni, kde usedli nejenom len a konopi péstuji, ale
ptedou vic nez pro domaci potiebu. Druhé je adminikulum ptadlactvi 2. tfidy — usedli pfedou
spiSe kupovany nez vlastni len a pfedou vic pro vlastni potiebu nez na prodej. Pokud
vymezim polohu méstecka, tak Pecka se nachazi v textilni oblasti, kterd se tdhne a je
vymezena obdélnikem pii severovychodni hranici. Zahrnuje kraj Chrudimsky, severni cast
Bydzovského, severni ¢ast Boleslavska, sever kraje Litométického a celé Hradecko. V ramci
dvou vysSe vymezenych kategorii lezi panstvi Pecka na pomezi téchto oblasti, kde je
zpracovani hlavnim a doplitkovym zdrojem obzivy obyvatel.*”?

Konkrétné k Pecce v etnografickém atlase pfili§ informaci ziskat nejde, Ize ovSem

konstatovat urcitd obecna fakta a charakteristiky platné pro tato femesla na naSem tzemi.

* MARTINEK, Zdenék. Etnogtraficky atlas Cech , Moravy a Slezska III. Remesind, domdckd a manufakturni
vyroba a obchod v Cechdch v letech 1752-1756. Praha, 2002. ISBN 80-85010-16-X

* MARTINEK, Zdenék. Etnogtraficky atlas Cech , Moravy a Slezska III. Remesind, domdckéd a manufakturni
vwroba a obchod v Cechdch v letech 1752-1756. Mapova piiloha k etnografickému atlasu, Praha, 2002, mapa ¢.
18.
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Pod nazvem tkalci jsou zahrnovani nejen vyrobcei platna, ale i tkanin a pfimési viny a
hedvéabi. O tkalcovstvi konkrétné v této oblasti neni v atlase pfili§ informaci, nejsou zde
pfesné uvedeny ani data o prodeji jejich vyrobkl. Lze ovSem konstatovat, Ze tkalcovstvim je
zasazen predevsim jizni okraj panstvi. Toto femeslo patiilo k oborim zastoupenym ve vSech
oblastech jako produkce pro uspokojovani zakladnich potieb obyvatelstva. Regionalni rozdily
vychazeli ze stavu surovinové zakladny a piedev§im zrozvoje vyroby pro vzdalené trhy,
ktera vedle prace pro potfebu domacich obyvatel vytvarela dal§i vyznamnou a svébytnou
produkéni vrstvu.

Co se tyCe puncochaistvi na Pecce, tam bylo toto femeslo zastoupeno pomérné
rovnomérng€. Pecka spolu s Novou Pakou jsou soucasti Sir§iho pdsma, které se tahne az
k Orlickym horam. V tomto pasu je punCochafstvi zaznamenano pomérné vyrazné. Je ovSem
znamo, ze pleteni puncoch bylo zastoupeno ve vSech krajich. Nejvyssi relativni pocet vyrobcti
pfedeviim v jihovychodnich Cechach (Taborsko a Caslavsko), z &asti téZ na Hradecku.””*
Obecné lze konstatovat, ze vyroba puncoch byla predev§im méstskym femeslem a hojné se
vyskytovala jak ve méstech vétSich tak menSich. Puncochafi nakupovali k vyrobé svych
ponozek predevsim vinu a barvy. Velkym problémem pfii pleteni puncoch, tak jako u dalSich
textilnich femesel, byl nedostatek kvalitni ptize, ktery byl ¢asto oznacovan za jeden z ditvoda
malé nebo mén¢ kvalitni vyroby.

Vyroba puncoch zahrnovala vedle vlastniho pleteni v n¢kterych ptipadech rovnéz
barveni vyrobkul, popfipadé ptfedeni ptize. Vlastni struktura vyrobkl pletaiti puncoch byla
riznorodd. Podle kvality se puncochy délily na hrubé, prostfedni a jemné, obvyklé a
obycejné. Hranice jednotlivych druht byla individualni, udaje z jednotlivych mist jsou Casto
rozporuplné, nebot’ cena byla ovlivnéna nejen kvalitou, ale 1 velikosti. Cena jednoho paru se
celkové pohybovala v rozpéti od Sesti krejcart az po 1 zl. 45 kr. Za Spatné, hrubé ¢i obycejné
vyrobky lze pokladat nejspiSe produkci v cenach do 40 krejcart, za lepsi a jemné pak
vyrobky v cen¢ 40-45 krejcarti.

Jako druh vyrobkl byly dale rozliSovany puncochy rolnické, zimni, silné a tenké,
dlouhé¢ a kratké, podle barvy pak ¢ervené a modré, podle urceni a velikosti jsou to pak zenské
a muzské. NejkvalitnéjsSim druhem tkanych puncoch jsou pak puncochy hedvabné.

Zajimavé je, ze néktefi tkalci punfoch uvadéli schopnost vyrabét vice nez byla

stavajici produkce a v lepsi kvalité¢ (zpravidla jednou az dvakrat, vyjimecné i ve vétSim

2 MARTINEK, Zden&k. Emogtraficky atlas Cech , Moravy a Slezska III. Remesind, domdckd a manufakturni
vyroba a obchod v Cechdch v letech 1752-1756. Praha, 2002, s. 186. ISBN 80-85010-16-X.
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mnozstvi). Jako diivod nizké vyroby jsou uvadény nedostatek prostfedkil, pradlen, odbytu a
drahotou vlny. Na fad¢ panstvi na Hradecku a Chrudimsku uvéadéli pfitom ptredpokladanou
denni vyrobu ve vy§i jednoho paru.*”

Pti ndkupu viny byly pletati puncoch Casto zavisli na jejim prodeji v ramci oblastniho i
zemského a zahrani¢niho trhu. Z dajt, které jsou k dispozici vyplyva, ze jen maléd Cast
pletaii zpracovavala domaci vinu, nejvétsi pocet nakupoval kromé domadci viny také vinu v
okolnich mistech, v tuzemsku nebo u zidovskych obchodniki a prekupniki.

Puncochy byly tedy zhotovovany v ramci domacké prace i mistniho femesla. Domaci
produkce byla zpravidla doplnovana prodejem kvalitngjSich vyrobki z vyznamnych pro
produkénich center v zemi. Prodej pletenych puncoch probihal pfedevsim v rdmci oblastniho
trhu — v mist& vyroby, v okoli a na okolnich jarmarcich.*”®

Z terezianského katastru je pak patrné znacné zastoupeni textilnich femesel 1 v
okolnich vesnicich, kdy je zde uvedeno, Ze ostatni se vedle zeméd¢lstvi zivi pfedenim. Tento
druh protoindustrie mél tedy v této oblasti znacny vyskyt.

V porovnéni s berni rulou lze vysledovat nartst druhii femesel a jejich pocetniho
zastoupeni na Pecce. Zcela nové se zde objevuji nasledujici femesla: mydlar, truhlaf, pernikar,
puncochaf, mlynaf, zdmecénik, hrnéif. Ve fasi je dale jest¢ nové zaznamenan kramar,
obchodnik s kofimi a prachaf na pracharnéch.

Chalupnici podle fase, pokud vlastnili ptidu, tak to jeji rozloha byla v praiméru 11,1
strychli, v rozmezi ( 0,1-28,2 strycht ), kterd jim do jisté miry mohla zajiStovat obzivu a
castecné 1 produkty pro trh nebo sménu. V porovnani se stavem pldy drzené jednotlivymi
usedlymi v berni rule, kde v priméru na 1 souseda a chalupnika ptipadalo 8,74 stychii ptudy,
dochazi k podstatnému narastu a to v priméru na 11,1 strychii piidy na jednoho chalupnika,
pricemz jsem zde vychazela ze souctu veskeré ptidy, tedy i pudy zarostlé a pudy lezici ladem.

Otéazkou ziistava, kam smeétfovala produkce z Pecky? Kde se konaly trhy, pii nichz
jednotlivy femeslnici a obyvatelé mohly nabizet své vyrobky a nakupovat potfebné zbozi. Ve
fasi je zminka, Ze “méstecko ma pravo trhii, a sice ve stredu a sobotu, avsak , Ze s ohledem na
Spatné casy se tyto nekonaji.” >’ Z této poznamky usuzuji, Ze femeslna vyroba a domaci
platenicka vyroba, vyrabéla predevsim pro trhy mimo Pecku. Zde se jako jedna z nejblizSich

moznych vétsich lokalit nabizi Nova Paka nebo Jicin.

* MARTINEK, Zdenék. Etnogtraficky atlas Cech , Moravy a Slezska III. Remesind, domdckd a manufakturni
vyroba a obchod v Cechdch v letech 1752-1756. Praha, 2002, s. 190. ISBN 80-85010-16-X.

> Tamtéz, s. 191.

2T CHALUPA, A.- LISKOVA, M.- NUHLICEK, J. Terezidnsky katastr cesky. Svazek 1. Praha, 1964, s. 179.
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Jak je vidét, z predchazejiciho rozboru, doslo v méstecku v porovnani s obdobim
predeslym k znacnému rozvoji femesel, coz ma souvislost i s nariistem obyvatel a celkového
poctu domt, o které se zdstavba Pecky rozrostla. Pecka se v tomto ohledu jevi jako
sobé¢stacna lokalita, pfedevSim tihnouci k vesnickému, zeméd€lskému razu, jak sloZzenim
vrstev obyvatelstva, na chalupniky a domkare, tak tomu nasvédcuje i pocet dobytka, rozloha
pudy drzena jednotlivymi obyvateli a zastoupeni femesel. Chybi zde potravinaiska femesla
zabyvajici se zpracovanim produkti od domadcich zvifat, coz nasvédcuje tomu, Ze zdejsi

domaécnosti byly v tomto ohledu pravdépodobné samostatné a sobéstacné.
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9. Zavér

Méstecko Pecka, nachéazejici se v Krkonosském podhtifi, mélo svym pievazujicim
zemé&delskym charakterem po celou dobu 17. a 18. stoleti blize spiSe k vesnici nez k méstu. I
kdyz je Pecka uréitym centrem femeslné a domacké vyroby, byla zarovén izce propojena se
zemedelstvim a ma uzky vztah i1 k okolnim vesnicim, protoze i v téch byla siln€ zastoupena
domaécka vyroba.

Na zaklad¢ excerpovanych Udaji z matrik narozenych, oddanych a zemielych tohoto
meéstecka, jsem provedla sestaveni vyvojovych trendd porodnosti, stateCnosti a imrtnosti Cili
celkového prubéhu piirozené mény obyvatelstva v letech 1655-1799. Po celou dobu prace s
jednotlivymi pocty jak narozenych, tak i zemielych a s mnozstvim realizovanych snatki, bylo
potieba mit na paméti fakt, Ze pro nektera 1éta zapisy v téchto matrikdch, bez blize uré¢ené¢ho
divodu chybi, a pro valnou vétSinu let ostatnich (pfedevSim pak pro druhou polovinu 17.
stoleti) svymi nizkymi pocty, vyvolavaji dojem podregistrace.

Dlouhodoby trend populacniho vyvoje méstecka Pecka v 17. a 18. stoleti l1ze na
zaklad¢€ vyse zminénych udajl charakterizovat jako proces pomérné plynuly, ktery byl ovSem
nékolikrat naruSen rtzné¢ hlubokymi propady v obdobich jednotlivych demografickych krizi
(zaporny piirozeny ptirtstek). Vzhledem k jinak stalému pozvolnému nartistu poctu obyvatel
po takika celé sledované obdobi, se trvale zvySovaly i poCty osob, které ve mésté uzaviraly
manzelstvi, a také stoupal pocet narozenych déti a zemielych osob.

Tyto jednotlivé vySe uvedené procesy byly nékolikrat kratkodob¢ naruseny obdobimi
demografickych krizi, které mély kviili svym umrtnostnim diisledkiim krajné negativni dopad
na obyvatelstvo, predev§im pak na jeho psychiku a jeho chovani jako takové vibec. Jiz v
prabéhu demografické krize se snizil pocet snatka (aby po jejich odeznéni dosSlo naopak k
jejich zvyseni, diky realizaci odlozenych siatkii, a také diky uzavirani manzelstvi mezi
oboustranné ovdovélymi osobami) a nasledné klesl i pocet narozenych déti. Po urcité dobé,
kdy doslo k odeznéni téchto “tézkych let”, se pak pocet narozenych déti v méstecku vratil
op¢t na uroven pred demografickou krizi a nasledné ji pak ptekonal. Takto tomu bylo
napiiklad po moru v roce 1680 a za hladomoru v roce 1771-1772. Dlouhodobéji se dale
negativné projevily v faddu vymirani a rozeni vale¢na 1éta, a to predevSim Ctyficata léta 18.
stoleti (slezské valky) a pielom let padesatych a Sedesatych (valka sedmileta), kdy se

“ptehnala” ptfes izemi Pecky vojska pruské arméady. Konkrétné rok 1758, znamenal naprostou
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katastrofu, co do poc¢tu umrti v této lokalité. V téchto “krizovych letech” se pfirozeny
priristek na Pecce propadl do zapornych hodnot, nebot’ pocet zemielych prevySoval pocet
narozenych. Pro ostatni mirova Iéta a léta bez krizi, 1ze konstatovat, Ze poCty narozenych déti
zpravidla pfevySovaly pocty zemielych osob.

Ostatni charakteristiky, které bylo mozno sledovat na zakladé¢ pramend a
excerpovanych dat, dosahovaly v hrubych rysech podobné urovné jako jiné takto zpracované
lokality, se kterymi jsem se v jednotlivych kapitolach snazila svd zjisténi vzdy porovnavat.

Za zajimavé obohaceni, které jsem ve své praci pouzila, by mohl byt povazovan
rozbor méstecka Pecka, na zdkladé celozemskych soupist a katastrli, konkrétné mam na mysli
piedevim Berni rulu z roku 1654, fase terezianského katastru®™® a vlastni Tereziansky katastr,
které pro tuto lokalitu byly zp¥istupnény jen ve formé& soubornych edic’”’. Dosud nebyla
zpracovana zadna podrobna analyza Peckovska a Pecky viibec, ktera by podobné jako tato
prace zachycovala a rozebirala profesni a majetkové struktury obyvatelstva v téchto
jednotlivych letech, na zdklad€ vySe jmenovanych pramenti.

Nejprve jsem provedla prozkoumani pramenti, které se dochovaly pro tuto oblast a pak
jsem jejich podrobnou analyzu, pfi¢emz v ramci podkapitoly ¢. 8.4 Terezianska fase z roku
1713, oba katastry také srovnavam. Na zakladé komparace téchto dvou situaci (udajii z roku
1654 a 1713) je patrny nartst obhospodarované pudy osedlymi a také zvySujici se pocet
drzeného dobytka a zmény v jeho skladbé. Zajimavy je fakt, Ze ani v roce 1654 ani pozdé&ji
vroce 1713 nebyly drzeny na Pecce ani ovce, ani prasata. Remeslna vyroba zaznamenala
béhem tohoto casového intervalu také dulezity rozvoj. Dochazi nejen k zvySeni poctu
femeslnikt, jejichZ pocet se zvysil ze 13 na 56, ale objevuji se i femesla zcela nova. Pecka se
fadila k oblastem zasazenym protoindustrii, kde se tato ¢innost stala podstatnym vyrobnim
odvétvim, které Zzivilo vétSinu peckovskych obyvatel, byly to praveé aktivity spojené se
zpracovanim Inu a vlny, tedy s ¢innosti, jez méla tradicné¢ velky vyznam v podhorskych

krajich se $patnym nebo slabsim zeméd€lskym zazemim.

™8 Narodni archiv Praha, fond Tereziansky katastr, inv.¢. 812,sign. 43/3, Panstvi Radim- Pecka, Rustikalni fase z
roku 1713.

7 CHALUPA, Ales.-LISKOVA, Marie —- NUHLICEK, Josef. Terezidnsky katastr ¢esky. Sv. 1, Rustikal (kraje
A-CH). Sv.2, Rustikal, (kraje K-Z), Praha, 1964, 1966. BURDOVA, Pavla - CULKOVA, Dagmar, CANOVA,
Eliska. (eds.). Tereziansky katastr cesky. Sv. 3. Dominikal. Praha, 1970. CERVENY, Viaclav — CERVENA
Jarmila. Berni rula: Generalni rejstiik ke v§em svazkiim (vydanym i dosud nevydanym) berni ruly z roku 1654
doplnény (tam, kde se nedochovaly) o soupis poddanych z roku 1651, sv.I (A-L), sv.II (M-Z), Praha, 2003.
ISBN 80-7277-058-6
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Pokud bych Pecku zhodnotila jako trzniho centrum, pak méste¢ko mélo pravo celkem

dvou trha, které ji bylo ud&lena jiz Ferdinandem II1.**°

, ale ve fasi je zminka, ze tyto trhy se z
dtavodi Spatnych ¢ast nekonaji.281

Pecka se svym zeméd€lskym zaméfenim a zastoupenim femesel klonila spise k
vesnici 1 kdyz v nékterych ohledech se od n¢j lisila. Naptiklad béhem 18. stoleti se znacné
rozsifila méstska zastavba a doslo k nardstu o celkem 98 domi. Tento rychly rist po¢tu domt
je praveé ovsem netypicky pro vesnické prostiedi, a podtrhuje do jisté miry méstsky charakter
Pecky. V roce 1688 bylo zapocato se stavbou radnice, 1697 vznikd nova Skola, v roce 1699
fara a 1748-1749 kostel.

Ptinosné by mohlo byt, Ze jsem se zam¢fila na tak malé méstecko, které bylo ve v
dobé 17. a 18. stoleti ne pfiliS vyznamné, v nékterych ohledech snad az podprimérné
(femeslnd vyroba, trzni centrum), ale pravé v rozboru této lokality a po zarazenim do
celkového kontextu Ceskych zemi a nadsledném srovnani s jinymi lokalitami, pro které byly
udélany podobné demografické a ekonomicko-hospodaiské studie, vidim ptinos. Lze totiz
zhodnotit rozdily, jak v jednotlivych demografickych jevech, tak ve sféfe hospodarské a
socioekonomické s jiny vétsimi ¢i “atraktivnéjSimi” lokalitami.

Béhem shromazd’ovani podkladlii pro tuto lokalitu v obdobi 17. a 18. stoleti, bylo
potfeba se “poprat” s omezenou zakladnou prament a literatury. Krom¢ matrik, které pro
sledovanou dobu byly téméi kompletni, jsem neméla k dispozici mnoho dalSich pramenti o
néz jsem se mohla “opfit”. Zde konkrétné povazuji za velky nedostatek, neexistenci soupisu
podle viry a solniho seznamu, soupisu dusi ani zddné kroniky z tohoto obdobi, ktera by mi
mohla poslouzit k dokresleni situace v tomto obdobi z “jiného” pohledu nez jaky
zprostiedkovavaji odemocnéné katastry ¢i strukturové se stale opakujici zapisy v matrikéch
narozenych, zemielych a oddanych.

Proto jsem se n€kdy, napiiklad pro analogické odvozeni stavu populacnich procesti na
Pecce v 1. poloviné 17. stoleti, snazila nalézt oporu v literatuie zabyvajici se celkovym
vyvojem obyvatelstva v naSich zemich i v Evropé a vysledovat z celkového kontextu
pravdépodobnou situaci na Pecce. Provadim také mnohd srovnani a retrospektivni

rekonstrukci dat, tam kde mi to prameny dovolily.

0 Original se nedochoval, ale existuji dvé dali , ktreré toto privilegium potvrzuji. Listina Josefa II. z roku 1786
a Frantiska II. z roku 1798, které potvrzuji a méstecku znovu udéluji pravo na tyto trhy.

2! CHALUPA, Ales.-LISKOVA, Marie - NUHLICEK, Josef. Terezidnsky katastr cesky. Sv. 1, Rustkal (kraje
A-CH). Praha, 1964, s. 179.
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Priloha 1

Ptiloha 1 Pfirozend ména obyvatelstva na Pecce v letech 1655-1799

Narozeni Zemftely Snatky Ptiroz.
Prirtstek.
Rok chlapci Divky celkem | Z toho | muzi zeny
nemanz.

1655 - - - - - - 2 -
1656 - - - - - - 6 -
1657 - - - - - - 5 -
1658 - - - - - - 5 -
1659 9 7 16 - - - 3 -
1660 - - - 1 2 3 3 -
1661 - - - 1 4 5 5 -
1662 - - - 5 1 6 8 -
1663 - - - 3 5 8 4 -
1664 - - - 8 12 20 3 -
1665 - - - 7 2 9 5 -
1666 - - - 4 2 6 2 -
1667 - - - 18 16 34 1 -
1668 - 4 5 9 3 -
1669 4 10 14 4 1 5 1 9
1670 9 6 15 3 2 5 4 10
1671 7 4 11 - - 1 2 10
1672 - - - - - - 2 -
1673 10 5 15 - - - 2 -
1674 5 6 11 3 2 5 6 6
1675 7 4 11 3 3 6 1 7
1676 5 8 13 6 2 8 2 5
1677 6 5 11 4 0 4 4 7
1678 4 10 14 4 5 9 6 5
1679 1 14 15 4 7 11 6 4
1680 6 7 13 6 10 16 8 -3
1681 6 10 16 4 1 5 2 11
1682 4 5 9 4 5 9 8 0
1683 6 7 15 3 0 3 9 6
1684 9 4 13 4 2 6 3 10
1685 7 9 16 4 6 10 5 6
1686 10 8 18 3 6 9 3 9
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Pfiloha 1 Pfirozena ména obyvatelstva na Pecce v letech 1655-1799 — pokrac¢ovani

Narozeni Zemfely Snatky Pfir.
Prir.
Rok chlapci divky celk. z  toho | muzi zeny celkem
nemanz.
1687 6 13 19 2 3 5 4 14
1688 7 15 22 9 3 12 4 10
1689 8 7 15 2 6 5 9
1690 6 10 16 10 9 19 7 -3
1691 15 7 22 3 5 8 8 14
1692 6 5 11 5 5 10 3 1
1693 4 6 10 6 5 11 2 -1
1694 6 3 9 3 6 9 5 0
1695 5 8 13 3 8 11 5 2
1696 10 8 18 5 4 9 2 9
1697 8 5 13 11 9 20 4 -7
1698 6 3 9 7 3 10 6 -1
1699 11 10 21 6 13 4 8
1700 16 9 25 13 8 21 5 4
1701 6 12 18 3 10 13 7 5
1702 12 7 19 3 6 9 7 10
1703 13 4 17 7 1 8 10 9
1704 10 6 16 3 4 7 4 9
1705 15 10 25 1 1 2 7 23
1706 9 11 20 - - - 7 -
1707 14 10 24 - - - 7 -
1708 11 9 20 - - 12 -
1709 15 13 28 4 6 10 7 18
1710 17 10 27 5 5 10 4 17
1711 14 12 26 8 4 12 1 14
1712 11 12 23 9 14 23 3 0
1713 10 13 23 1 3 4 2 19
1714 9 10 19 5 6 11 8 8
1715 9 10 19 - - - 8 -
1716 13 8 21 - - - 8 -
1717 6 2 9 - - - 12 -
1718 21 17 39 3 3 6 7 33
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Pfiloha 1 Ptfirozend ména obyvatelstva na Pecce v letech 1655-1799 — pokracovani

Narozeni Zemftely Snatky Pfir.
Prir.
Rok chlapci divky celk. z  toho | muzi zeny celkem
nemanz.

1719 14 10 24 4 6 10 3 14
1720 12 12 24 26 21 47 10 -23
1721 15 11 26 5 5 10 5 16
1722 13 7 20 4 1 5 4 15
1723 20 10 30 4 3 7 9 23
1724 23 12 35 2 2 4 5 31
1725 20 17 37 1 0 4 4 3 33
1726 11 17 28 7 2 9 6 19
1727 9 9 18 9 8 17 5 1
1728 14 14 28 7 2 9 5 19
1729 14 22 36 8 4 12 5 24
1730 8 15 23 10 4 14 13 9
1731 17 8 25 6 1 7 12 18
1732 11 7 18 1 22 13 35 12 -17
1733 17 15 32 8 3 11 13 21
1734 19 12 31 4 2 6 9 25
1735 6 5 11 8 4 12 2 -1
1736 12 9 21 16 2 18 1 3
1737 15 3 18 20 2 22 3 -4
1738 9 16 25 9 15 24 0 1
1739 15 12 27 11 10 21 12 6
1740 14 9 23 16 14 30 4 -7
1741 10 15 25 13 14 27 14 -2
1742 11 13 24 10 4 14 3 10
1743 15 13 28 14 6 20 5 8
1744 16 16 32 8 11 19 5 13
1745 12 9 21 1 10 10 20 8 1
1746 10 18 28 6 18 24 3 4
1747 28 9 37 13 9 19 7 18
1748 17 15 32 21 15 36 8 -4
1749 11 9 22 11 9 20 12 2
1750 10 8 18 12 12 24 11 -6
1751 17 18 35 12 15 27 12 8
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Pfiloha 1 Pfirozena ména obyvatelstva na Pecce v letech 1655-1799 — pokra¢ovani

Narozeni Zemftely Snatky Pfir.
Prir.
Rok chlapci divky celk. z  toho | muzi zeny celkem
nemanz.

1752 17 19 37 10 7 17 7 20
1753 21 16 37 6 7 13 6 24
1754 16 20 36 2 3 10 13 10 23
1755 17 10 27 20 12 32 8 -5
1756 16 19 35 6 10 16 9 19
1757 14 13 27 20 18 38 4 -11
1758 25 10 35 41 49 90 8 -55
1759 14 13 27 17 11 28 5 -1
1760 5 16 21 16 8 24 9 -3
1761 16 9 25 17 19 36 7 -11
1762 8 16 24 1 16 13 29 7 -5
1763 13 12 25 14 15 29 7 -4
1764 18 19 37 14 6 20 12 17
1765 12 17 29 15 9 24 16 5
1766 16 20 26 6 15 21 6 5
1767 20 19 39 9 16 25 11 14
1768 11 25 36 9 16 25 3 11
1769 21 23 44 6 13 19 7 25
1770 16 18 34 13 12 25 9 9
1771 10 12 23 12 12 24 10 -1
1772 14 15 29 42 40 82 4 -53
1773 17 13 30 23 9 32 4 )
1774 9 13 22 6 6 12 6 10
1775 21 12 33 15 13 28 7 5
1776 21 8 29 17 7 24 11 5
1777 17 19 36 9 5 14 6 22
1778 19 16 35 43 31 74 4 -39
1779 11 9 20 19 17 36 5 -16
1780 19 18 37 1 9 8 17 8 20
1781 14 15 29 9 12 21 9 8
1782 17 13 30 14 17 31 9 -1
1783 18 19 37 1 9 8 17 12 20
1784 14 10 24 7 6 13 10 11
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Pfiloha 1 Pfirozena ména obyvatelstva na Pecce v letech 1655-1799 — pokra¢ovani

Narozeni Zemftely Snatky Pfir.
Prir.
Rok chlapci divky celk. z  toho | muzi zeny celkem
nemanz.

1785 13 16 29 11 16 27 7 2
1786 16 15 31 15 10 25 4 6
1787 24 20 44 10 27 37 9 7
1788 17 18 35 11 7 18 8 17
1789 24 16 40 9 10 19 11 21
1790 9 27 36 7 15 22 2 14
1791 16 18 34 17 14 31 10 3
1792 20 17 37 20 9 29 5 8
1793 15 17 32 1 7 8 15 10 17
1794 22 24 46 14 12 26 6 20
1795 19 20 39 24 15 39 7 0
1796 23 16 39 1 15 20 35 11 4
1797 17 18 35 11 11 22 7 13
1798 18 22 40 17 18 35 12 5
1799 20 14 34 7 7 14 9 20
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Piiloha 2: Mapa peckovského panstvi (1716)
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Piiloha 3: Mapa bydlisté Zenichi
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Resume

The demographic development in the small town of Pecka in 17" and 18™ century

The small town of Pecka is situated nowadays in the Ji¢in district and in the 17. and
18. century it was the center of the Pecka’s Region. However the town did not recover from
the economic disaster which was inflicted to in during Thirty Years’ war.

Pecka has never become a centre. It has just probably remained a market centre for its
close agricultural surrounding did not exceed the opportunity of the local market.

The long-term trend of the population development in the small town of Pecka in the
two hundred-years especially in the years 1650-1799 can be described as basically
continuous. In view of the slight increase in the population number (during the demographical
crises), the number of people who concluded marriage in the town was constantly growing .
and the number of people of births and deaths was increasing as well. The development was
interrupted during the demographical crises when, due to the extremely unfavourable
mortality conditions which undoubtedly influenced the mentality of then population and its
entire behaviour, the number of marriage, declined in that era and the number of births
decreased in the subsequent period. In spite of this, after some, relatively short period of the
time the number of children born in the town returned to the level attained before the
demographic crises, or exceeded it soon. This happened mainly after the 1680 plague and in
the 1771-1772 famine.

The war years in the 18. century have also a long-term negative impact on death and
births.

The seasonal course of the individual phenomena confirmed the well-known facts: a
slide maximum of births in spring months, a minimum in early winter; very little maximum of
deaths in also in early spring and the secondary maximum with a gradual decline can be
observed at the turn of summer and autumn. The seasonal course of the marriages, observed
at the turn of summer and autumn. The seasonal course of marriages mostly corresponded to
the tradition of the Church year with a minimum during the Lent a before Easter and in
December, with two minimum in February and November.

In that work have been also analyzed the economic situation and social structures in
the town of Pecka on the basis of some archive fonts which has been written in the 17" and

18" century like the ,,tax records* from the year 1654 and the Theresianum (Land register
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1713-1747). There are also mentioned some other fonts like perhaps the Religious Census

which are unfortunately not available from that time.
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