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Souhrn

Cilem této diplomove prace je poskytnout nahled na vyvoj korupce a primych zahrani¢nich
investic ve vybranych statech Evropske unie. Pozornost je soustfedéna na souvislosti mezi
vysi korupce a jejim vlivem na piiliv pfimych zahraménich investic do sledovanych zemi.
Na zakladé ziskanych dat je statistickymi metodami provedena analyza tohoto vztahu a
Vyvozeny zavery.
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Title

Corruption and foreign direct investments in the countries of the EU

Abstract

The aim of this thesis is to give a view of corruption and foreign direct investments
development in selected countries of the European Umon. The thesis focuses on the
connections between corruption rate and its influence on the inflow of foreign direct
investments in monitored countries. By means of statistical methods using the acquired

data, the analysis of this relation 1s made and the conclusions are drawn.
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UvVOD

Korupee je jev, ktery v dnesni dobe globalizace prekraduje hranice a snahy o jeji potlac¢eni
¢ zmirnéni musi byt prvofadym utkolem kaZzdého vyspéleho statu. Prostredky k jejimu
vymyceni se rizni a zavisej)i na postoji vlad jakoZ 1 na pravni Upravé jednotlivych stat
a nadnarodnich orgamzaci.

Mohli bychom se domnivat, Ze korupce ma tendenci bujet piedevdim v totalitnich,
autoritarskych a diktatorskych rezimech, kde se soustfedi moc do rukou nekolika jedincti.
Korupei ovéem nalézame 1 v demokratickych spoleénostech. Zde jsou vsak, narozdil od
rezimu autoritarskych, 1épe zavedeny mechamzmy, ktere¢ dokéazi proti korupci bojovat, je
v nich mnohem uéinngji zaruéena bezpeénost jednotlivel, principy pluralismu, tolerance
a svoboda projevu. Oproti totalitnim reZimtim je v demokratické spoleénosti 1€pe vyvinuta
obrana proti korupci v podobg cel¢ fady institucionalnich pojistek nabizejicich $iréi prostor

pro mozna feseni problému korupce.

Nebezped¢i korupce spoliva predevdim v jeji schopnosti deformovat principy trZniho
hospodarstvi a legitimitu demokraticky zvolenych mocenskych struktur, ¢imZ popira celou
fadu hodnot, jako je pravni stat, svobodny piistup k informacim nebo etickd pravidla
a smysl pro fair-play. Podkopava zakladni principy jako rovnost ob¢ani pred vefejnymi
institucemi, poskozuje mezinarodni povest statu, smZuje soukromé investice a tim
zpomaluje ekonomicky rist. Neblahy vliv ma rovnéZ na ekonomickou stabilitu zemé. Mira
skute¢ného 1 domnéleho wvyskytu korupce negativné pusobi také na ekonomickou
vykonnost zeme, na miru nezamestnanosti a v neposledni fade 1 na chovani potencialnich

investor, ktefi se rozhoduji, ve ktere zem budou investovat.

Je obecné uznavanym nazorem, Ze piimé zahraniéni investice v ramci hostitelské zeme
s sebou pfinasi nova pracovni mista, vyuZivaji nejnovejsich poznatk a technologii spolu
s propracovanéjsimi a efektivngj§imi cestami fizeni podmku. V zajmu kazdé vlady je
prilakat do zeme zahrani¢ni investory. Ma k tomu rizne nastroje v podobé mzsich sazeb
dani, tlev na danich po dobu nékolika let, poskytovani prispévkll na vytvoreni pracovnich
mist aj. Investofi posuzuji u vybrané zeme¢ mnoho faktorti, kromé dafiového zvyhodnéni
1 vyspelost ekonomiky, vzdélanostni strukturu obyvatelstva apod. Neméné dileZitym

determinantem umist®ni investice v dané zemm je 1 kvalita podnikatelského prostredi,
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transparentnost statniho aparatu a v neposledni fade 1 druh a rozsah korupce, se kterou se

investoil mohou setkat.

Prace je rozdélena do dvou hlavnich asti. V prvni, obecné casti, jsou na zakladé
nastudovane literatury vysvétleny zakladni teoreticke pojmy — korupce a pfimé zahraniéni
investice. Poté nasleduje podrobnéjsi charakteristika fenoménu korupce, jeji priciny, druhy
a dopady. V dalsi ¢asti jsou probrany hlavni metody mefeni korupce a vyjmenovany
nejcaste)i pouZivané indexy vyjadiujici miru korupce.

Druha, prakticka cast, se zabyva sbérem dat a zobrazenim vyvoje indexii CPI a piimych
zahrani¢nich investic (dale jen PZI) ve vybranych zemich Evropské unie (dale jen EU). Pro
ucely této diplomové prace jsem vybral 17 stath EU, u kterych bude zkoumano, zda ma
korupce vliv na priliv PZI do dané zemé. Této vztahové analyze je vénovana samostatna
kapitola, ve které bude na zakladé zjisténych dat provedena Korela¢mi a shlukova
analyza. Koreladni analyza je jednou z metod matematické statistiky, ktera posuzuje silu
vzajemného ovliviiovani dvou ¢ vice statistickych znakil. Pomoci korelaéni analyzy a
jejiho vystupu — korelaéniho koeficientu - je tedy mozné kvantifikovat vzijemny vztah
mezi indexem CPI a pfilivem PZI do dané zemé. Shlukova analyza je statisticka metoda,
ktera umoznuje v rozsahlych nestrukturovanych souborech dat najit vmtini strukturu
souboru a odhalit vzijemnou podobnost riznych objekt. Diky této metode lze u
zvolenych stath EU najit skryté podobnosti tykajici se zkoumanych veliéin CPI a PZI a
tyto staty zafadit do vzajemné podobnych skupin.

Cilem prace je (1.) vymezit teoreticky ramec korupce a primych zahranicnich
investic, (2.) zmapovat podrobny vyvoj indexu vnimani korupce a prilivu primych
zahranicnich investic ve vybranych zemi EU a (3.) na zakladé vztahové analyzy
prokazat, zda existuje souvislost mezi mirou korupce a prilivem investic do téchto

zemi.
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OBECNA CAST
1. Vymezeni zakladnich pojmu

1.1 Definice korupce

Samotny termin , korupece™ je latinského plivodu a vychazi ze slovniho zakladu rumpere, 1.
zlomit, rozlomit, pretrhnout. Vyraz corruptis je pak moZno volné preloZit jako zkaZeny,
mravné zvraceny, pienesené jako podplaceny, piipadné 1ze tento vyraz chapat jako martit ¢i

uplacet.

Obecnéji tfeceno je to deviantni patologické chovani, odchylujici se od poZadovaného
standardu a porusujici stanovena pravidla za ucelem dosaZeni zisku ¢ jiné vyhody.

(Petrovsky, 2007)

7 filozofického pohledu vztah korupce a tUplatkarstvi lze charakterizovat jako vztah
obecneho a zvlastniho, kdy korupce je pojem zahrmujici viechny projevy z kterych kofisti,
ziskava neopravnény prospech subjekt, ktery za to poskytuje jakeékoli vyhody strané, ktera
prospsch poskytuje. Uplatkaistvi je jednou z forem korupee, kterd mé (na rozdil od vétdiny
ostatnich forem korupce) 1 ramec protipravniho jednani, naplimje tedy znaky skutkoveé
podstaty konkrétniho trestného &nu tplatkafstvi. Uplatkafstvi je tedy uZé vymezeni
korup¢niho jednani. V béZném slova smyslu lze korupei oznacdit jednani, kterym se na
uréitou osobu pisobi riznymi nenasilnymui  prostfedky, aby osoba jednala bud proti

dobrym mravim, nebo proti svym trednim nebo moralni povinnostem.

Nabizi se obecné platna definice korupce, ktera vychéazi z nékolika zakladnich atributi
korupéniho jednani, platnych pro véechny typy korupce:

vztah dvou subjektil (toho, kdo tplatek poskytuje-nabizi a toho, kdo jej piijima),

jde o sménny vztah, prinasejici obéma stranam vyhodu,

souvislost s obstaranim veéci obecneho nebo institucionalniho zajmu,

korumpovanym je subjekt disponujici uréitym postavenim, pravomoci,

jde o jednani proti dobrym mraviim.

Na zakladg spole¢nych atributii korupéniho jednani 1ze korupci definovat v obecné roving
jako:
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Korupce je neformalni vztah dvou subjektu jednajicich v rozporu s dobrymi mravy
spocivajici v nabidce, prislibu, realizovani vihody v né¢i prospéch nebo akceptovani
takového pozadavku za vyiadanou, nabidnutou nebo slibenou odménu. (Chmelik,

2003)

1.2  Definice primych zahrani¢nich investic

Pifimé zahraniéni investice (PZI) jsou povaZovany za jedmu znejefektivnéjdich forem
pronikani zahranmiéniho kapitalu do zemé. Jedna se o investici zabezpecuyjici primemu
investorovi jisty podil na vlastnictvi a zaroven udinnou kontrolu nad jinym subjektem,
pri¢emz dany subjekt sidli v zemi, ktera neni matefskou zemi investora. Predpokladem je
1 vstup primo do vyrobni ¢ obchodni ¢innosti nebo do sféry sluZeb a to ve stfednédobem

az dlouhodobém horizontu.

Podle mezinarodnich standardi jsou PZI vymezeny jako ,, investice jedné zemé za ticelem
ziskani podilu na kmenovych akciich a rozhodovacich pravomocich alesport ve vysi 10%,

¢i takového podilu, ktery ddva zahranicnimu investorovi rozhodovaci pravomoci.”

(Dunning, 1981)

Vramci Evropske ume se pod poymem PZI rozumi |, kapitilové vkiady vseho druhu
poskytované fyzickymi osobami a podnikatelskymi subjekty, slouZici kvytvoreni nebo
udrzeni dlouhodobych primych vztahti mezi témi, kdo poskytuji prostiedky, a podnikateli éi

podniky, pro néz jsou tyto prostredky slouzici k hospoddrské éinnosti uréeny. “

Definice OECD v souladu s EUROSTATem a MMF stanovi, Ze: , Prima zahranicni
investice odrdzZi zamér rezidenta jedné ekonomiky (primy investor) ziskat trvalou ucast
v subjektu, ktery je rezidentem v ekonomice jiné nez ekonomika investora (primd investice).
Trvala ucast implikuje existenci dlouhodobého vztahu mezi primym investorem a primou
investici a podstatny viiv na Fizeni podniku. Prima investice zahrnuje jak puivodni transakcei
mezi obéma subjekty, tak vSechny ndsledujici kapitdlové transakce mezi nimi a mezi
afilovanymi podniky, zapsanymi i nezapsanymi v obchodnim rejstidhu. «

Za soucast PZI je povaZovan krome podilu na zakladnim kapitalu take reinvestovany zisk
a ostatni kapital, zahrnyjici Givérove vztahy s pfimym investorem. SloZeni PZI vyjadiuje

nasledujici schéma:

' CNB. Piimé zahranicni investice. Praha, 2005. str. 2.
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Obrazek ¢. 1: Slozeni PZ1

PRIMA | _ | ZAKLADNI | _ | REINVESTOVANY | . | OSTATNIi

Zdroj: CNB, vlastni iprava

va  Zakladni kapital - zahrmuje vklad nerezidenta do zakladniho kapitalu spole¢nosti,
vklady v dcefinych spole¢nostech a pridruZzenych podnicich.

Reinvestovany zisk - je podil primeho investora (v pomeru k primé majetkové
ucasti) na hospodafském vysledku nerozdéleném formou dividend.
va  Ostatni kapital - zahruje piijaté a poskytnute tvéry, véetné dluhovych cennych
papiri a dodavatelskych uveér, mezi pifimymi investory a jejich deefinymi
spolec¢nostmi, pobockami a pridruZzenymi spole¢nostmi. Tyto tvérové vztahy jsou
zachyceny v mezipodnikovych pohledavkach a zavazcich.
Piima investice zahmuje jak pfimo, tak i nepfimo vlastnéné afilace®, které se podle

procenta podilu investora na zakladnim kapitalu nebo hlasovacich pravech de€li na:

dceriné spolecnosti (vice nez 50% podil),

pridruzené spolecnosti (10 — 50% podil),

pobocky (100% vlastnéna trvala zastoupeni nebo kancelafe piimého investora;
pozemky a stavby pfimo vlastnéné nerezidentem; mobilni zafizeni operujici

v ekonomice alesponi 1 rok).

1.2.1 Druhy PZI

Piimé zahraniéni investice lze rozdélit podle étyf zakladnich hledisek’. Prvnim kritériem je
mira kontroly zahrani¢niho vlastnika, ktera je vyznamna pro rozsah samostatného
rozhodovani podniku s PZI. Jak bylo uvedeno v predchozi kapitole, jsou za PZI
povaZovany investice s vice neZ 10% podilem zahrani¢niho vlastnika, prestoZe pro néj

nemusi znamenat kontrolu nad danym podnikem. Lze tedy podle daného kritéria rozlisit

2 Velky slovnik cizich slov: afilace: piipojeni, pridruZeni, pri¢lenéni podniku k jinému (tzv. mateiskému)
nebo obchodni spolefnost se samostatnym statutem ziizena matef'skym podnikem v zahrani¢i a slouZici
k ziskavani trhu, odbytu, popi. k nakupu zboZi nebo vyrobni a servisni ¢innosti
*SRHOLEC, M. P#imé zahranicni investice v CR. Praha: Linde, 2004. s. 12-13.
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podniky, kde ma zahraniéni investor:

mensinovy podil — o kontrolu se déli s domacim vlastnikem;

kontrolni vlastnicky podil — podniky pod zahraniéni kontrolou®.

Druhym kritériem je motiv vstupu, podle kter¢ho 1ze PZI délit na:

trhy vyhledavajici — motivem je zvyseni podilu na trhu hostitelské zeme a sniZeni
nakladi spojenych s jeho zasobovanim (cla, naklady na dopravu, ...), vytladui
doméci produkei ¢1 nahrazuji dovoz;

faktory vyhledavajici — cilem je nakladove optimalizovat vyrobni proces, motivem
je napf. vybavenost mista vyrobnim faktorem (levna pracovni sila, pfirodni zdroje,

znalosti apod.), orientuji se na vyvoz a jsou vice integrované s matefskou firmou,

aktiva vyhledavajici — snahou je ovladnmuti specifickych aktiv (napf. patenty,
obchodni znacky apod.).

Dilezitym strategickym rozhodnutim investora je zpusob vstupu do hostitelské
ekonomiky. Na zaklade tohoto kritéria 1ze PZI ¢lenit:

investice na zelené louce — investice do novych aktiv umoziuje realizovat projekt
presné podle zamerii nadnarodni firmy, zahajeni produkce je oviem zpozdéno
o dobu nutnou pro vystavbu nového zavodu, piijmuti a zaskoleni pracovniki &
prekonani administrativnich bariér;

investice na hnédé louce — jedna se o investice do jiZ existujiciho podniku, které
jsou zpravidla spojeny s rozsahlymi investicemi na jeho restrukturalizaci, pricemz
pii sveé nasledné produkci uZivaji prevazujici ¢ast kapacit vytvofenych novymi
investicemi matefské spoleénosti, za investice na hnédé louce je mozZné oznacit

vétéinu privatizadnich PZI (napf. investice skupiny Volkswagen do Skoda Auto);

fuze a akvizice (nebo také M&A — mergers and acquisitions) — znamena okamZité
prevzeti trzniho podilu, produkéni kapacity 1 aktiv podmiku, k M&A dochazi
v piipadech, kdy prebirany podnik disponuje specifickou konkurenéni vyhodou
(technologie, obchodni znadka, distribuéni kanaly, podil na trhu apod.), pfi¢emz

4 Je nutné uvést, Ze hranice kontrolniho podilu z4leZi na rozmélnéni vlastnické struktury a velikosti podniku a
je tudiz pro kazdy podnik specificka. Mira nezavislosti podnikii s PZI také zaleZi na motivy vstupu a globalni
strategii matei'ské nadnarodni firmy.
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investice do jejiho vytvofeni by byla pro investora nakladnéj$i nez kapitalovy
vstup.

Poslednim hlediskem je zaméreni specializace materské firmy, podle niz existuji dva

druhy PZI:

2 vertikalni — tento druh PZI provadéj prevazné produktové specializované
nadnarodni firmy, majici rozdilné faze produkéniho fetézce v jednotlivych
pobockach;

¢2  horizontalni — tyto PZI realizuji piedevsim procesne specializovane nadnarodni

firmy, faze produkéniho feté€zce jsou v jednotlivych pobodkach velmi podobné.

Zaméfeni specializace se muZe piekryvat s motivem vstupu, ale miiZe jej také uptesnovat
v piipade, Ze se v dané investici kombinuje vice motivil vstupu. PZI 1ze za¢lemit podle
kazdého zvyse uvedenych hledisek. Ackoli je soubéh nékterych charakteristik PZI
pravdépodobnéjsi, nelze vylou¢it Zadnou z jejich moZnych kombinaci. Jako pfiklad lze
uvést investici skupiny Procter&Gamble do podniku Rakona Rakovnik, jeZz mize byt
zafazena jako trhy vyhledavajici, vertikalni investice na hnédé louce pod kontrolou

zahraméniho investora.
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2.  BIlizsi charakteristika korupce, ¢lenéni, stadia

Problémem pii studiu korupce je nejednoznac¢nost terminologie. PrestoZe je korupce
povaZovana za jev vyskytujici se ve spoledenském usporadani jiZ odnepaméti, jeji jednotna
ucelena definice v pramenech chybi. Definovat pfesné a jednoznaéng termin korupce neni
nikterak jednoduché. Snah o jeji obecné definovani se v souc¢asné 1 star$i odborné literature
vyskytuje cela rfada, 118 se pfedevdim S&ifi vymezeni korupéniho jednani. MuZe jit od

uplatku na t€ neymiZsi Grovni aZ po obrovske politicko-ekonomicke skandaly.

2.1 Pri¢iny vzniku korupce

Obecné platnou pravdou je, Ze pii¢nou korupce byla, je a bude touha ¢lovéka po zisku,
tspéchu nebo vyhods nad ostatnimi. Fri¢® uvadi trefné potekadlo: , Prilezitost déld zlodéje.
Prilezitost pro korupci nastiva vsude tam, kde jsou verejnym Ccinitelum svéroviny
pravomoci.” Plati, Ze ¢im je struktura statni spravy sloZité)$i, ¢im vice stat reguluje

a administrativou zasahuje do zaleZitosti ob¢anti, tim vétsi je prostor pro korupéni chovéni.

Rozsah korupce je v rlznych spoledenstvich dan predevsim jejich kulturou, korupénim
kKlimatem a vlastnostmi aktéri korupénich aktivit.

U korupce lze vysledovat nékteré charakteristicke rysy pro osoby, ktere jsou nachylng;si ke
zneuZiti svého postaveni. Ukazuje se v8ak, Ze korupce je spise pak problém jednotliven,
problémem systémi a instituci. To 1ze odiivodmt strukturalnimm kofeny korupce, které 1ze
zkoumat ze ¢tyi vzajemne propojenych hledisek, které jsou soucasné 1 faktory vytvarejici

korupéni prostiedi.

2.1.1 Monopolizujici efekt

Jedna se o efekt, kdy na trhu existuje nekolik firem, kontrolujicich tento trh, pfitom stat
muZe mit zajem, aby urcité sluzby, prace atd. vykonaval uréity omezeny podet téchto
soukromych subjektl. Cim je v3t& podet firem, které mohou tuto poptavku statu uspokoiit,
tim vétdi je korupéni prostiedi a predpoklad korupéniho jednani s cilem ziskat statni
zakazku. Na druhé strané ¢éim je mensi pocet firem schopnych splnit poZadavek statu na

>FRIC, P., akol. Korupce na cesky zpiisob. Praha: G plus G, 1999. s. 36.
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zajistovani sluZeb, vefejnych praci apod., opet vzmka korupéni prostredi, oviem jsou

vyuzivany jing korupéni praktiky nez v pifechazejicim pripade.

2.1.2  Siroké rozhodovaci pravomoci

Dal$im faktorem vytvarejicim korupéni prostredi jsou siroké rozhodovaci pravomoci
v rukou jednotliveli nebo organizaci. Jakmile existuje malo mechanismii pro kontrolu
a rovnovahu, nebo dokonce Zadné, vytvaifi se fada pfileZitosti, aby predstavitelé a ufednici
systému této slabiny a korupéniho prostredi vyuZili a je jen kricek ke zneuZiti pravomoci

za uplatu.

2.1.3 Nedostatek transparentnosti

Nedostatek transparentnosti sniZzuje moznost kontroly osob s nadanou autoritou. Uvedeny
nedostatek miZe mit fadu priéin, napt. typicky jde o osoby zavazané bankovnim
tajemstvim, uzky okruh jedincli obeznamenych s problémem, nebo nadanych specialnimm

znalostmi a védomostmi, kterymi disponuje jen velmi uzky okruh osob.

2.1.4 Asymetri¢nost
Asymetriénost, jinak také diskrepance, dysfunkce pravniho, admimstrativniho, kulturniho,
ekonomického a politického systému prispivaji k vytvofeni korupéniho prostredi

a napomahaji korupénimu chovéni.

2.2 Prokorupcni faktory korupce

Kromé vyse zmmnovanych faktori existuji jeste faktory, které korupénimu chovani pfimo
napomahaji a jejichZz existence implikuje moZnost fungovani korupéniho prostiedi.
K t&mto prokorupénim (kriminogennim) faktortim® patii zejména:

2 Vyse aplatku — je nejéasteji kliovym impulsem pro korupéni chovani. Neni nijak
odvazneé tvrdit, Ze kazdy ma svou cenu a nabizenému uplatku se od jisté
individualng uréene hranice stézi odolava.

va  Normativni systém — 1ze konstatovat, Ze podstatné mené se bude darit korupénimu
prostfedi tam, kde puasobi oficialni systém norem, upravujicich fungovani

spolecnosti, véetné norem upravyjicich ¢innost vefejné ¢innych tfednikil (zeyména

S FRIC, P., a kol. Korupce na cesky zpiisob. Praha: G plus G, 1999, s. 36 a CHMELIK, JI., a kol. Pozornost,
tplatek a korupce. Praha: Linde, 2003, s. 22-24.
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pak verejnych dinitell). Soucasti takového systému musi byt 1 normy, které fesi
pripady korupce. To se tyka jak norem psanych, tak 1 nepsanych (moralni kodexy,
zvyklosti apod.). Pro systém psanych norem je nutna jednoznacnost jejich vykladu.

Zpusob fungovani administrativy — ,komplikovanost, nepruznost, piemira
byrokracie, neefektivnost a zdlouhavost systému vyfizovani poZadavki obc¢ant, je
podhoubi korupce. Absence etického kodexu vykonu funkce vefejného ¢initele

a nizké platy motivuyi tfedniky k vedlej$im prijmiim, a to 1 v podobe tplatk.

Systém kontroly a sankci — pokud systém kontroly neni rozvinuty nebo nefunkéni
(korupce zasahuje 1 do samotnych organii vytvorenych pro boj proti korupci), hrozi
jen malé niziko odhaleni a motivace ke korupci se zvysuje. Stejny efekt ma
1 nedokonalost zakonli postihwjicich korupci a nizké sazby za jejich porusovani.

Mzélo by platit, Ze korupce se nesmi vyplatit.

Korup¢ni klima — jsou zemé, kde je korupce povaZovana za zcela normalni, béZzny
jev, ba dokonce je bez ni fungovani spoleénosti nepredstavitelné. Korupce je tak
povaZovana za normalni, b&Zny zplsob chovani, je tolerovana a tplatek se bézné

ofekava. Byt zkorumpovany se ve spoleénosti Zada.

Socialni chaos - nastupuje zpravidla vitéch spoleénostech, kde doslo
k vyznamnym spole¢enskym zménam. Ten se projevuje nejen v kazdodennim

Zivoté, ale 1 v chodu instituci, statni sprave a samosprave.

Kvalita statni spravy — uéinnym protikorupénim jevem je silna, kvalifikovana,
vykonna a respektovana vykonna moc, kterd ma relativné dobife finanéné
ohodnocené uredniky.

Chudoba — o chudobg Ize do jisté miry hovoftit jako o protipdlu kvalitni statni
spravy. Nizké platy statnich ufedniki, socialni nejistota, objektivne vysoké Zivotni
naklady vedou k bo¢nim aktivitam vyvaZovat chudobu.

Klientelismus — patii vice méne do tradic dané spoleénosti a spodiva ve zvyku
vyrizovat své obdanske zaleZitosti zakulisni formou (mimo poradi, mimo pracovni
dobu) prostfednictvim sit€¢ znamych, na zakladé loajalnostt mezi uUredniky,

vzajemné Usluhy apod. To vie je velmi silnym kriminogennim faktorem korupce.
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Hodnotovy zZebricek — v deformovaném zebiicku hodnot se na prvnim misté

nachazeji osobni prospch, osobni statky, bohatstvi, touha rychle ziskat jméni apod.

Reputace skupiny — v prostfedi, kde maji vefejni dinitelé vSeobecné nizkou
reputaci, nemaji ditvod k dlouhodobym investicim do vlastni cti a moralniho image.
KdyZz budou obdané presvédéem, Ze vefejni dinitelé 1 ostatni lidé jsou
zkorumpovani, am oni nebudou mit divod dodrZovat pravidla a budou nachylnési
ke korupénimu chovéani. Velkou roli v obecném podvédomi o korupci sehravaji
sdélovaci prostredky, ktere seridznosti a objektivnosti svych informaci pisobi na
vefejné minéni. Vliv meédii dokaZe eliminovat nebo naopak rozpoutat korupéni

jednani.

2.3  Clenéni korupce

Literatura neni v otdzce ¢lenéni korupce jednotna a nabizi celou fadu druhti podle
nejriznéjsich hledisek, které se odviji od kritéria zvoleného podle povahy a zaméfeni
prislusné studie, ¢lanku ¢ monografie. Stejné tak pro tuto diplomovou praci je pouZito
rozliseni korupce podle kritéria, které souvisi s obsahem a cilem této prace. Timto
kritériem je velikost dopadu, které korupéni jednani piinasi. Toto hledisko déli korupci na

tzv. malou a velkou korupci. (Danéak 2006)

2.3.1 Mala korupce
(petty corruption, grassroot corruption, byrokraticka korupce)

Jde o drobnou admimistrativni korupci (Gplatky, protekce) v b&€Zném kazdodennim Zivote
ob¢anl. Souvisi s vykonem statni spravy a samospravy, celostatnich organf, ufadi
ainstituci souvisejici s rozhodovanim a vykonnou moci (poplatky, dané, cla, pokuty,
posudky, rozhodnuti, vyjadieni apod.), ale 1 v oblasti jako je zdravotnictvi ¢ Skolstvi. Jeji
soucasti jsou obycejni Ufednici a je zapojeno mnoho Ucastnikl. Jde viak o pomérné malé
uplatky, v mnoha spole¢nostech jsou akceptovany jakou soucast kultury. Priklady takové

korupce jsou:
1) podplaceni trednik,
2) zamérneé neprehledna regulace,

3) zatemnovani pravidel (izkoprse Ipéni na postupech ¢ vyuZivani jejich , flexibi-
lity*),
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4) $patna organizace (nejasné vztahy podfizenosti a nadfazenosti, netrans-
parentnost),

5) zneuZivani pravomoci vyplyvajicich z dozorové (kontrolni) ¢innosti verejné
spravy.

Pii nedostateéném vefeném dohledu a kontrolnich mechanismech mohou byt jednotlivi
ufednici podplaceni soukromymi subjekty proto, aby si tyto subjekty zajistily néjakou
vyhodu (Ad 1). Casto se tyto uplatky tykaji dopravni policie, zdravotni péde, nebo vy&iho
vzdélani. Iniciativa uplatku miZe piijit bud od soukromého subjektu nebo miiZze byt
vyzadan samotnym Ufedniky. “Korupcni prileZitosti jsou ddle vytvireny nadmérnou
a neprehlednou regulaci (Ad 2), kterd nuti soukromé subjekty k tomu, aby hledaly kratsi

NI v ;o o 57
cesty pro reSent jejich zdleZitosti pomoci uplatka.”

Ufednici tmysln® , nafukuji* podet
pravidel, procedur, regulaci a poplatkll, zadrZzuji informace, zkracwyi ufedni hodiny a jinak
ztéZuji byrokratické ukony. To jednak vyZaduje nadmérné naklady, ¢as a energii, ale
zaroven dava zaminku pro uplatky. Ty mohou byt také ziskavany od malych
podnikatelskych subjektil pomoci zneuZivani pravomoci vyplyvajicich z dozorove ¢innosti
vetfejne spravy (Ad 3). Tato strategie je zvlaste , vynosna“ tehdy, kdyZ nejsou znama jasna

pravidla podnikani nebo kdyZ jsou tato pravidla neprehledna (Ad 3, 4).

2.3.2 Velka Korupce

(grand corruption, political corruption)

Jde o velkou hospodarskou korupei souvisejici s privatizaci a restrukturalizaci velkych
pramyslovych spoleénosti, v mistech soustfedéni velkeho zahraniéniho kapitalu a tam, kde
dochazi k rozhodovani o pfidélovani statnich zakazek nebo statnich dotaci a subvenci.
Neni tak dastd jako drobna korupee, ale tplatky jsou mnohem vy$d. Udastnikiim takové
korupce piinasi znaény prospéch a je velmi dobie utajovana. Prospéch z velke korupce je
jak pro korumpujiciho, tak 1 korumpovaného znaéné velky.
Velka korupce nabyva nejcastéji téchto podob:

1) zpronevéra verejnych zdroju,

2) nehospodarné uzivani vefenych zdroj,

3) soukromy prospech z privatizace,

4) zneuZivani vefejné moci pii udélovani verejnych zakazek,

" Transparency International: Korupce a protikorupcni politika ve verejné spravé. Praha, 2005. s.8.
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5) pridélovani monopolnich a kvazi-monopolnich licenei,
6) nepotismus®, Klientelismus, pfipadné i ,,prodej pozic*,
7) zisk dilezitych, bézné nedostupnych informaci,

8) zloc¢iny bilych limecki.

“Ke zpronevére verejnych zdrojit (Ad 1) mitZe dochdzet skrze skryté rozpoctoveé poloZky éi
skryté bonusy k platim. Tento typ korupce vytvari podminky pro organizovanou formu
korupce. Bonusy jsou totiz vyplaceny na odpovédnost vedoucich pracovnikii, coZ je
vybavuje moci vyiadovat od svych podiizenych nestandardni wikony“’® Vytvail se tak
korumpovana sit’ vzajemnych sluZzeb a protisluZzeb uvnitf samotné organizace verejne
spravy. Fungovani takove sité pak vede k neefektivnimu hospodareni s vefejnymi zdroji
(Ad 2). V prostiedi postkomunistické vychodni Evropy se k témto typtm korupce piidalo
zneuzivani privatizace (Ad 3). Béhem komunisticke éry vlastml stat prakticky vse. Pfechod
do soukromeho vlastnictvi a na trZzni systém predstavoval obrovské zdroje poskytujici
mnoho prileZitosti pro soukromé obohaceni. Tento typ korupéniho jednani spada do

kategorie velké politicke korupce.

Ke zneuZivani Ufedni moci pifi udélovani vefejnych zakéazek (Ad 4) dochazi tim, Ze
prostiedky od danovych poplatnikil nejsou alokovany v souladu s vefejnym zajmem, ale
v soukromy prospech. ZneuZivani vefejnych zakazek ma mnoho podob. Nejb&Znépn se
jedna o postup, kdy diky uplatku je pro realizaci vefejne zakazky vybran uchazed, ktery
oproti ostatnim nenabizi nejvyhodnéjéi podminky, pfipadné na vefenou zakazku neni
vypsana vefena obchodni soutéZ, ackoliv méla prob&hnout, nebo jsou stanovena kritéria
hodnoceni nastavena tak, aby predem urdila vitéze. Vefejna zakazka také mlZe byt

pridelena spole¢nosti, se kterou jsou spojeni ti, kdo o vybéru rozhodwi apod.

V pripade nepotismu, klientelismu a prodeje pozic (Ad 6) se jedna o zvyhodnovani uréite
skupiny lidi osobami, kterym byl svéfen vykon verfejné moci. Charakteristickym znakem
prodeje pozic je skuteénost, Ze dochazi k upeviiovani a rozdifovani vlivu vyznamného
jedince prostrednictvim ,placeného proteZovani. Tento jedinec je v postaveni, které mu

umoznuje rozhodovat o personalnich otazkach. Pracovni mista, o nichZ rozhoduje, pak

8Nepotismus - uplatiiovani a roziifovani vlivu vy znamného jedince na spoletenské struktury prostéednictvim
prosazovani vlastnich piibuznych a oblibencii do lukrativnich a spolefensky vlivnych pozic a roli. Vznika sit
vzajemny ch vazeb a osobnich kontaktil, piicemz rodinné vztahy ur¢uji vztahy politické a ekonomické.
KELLER, J. Dvanact omyli sociologie. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 1993, s. 59.

? Transparency International: Korupce a protikorupéni politika ve vefejné spravé. Praha, 2005. 5.8.
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obsazuje na zaklade€ Uplatk1, které ziskava od jednotlivych zajemct o tyto pozice. Jakmile
tito kandidati misto ziskaji, chovaji se k nému jako ke ,kofisti“, nebot” se jim musi vratit
vynaloZene naklady.

Osobam, které se Gcastni klientelismu, nepotismu nebo prodeje pozic, pak plynou vyhody,
které osoby na tomto systému vztahii neziiastnéne nemaji. Nejen vyhody finanéni
(plynouci napt. z pridélovanych vefejnych zakazek), ale velmi ¢asto jde o prestiz ¢ jiné
nemajetkove benefity (napf. exkluzivni prfistup k informacim, vyhodna zaméstnani,
rychlejsi pracovni postup, podil pi1 rozhodovani o odméne apod.).

“Klientelismus, nepotismus a prodej pozic mohou postupné preriist do korupéni symbiozy
politické elity s vlivnymi ekonomickymi skupinami, coZ je pro fungovaini demokratického
systému nejvetsim nebezpecim (problém takzvaného prevzeti statu soukromymi subjekty —
state capture — viz. kapitola nife). Casem se z této skryté spoluprdce obvykle vyvine
korupéni system, na jehoz hladkem fungovini se jednotlivé elity stavaji existencné
zdvisté. "

Posledni dobou je jako dalsi druh korupce velmi ¢asto uvadén termin State capture.

2.3.3 State capture

Nejvystizné i preklad tohoto vyrazu je ,,ovladnuti statniho aparatu“. Predstavuje ovladnuti
legislativniho procesu soukromymi subjekty (captors, hunters). Jednotlivei, skupiny
a firmy vefejne 1 soukromé sféry ovliviiyi utvafeni zakont a ostatnich vladnich postupt ve
sviy) prospech v disledku ilegélnich a netransparentnich provizi soukromého charakteru
vefejnym Ufednikiim. Propojuji se politické a obchodni zajmy statnich ufednikil. Tento

druh korupce je spojovan s projevy:

1) kontrola vefejnych instituci pro soukromy prospéch nebo trestnou ¢innost,
2) formovani koluznich siti, které omezwji politickou soutéz,

3) podkopani svobodnych voleb skrytou reklamou a neprihlednym financovanim
kampani,

4) zneuziti legislativni moci,
5) korupce v soudnich fizenich,
6) zneuziti auditu, vysetfovani a dozoru,

7y uZivani kompromitujicich material pro politicke vydirani a natlak,

1" Transparency International: Korupce a protikorupcni politika ve vefejné spravé. Praha, 2005. 5.9,
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8) korupce medii.

2.3.4 Dalsi druhy Korupce
Kromé uvedeného déleni korupce existuji 1 dalsi hlediska ¢lenéni. S ohledem na rozsah

prace uvadim pouze nekolik dalsich.
Podle oblasti, do které korupce pusobi, rozliSujeme korupei:
«2  individualni,

va  zasahujici do politiky, verejného sektoru, soukromého sektoru, statni spravy apod.

Zvlast vyznamné miZe byt posuzovani korupce zpohledu charakteru subjektu

korupc¢niho vztahu. Poskytovatel i osoba piijimajici uplatek mtize byt jednak:
va Jednotlivec (jde o jednodussi, zakladni korupéni jednani),
va  skupina subjektil (zde ve vétdiné korupénich vztahti vystupuje velmi vyznamny
prvek organizovanosti korupéniho jednéani, ktery povySuje korupéni jednani na
diametralné vy3si Groven zavaZnosti takového jednani).
Pii hodnoceni samotného uplatku 1ze nalézt dveé zakladni roviny hodnoceni z pohledu
éasové souvislosti mezi jeho poskytnutim a t&inkem. Uplatek miiZe byt poskytnut:

i3 ex ante —tedy predem, pied poskytnutim vyhody,
va  ex post — poté, kdy poskytovatel Uplatku 717z vyhodu ziskal, pfidemz ten, kdo
vyhodu poskytmul, uéinil tak proto, Ze o nasledném poskytnuti uplatku byl

presvédcen, srozumén, mél takovou dohodu s poskytovatelem tplatku atd.

Casova souvislost mezi uplatkem a vyhodou mé viak jeitd druhou rovinu, kterou je bud’
bezprostfedni poskytnuti vyhody po poskytnuti Uplatku, nebo poskytnuti tUplatku

s oéekavanmim vyhody aZ v budoucnu.

Dal8im rozliSovacim faktorem mutZe byt hledisko opakovani korup¢niho chovani.
Uplatek mtiZe byt bran jako:

i3 recidivugici vztah (tzn. Ze poskytovatel ¢ prijemece uplatku vyuzivaji korupénich

vztahil systematicky a soustavne),

va  vztahy nahodné, ojedinélé nebo piileZitostne.
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Z pohledu povahu vyhody poskytnuté za tplatek miiZze byt tato vyhoda charakterizovana
jako:

cilena vyhoda (uplatek je poskytovan na konkrétni ucel),

vyhoda bliZze nespecifikovatelna, s celou skalou moznosti (Gplatek neni poskytnut
na definovanou vyhodu, ale na soubor riznych wvyhod, kter¢ v budoucnu
poskytovatel uplatku ofekéava, amz by pii poskytovani uplatku vyhodu definoval,
jde o tzv. Gplatek pro pripad, Ze budu néco potrebovat).

S ohledem na nedavnou historii CR a transformaci deské ekonomiky v 90. letech 20. stol.
Je zajimava typologie korupce na tzv. ilegalni a legalni kKorupci (Kaufmann, 2005):

va 1legalni korupce znamena pfimé poruseni pravnich norem — jedna se o uplaceni,

podplaceni, vydirani, defraudaci apod.; dochazi tedy k pfimému poruseni zakon,

2 legalni korupce je typem, kdy piimo nedochazi k poruseni zakona, pravni ramec je
ale natolik nedokonaly, Ze umoZnuje fadu pravnich kli¢ek, vice mozZnych zpiisobli
vykladu pravnich norem, ¢ pravni uprava dancho problému vitbec neexistuje, a je

tudiZ moZne se obvinéni z korupce vyhnout, piipadné korupéni jednani legalizovat.

7 vyse jmenovancho déleni je zfeyme, Ze korupéni jednani mohou nabyvat celé fady forem
pocdinaje jednoduchymu a osvédéenymm uplatky a konée promyslenymi a dobie
naplanovanymi postupy. Je nutné mit na paméti fakt, Ze jeden druh korupce na sebe vaze

daldi a jednotlive druhy se navzajem dopliuji.

2.4 Stadia korupce

Korupece pi1 svem promkani do spoleénosti probihd v nékolika stupnich vyvoje. Tento

vyvojovy proces lze rozdlit do Styf fazi, tzv. stadii' "

2.4.1 Stadium nihodné Korupce
V tomto pocateénim stadiu nedochazi k masovému korupénimu jednani. Nahodna korupce
jesté nevytvaii soubor norem. Aby korupce zlistala na takove urovni, je nezbytny fungwici

kontrolni mechanismus. Odhalené pripady korupéniho chovani jsou disledné stihany podle

" FRIC, P., a kol. Korupce. Praha: G Plus G, 1999. str. 32-34.

28



zakoni. Riziko odhaleni je velké a lidé preferuyyi dobrou povést pied kratkodobym

finanénim ziskem.

2.4.2 Stadium spontanné regulované Korupce

Toto stadium nastupuje v pripadech selhani kontrolnich mechanismii. Korupce prestava
byt vyjimeénym jevem, do viech oblasti Zivota se samovolné $ifi korupéni normy chovani,
kterymi se fidi stale vice lidi. Zadinaji se vytvaret korupéni mechanismy a korupce se méni

ve spontanné regulovany socialni proces, ktery miiZze nabyvat masovych rozméri.

2.4.3 Stadium organizované korupce

Masovost korupénich jednani se méni v organizovany fetézec korupénich aktivit zaméreny
na soustavny zisk, postupné prechazejici aZ do formy vydirani, utisku apod. Pronika 1 do
kontrolnich mechanismil, které se stavaji nefunkéni. Vytvafeji se klientské sité zasahwyici

1 do statni spravy a politiky.

2.4.4 Stadium systémové korupce

Tato faze je vrcholem, ve kterém dochazi k vzajemnému propojeni klientskeé sité se
statnimi institucermi. Jsou vytvareny specialni, skryté organy ve statni spravé zaméfene na
korupéni aktivity. Jsou zakladany spole¢nosti, jejichZ hlavnim tkolem je vtahnout do
korupéniho prostedi ufedniky a vefené ¢imtele. Mista Urednikil se prodavaji na ¢erném
trhu a hlasy voliét s1 politict kupwi zecela oteviend. Vznika korupéni stat, ktery korupci

garantuje a podporuje.

2.5 Dopady korupce

Korupce ma negativni dopad na vetSinu oblasti fungovani spolecnosti. Hlavni riziko
korupce spodiva v jeho schopnosti deformovat principy trZzniho hospodarstvi
a prohlubovani neefektivnosti v hospodafeni statu, podkopava principy pravniho statu,

etiky a fair-play.'?

Korupce poskozuje mezinarodni povést statu, snizuje soukromé investice a tim zpomaluje
ekonomicky rist. Existuje Sirokd skala dasledkil korupéniho chovéani. Ty nejvyraznisi
jsou v nasleduyjicim textu rozdéleny podle charakteru na dopady neekonomicke

a ekonomicke. Jejich rozliseni ale neni vZdy jednozna¢né, protoZe mezi nmim vétsinou

12 P¥istup z internetu: URL: http://www.korupce.cz/2003/odbor/korupce/korupce_info.html (7.4.2008)
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existuje pricinna souvislost. Primarnim cilem vsak neni pfesne roztiidéni dasledki do

kategorii, ale popis jejich rozsahu. Zvlastni pozornost je (s ohledem na cil této diplomove

prace) vénovana predevéim ekonomickym dopadim korupce a jejich vlivu na vybrane

makroekonomicke ukazatele, zvlaste pak pfilivu prfimych zahrani¢nich investic.

2.5.1 Dopady neekonomické

Prvni kategorii jsou disledky neekonomicke, souvisejici predevs$im s otazkarm moralnich a

demokratickych hodnot.

Tyto disledky jsou spjaté prevazné s oborem sociologie, politologie a s otazkami etiky.

Nasledujici vy¢et uvadi nejcasté)si neekonomicke dopady korupéniho chovani:

Podplacenim tUfednikt soukromymi osobamm je deformovano rozhodovan ve
vefeiném zajmu (ktery si kazdy stit mizZe definovat jinak) ve prospéch zajmu
soukromych. Tim se podlamuje divéra ostatnich obfani ve vefené instituce.
V disledku toho se obecné ztraci duvéra v pravni stat a vynutitelnost prava
a dochazi k vytvafeni nedemokratickych, nmkym nekontrolovanych mocenskych
struktur.

Korupece popira rovnost obcdanll pred vefejnymi institucemi i1 svobodny pifistup

k informacim a prohlubuje socialni nerovnost ve spole¢nosti.
Vlada vlivem korupce nedosahuje svych predvolebnich cilil a ztraci ditvéru obdan.
Transakce ve vefejném sektoru jsou neprihledné a téZko kontrolovatelné.

Dohody zaloZené na korupénich vztazich nejsou legalné vymahatelne a vzdy
existuje niziko, Ze néktera strana dohodu nedodrzi. Proto je vyhodnéjsi, kdyZ se do
korupce zapojuji lidé, ktefi se vzajemne znaji a mohou si vice duvéfovat. Tim

dochazi k posilovani klientelismu.

Pokud jsou obané presvédéeni, Ze fungovani vefejné zpravy je podkopano
korupci, sami budou pii fedeni svych potieb obchazet pravidla a vyuZivat
nelegitimnich nastroji, ¢imz korupéni klima jesté posili. Takové chovani zaroven

sniZzuje lidsky potencial obyvatelstva.

1 Transparency International: Korupce a protikorupcni politika ve verejné spravé. Praha, 2005. s. 10.
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Korupce se mliZze stat nastrojem organizovaného zlo¢imu, ktery promika do
politickych struktur a statni spravy. Pispiva 1 k prani $pinavych penéz a jinym
trestnym aktivitam. V nékterych zemich se vytval propojeni mezi politiky,
podniky a organmizovanym zlo¢inem, ktefi si navzajem ,kryji zada“. Korupce
spodiva ve financovani prislusnych politickych stran, od jejichZ politicky zastupct
se snaZzi ziskat predstavitelé podnki rizneé vyhody (zpravidla spojene s verejnymi

zakézkami)."*

Panuje-li ve spole¢nosti pfesvédéeni o zkorumpovanosti vlady a vefejnych éinitelt,
miZe mezi lidmm vyvolat pocit bezmocnosti néjak proti tomu bojovat. Obdané
za¢nou projevovat nezajem a neucast na politickém déni (ve formé volebniho prava
a obcanské kontroly), coZz povede ke znovuzvoleni korumpovanych verfejnych

we s 3 wr i . . forw 15
¢inmteld, ktefi budou zneuZivat své postaveni pro soukromeé tcely.

va  Korektnim a etickym chovanim lze oproti korupénimu jednani v obchodnich
vztazich ziskat divéru potencionalnich klientii. Tam, kde se eticky chova vice

subjekth, piinasi v dlouhodobém horizontu nekorupéni chovani vetsi vyhody.

2.5.2 Dopady ekonomické
Z tady vyzkumi vyplyva, Ze korupéni chovani s riznou intenzitou ovliviiuje mnoho
narodnich 1 mezinarodnich ekonomickych procest. Tyto ekonomicke dopady korupece 1ze

rozd2lit na:

L2 projevy v hospodafeni s vefejnymi prostiedky,

i3  projevyna stabilit¢ a vykonu narodni ekonomiky.

Vliv korupce na neefektivni hospodareni s verejnymi prostredky:

2 Jak vz bylo zminéno dfive, pokud vefejni ¢initelé na zakladeé korupce piijimaji
rozhodnuti, ktera nejsou uréovana potfebam lidi, ale osobnimi motivy, dochazi k
neefektivnimu vyuziti a plytvani s majetkem statu a prostiedky danovych
poplatnikll. Zpronevéra vefejnych prostitedkli zmensuje objem zdroji, které by
jinak bylo moZné pouZit na vefejné prospesne projekty ¢ verejne sluzby a zdroje se

nedostavaji k tém, ktefi je opravdu potrebuji. Jako priklad 1ze uvést neopravnéné

¥ CHMELIK, J. Pozornost, nplatek a korupee. Praha: Linde, 2003, s. 38.
15 FRIC, P., a kol. Korupce na éesky zpiisob. Praha: G plus G, 1999, s. 36.
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pridélovanim byt s regulovanych najemnym v Ceské republice. Jakmile se ve
vefejné sféfe institucionalizuje zpronevéra verfejnych prostfedkil, zadina dochazet
k obecné neefektivnimu hospodareni s vefejnymi zdroji, které jsou rozdélovany

netidelné a nehospodarns.'®

i3 SniZeni statnich prijmu - firmy ztraci podle prizkumu az 37% pracovniho ¢asu
jednanim se statni byrokracii. Svétova banka upozormiuje, Ze vysokeé naklady pii
jednani se zaméstnanci statnich uradi podnécuji mnohé firmy k vyhybani se
danfiove povinnosti skrze podhodnocovani svych vyvozil a zkreslovani provoznich
1 mzdovych nakladi. I mnohé rozvojove transformujici se staty piichazeji o dafove
a celni pfijmy v duisledku korupénich aktivit. Dané jsou obchazeny pasovanim
a podvodnym udetmictvim.” Stat tak samozfejm@ pfichazi o velkou &st svych
prijmi.

£2  Zvysovani statnich vydaju - kromé neefektivniho vynakladani statnich prostiedki

vyvolavaji korupéni aktivity také naklady na boj proti korupeci, ktery obcané od

statu ofekavaji. Zodpovédny stat musi vytvorit a implementovat 1éinné nastroje

a zajistit dodrZovani takovych opatfeni, které by sméfovaly k potladeni korupce.

Souvisejici legislativni, administrativni a dozoréi protikorupéni  aktivity

samoziejmée stat stoji znaéné prostredky.

Zvysovani soukromych vydaju — v nékterych piipadech ob¢an zaplati formou

uplatku uréité spravni tikony, za které uz jednou zaplatil ze svych dani.

iz Zvysuji se tedy transak¢éni naklady celé ekonomiky, ¢imz se snizuje jeji

vyKkonnost.
©2  SniZeni statnich piijmi miZe byt kompenzovano zvysenim dani.

2 Zvysovani chudoby - u rozvojovych zemi nebo zemi s nizkym hospodaiskym
potencialem korupce zvysuje jejich chudobu a celkovou zaostalost zeme, dochazi k
uniku korupci ziskaného kapitalu do zahrani¢i, vede k rustu zadluZeni zemi,
snizuje celkovou spoleéenskou produktivitu, vede k hospodarskemu, kulturnimu

a moralnimu tpadku zemé.'®

1% Transparency International: Korupce a protikorupcni politika ve verejné spravé. Praha, 2005. s. 10.
Y P¥istup z intemetu: URL:http://www.ost.cz/zpravodajstvi/zpravy/zprava. php2id=711, (12.3.2008).
¥ CHMELIK, J. Pozornost, nplatek a korupee. Praha: Linde, 2003, s. 7.
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Vliv korupce na stabilitu a vykonnost narodni ekonomiky:
i2  Omezeni konkurence - korupci fizené zneuZivani pravomoci vefejnych ¢initell
zvysuje investiéni riziko tim, Ze podnikatelské prostredi se stava nepredvidatelnym,
0 uspésnosti podmkani nerozhoduje konkurenéni boj, ale korupéni aktivity.
Deformuje se tim hospodafska soutdZz a smAyi investice. Hospodarsky rist pak

stagnuyje.

i3 Korupce také zhorsuje kvalitu podnikatelského prostredi, vytvaii bariéry vstupu
do odvétvi a lidé pak ztraci motivaci, coZ se projevi na vykonnosti ekonomiky

a celkové kvalité Zivota.

2 Zvyseni cen, sniZzeni kvality - nadméma a nepiehledna regulace, jako jedna
z forem korupce, vyvolava nadbyteéné naklady pro podmkani. Korupce se
v koneéném dusledku projevuje zvysenim cen a sniZeni kvality zbozi a sluzeb
nebot’ omezuje konkurenci. , Nékteri podnikatelé a lidé svobodnych povolani
s uplatky 1% kalluluji ve svych rozpoctech a zapocitévaji tyto niklady do reZie. “'°
Tim se zboZi a sluzby na trhu uméle prodrazuje.

I3 Seda ekonomika — mira korupce pisobi také na rozsah $edé ekonomiky. Cim

Castén se korupce v zemu vyskytuje, tim veétsi se otevira prostor pro sedou

- 20
ekonomku.

Odhaduje se, Ze financni ztraty zpiisobené korupei se blizi k piiblizné 5% svétoveé

. N , - f wwr 21
ekonomiky. V zemich s vysokou mirou korupce je procento jesté vyssi.

Jednim z dopadli korupce na vykonnost ekonomiky je 1 pokles piimych
zahrani¢nich investic do dané zemé. Autori Shang-Jin Wei a Yi Wu (Wel, Wu,
2001) prokéazali ve své praci vztah mezi mirou korupce v dané zemi a objemem
prilivu primych zahraniénich investic. Jak ovSem dodavaji, zaleZi predevs§im na

typu korupce, ktera se v zem potencialni investice vyskytuje.

¥ Pristup z internetu: URL: http://www.comrad. cz/jakvnmaj. htm, (13.3.2008).

O DANCAK, B., HLOUSEK, V., SIMICEK, V. Korupce: projevy a potivcni v Ceské republice a Evropské
unii. Brno: Masarykova univerzita. Mezinarodni politologicky ustav, 2006, s. 71.

I KARKLINS, R. The system made me do it: Corruption in Postcommunist Societies. M. E. Sharp, Inc: New
York, England, 2005, s. 9.
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Souvislost mezi korupei a piilivem PZI zmifiuje i daldi zautora®. Klika ve své
pracit zminuje, Ze ¢im mZsi index CPI, (tedy ¢im vys§i je vnimana mira korupce

v zemi), tim niZ3i je objem primych zahraniénich investic dané zeme.

3. Metody odhadu miry korupce

Meteni korupce je tkol nesnadny. V kazdé zemi se vyskytuje alespont mimimalni mira
korupce, ale je zieymé, Ze miry korupce se v jednotlivych zemich 1181, Mefeni miry korupce

je proto dlleZitym nastrojem k odhaleni jejich piicin a disledkt korupce.
Pii samotném méteni korupce nastava hned nékolik problém:

3 Korupcee je natolik abstraktni a neuchopitelna, Ze je v podstaté nemozné ji presne
vydislit. Neexistuje jedna jedina spravna a presna definice korupce, tudiz je velmi
téZke 1 jen vymezit cil méreni, ktery z velke ¢asti urcuje 1 jeho tispésnost.

L3 Otazkou take je, v jakych jednotkach korupci méfit. I kdyZ nejéastéjsim korupénim
jednanim je nabizeni uplatku ve formé penézni ¢astky, tak, jak jiZ bylo fedeno,
nemusi jit vZdy pouze o finanéni vyrovnani, ale 1 protisluzbu, piedani informaci

atd.

2  Pro korupéni chovani je charakteristicke, Ze probihaji utajené, aktefi za sebou
nenechavaji Zadné stopy, odité svédky apod., proto je velice t&Zké korupci odhalit.
Velmi optimistické odhady uvadi, Ze je odhaleno necelé 1% vsech pripadi korupce.

v wr . v or 23
Coz zdaleka nestadi pro posouzeni skute¢neho stavu.

Z vyse uvedendho je patrné, Ze jakékoliv metodika zaloZena na hodnoceni odhalene
korupce a spocdivajici na objektivnich zakladech by byla absoluitné nevypovidajici.
Podkladova data pro méreni korupce jsou vetdinou subjektivniho charakteru — to znamena,
Ze nejde o skuteénou objektivné zjisténou miru korupce, ale pouze o jeji vnimanou troven.
Pro¢ pres zminéné problémy se zjisfovanim je vibec snaha méfit korupci? Predeviim
proto, Ze mira korupce neni pouze dal$im z mnoha statistickych tdaji zkraslyjicich rizne

zavéreéne zpravy ¢ rocdenky, ale 1 jednim z duleZitych nastroji v boji proti korupci

2 KLIKA, L. Korupéni kiima v Evropé. Seminat Vliv korupce v CR na mezindrodni obchod se zvlastnim
diirazem na piimé zahrani¢ni investice. Praha.
B FRIC, Pavel, akol. Korupce na cesky zpiisob. Praha: G plus G, 1999. 5. 258.
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samotne, nebot” informuje verejnost o $kodlivosti korupce a nepfimo tak vyviji tlak na

Zménu.

Metody méfeni korupce se daji v obecné roviné rozdélit do dvou hlavnich kategorii, na

metody kvalitativni a metody kvantitativni.

3.1 Metody kvalitativni

Kvalitativnimu metodamm méfeni korupce se rozumi sociologicke pruzkumy, kdy je
vyslednym produktem procentni ohodnoceni ur¢itecho jevu. Napiiklad: 25 % obyvatel
povaZuje politické predstavitele za zkorumpované, 35 % za spise zkorumpovane, 15 % za
spiSe nezkorumpovane, 5 % za nezkorumpované a 20% nema nazor. Vysledkem jsou tedy

kvalitativni tvrzeni, ne ¢iselny ukazatel.

Vypovidaci schopnost takto ziskanych dat v8ak miize byt zkreslena. Kli¢ovym prvkem pro
relevanci takoveho prizkumu je vybér vzorku dotazovanych, jejich skladba a mnoZstvi.
Velkou roli zde hraje 1 anonymnost dotazovaného a forma, jakou jsou otazky pokladany.
Lidem nemusi byt pfijemne pfiznat, Ze dali nebo piijali Uplatek a nemusi odpovidat
pravdive. Navic primerny obcan nemuiZze o korupci ve ,,vysokych kruzich™ vypovidat na

zaklade vlastnich zkusenosti, ale pouze z doslechu z médii a ostatnich zdrojt.

3.2 Metody kvantitativni

Mez1 kvantitativni metody patfi jednak pokusy prevést vysledky téchto kvalitativnich

prizkumil do podoby indexi, které by bylo moZné mezinarodné a meziro¢né srovnavat.

Takova kvantifikace mlize napfiklad spodivat v tom, Ze odpovédi ,,zkorumpované“ se
prisoudi hodnota 1, odpovédi ,spise zkorumpovane“ hodnota 0,6, odpovédi ,spise
nezkorumpovane®“ hodnota 0,4 a odpovédi ,nezkorumpovaneé™ hodnota 0. Odpovédi
Lhemam nazor™ se odstrani tim zplisobem, Ze se procenta pro jednotlivé odpovedi (které
maji nazor) prepocitaji tak, aby jejich soucet nebyl 80%, ale 100%. Vynasobenim hodnot
prislusnymi procenty pak dojdeme k vyslednému indexu 65 na celkove Skale od muly

(Zzadna korupce) do sta (zcela zkorumpovangé).

Vypodet indexu vzoroveého prikladu je naznacen nasledujicim vzorcem:
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Obrazek ¢. 2: Vypocet indexu korupce (ilustrativni priklad)

25*1+35%0,6+15*%0,4+5%0
30

*100=065

Jinou moZnosti kvantifikace sociologickych prizkumi je navrhovami takovych
dotaznikovych Setfeni, ktera pifimo pracuji s ¢iselnym $kalami, jeZ 1ze snadnéji prevest do

hodnot indext.

Vedle toho existuji 1 ryze ekonomické postupy, pouZivané pro mefeni $edé ekonomiky.
Tyto metody odhaduji na zaklad® makroekonomickych modelly, s jakou poptavkou po
penézich & po elektrické energii je konzistentni vykon dané ekonomiky, zméii
realizovanou ,,oficialni® poptavku po penézich, resp. elektrické energii, a rozdil mezi
potfebnymi a oficialnimi hodnotarm pfisuzuji $edé ekonomice (viz napf. Schneider-Enste

2000 a Hanousek-Palda 2004).

V praxi jsou nejvice pouZivané metody mefeni, které se pokouseji kvantifikovat miru
korupee formou indexu. Z tohoto divodu bude nasledujici vydet druhti®™ vénovan pravs

indextim, jejichZ riznorodost zobrazuje nasledwjici tabulka:

Tabulka ¢. 1: Typologie indexii méreni korupce

jedineéne (unikatni) kompozitni
objektivni subjektivni
experti mistni respondenti

Ktery aspekt korupce je méfen?

Zdroj: Transparency International, vlastni tiprava

# Transparency International: Korupce a protikorupcni politika ve verejné spravé. Praha, 2005. s. 22-24.
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3.2.1 Clenéni indexi dle konstrukece

Podle konstrukce indexu rozlisuyjeme index unikatni a index kompozitni. Unikatni index je
odvozen z dat ziskanych zvlastnim prizkumem sledujicim pouze dany udel, zatimco
kompozitni (sloZeny) index je vytvoren sloucenim nékolika jiZ existujicich indikatort.
Vvhodou kompozitniho indexu oproti indexu jedineénému je zahrnuti vice informaci

a eliminace jednostrannych vychyleni vysledki.

Nevvhodou je naopak nesourodost vstupnich dat. Obvykle jsou totiZz pro rizné zemé

dostupne rizné vstupni indikatory.

3.2.2  Clenéni indexi dle charakteru dat
V pripadé méfeni korupce jsou daleko dastéjsi subjektivni metody zaloZené na
sociologickych priizkumech nazort respondenttl. Tyto indexy dokumentuji spise vnimani

rozsahu uréite formy korupce neZ jeji miru.

Naproti tomu objektivni indexy jsou vyjadifovany na zakladé objektivné méfitelnych (tzv.
tvrdych) dat, jako je napf. pocet odhalenych korupénich pfipadii nebo podil zprav ve
zpravodajstvi sledovanych médii tykajicich se korupce.

Velkym nedostatkem tcto metody méfeni je vsak skutecnost, Ze miZe odrazZet 1 jiné
faktory neZ korupci, napiiklad poptavku verejnosti po korupénich aférach nebo ochotu

a schopnosti trestnich organt fesit korupei atd.

3.2.3 Clenéni indexu dle zdroje dat
Dalsi rozlieni spodiva v tom, zda jsou respondenty prizkumu experti, ktefi hodnoti
jednotlivé zeme zvendi, nebo mistni respondenti, nej¢astéji domaci a zahraniéni manaZefi

plsobici v dane zemu.

Vyhodou vyuziti mistnich respondentu je fakt, Ze jsou zpravidla lépe znali domaciho
prostiedi a dokazi tak 1épe pojmenovat podoby korupce v jejich zemi.

Naopak vyhodou vyuziti vnéjsich expertu, jako jsou konzultanti mezinarodnich instituci,
byva jejich objektivnéj$i pohled pii srovnavani jednotlivych zemi. Priizkumy provedene
pouze mezi domacim obyvatelstvem totiz mohou byt zatiZeny zkreslenim plynoucim
z tendence lidi byt pys$ni na vie dobre ¢ naopak stéZovat si na vie $patné. Dal$im zdrojem
zkresleni pruzkumu mezi mistnimi respondenty muiZze byt rozdilné narodnostni vnimani

korupce - tentyZ uplatek, ktery je nékde vniman jako korupce, milZe byt v jiné zerm
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vniman jejimi obyvateli spise jako vstupni poplatek. Vychazi-li tedy uréity nastroj meéreni
korupce z odpovédi mistnich respondent, jsou d¢asto dotazovani lidé, ktefi maji
dostate¢nou zkusenost 1 s prostfedim v jinych zemich, naptiklad vrcholovi manazefi

nadnarodnich firem plisobicich v dané zemi nebo zahraniéni manaZefi domacich firem.

3.2.4 Predmét méreni

Vedle téchto 3 kritérii déleni indextl je dileZitym aspektem 1 predmét méfeni, tzn. co
presné ktery index vlastné méfi. Pfedméti méfeni miiZe byt cela rada, miZe jit o obecne
vnimani korupce, korupci v jednotlivych sektorech, administrativni korupci, prevzeti statu
soukromymi spoleénostmi, nabidkovou stranu korupce ze strany zahramdénich investorti

atd.

3.3 Nejcastéji pouZivané ukazatele méieni korupce

3.3.1 Index vnimani korupce — CPI (Corruption Perception Index)
Index vnimani korupce je celosvétoveé nejpopularnéj$im ukazatelem pro méfeni kvality
podnikatelského prostiedi. Od roku 1995 jej kazdoroéne publikuje mezinarodni spoleénost

Transparency International (TT) a Géttingenska univerzita v Némecku.*”

Index CPI je index sloZeny, vychéazi z vysledki nékolika prizkumi (napt. The World
Development, Galup International, The Development Report, The Institute for
Management Development, Economist Intelligence Unit), které pouZivaji rozdilné vzorky
respondentl a odliSnou metodiku. Dotazovami mohou byt experti (ekonomové,
politologové, sociologove), politici, reprezentativni vzorek populace apod. Vybér
vzorku - subjektu vnimani miry korupce je tedy omezen na pouhy zlomek verfejnosti
a hovori pouze o pfijemcich tplatku, nikoli uplacejicich. Jde o miru vnimani korupce
v omezeném segmentu spolecnosti, nikoliv o jeji skutecnou hodnotu. Ta se zcela

jednoznacng a spolehlivé uréit neda, nebot korupee je vysoce latentni jev.*®
Aby byl piislusny ukazatel zahrmut do CPI, musi splnovat ti1 kritéria:

1. musi umoZnit srovnani zemi (ne v$ak nutné viech zemi obsaZenych ve vysledcich
CPI),

® FRIC, P. a kol,, Korupce na cesky zpiisob. Praha: G plus G, 1999. 5. 259.
B MVCER. Zprava o korupci v CR v letech 2005 — 2006 a o pinéni Aktualizoveného viddntho programu boje
proti korupei Praha: 2007, 5. 10,
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2. musi mefit celkovou troven korupce a

3. data nesmi byt starSi neZ tii roky.

Pro kazdou zkoumanou zemi jsou shromaZzdény vysledky viech dostupnych jedineénych
indikatorii splfyjicich jasné definované pifedpoklady, tyto hodnoty jsou nasledne
normalizovany na $kalu od 0 do 10 a vypoétenim pruméru z té€chto normalizovanych
hodnot pro tu kterou zemi je zjisténa vysledna hodnota Indexu viimdni korupce. Hodnota 0

zna¢i zemi zcela zkorumpovanou, hodnota 10 zem bez korupce.

3.3.2 Index platca uplatki — BPI (Bribe Payers Index)”’

ProtoZze index CPI neodrazi odpovédnost exportujicich zemi na Sifeni mezinarodni
korupce, byl v roce 1999 zaveden Index platci uplatka BP1. Tento unikatni index sefazuje
pomoci stupnice 0 — 10 predni exportujici zemé svéta podle toho, do jaké miry jsou
mezinarodni spole¢nosti se sidlem v téchto zemich nachylné k uplaceni vysoce
postavenych vefejnych ¢imitell v patnacti zemich s rozvijejici se trZzni ekonomikou. Index
platct uplatkll sestrojila spoleénost Transparency International na zakladé dotaznikového
Setfeni, které bylo k tomuto ucelu provedeno spoleénosti Gallup International Association.
V tomto Setfeni byli dotazovam vrcholni manaZefi spole¢nosti plisobicich ve zkoumanych
ekonomikach na to, za jak pravdépodobné povaZzuji, Ze v jim znamych sektorech v zem,
ve které plsobi, budou spole¢nosti z té které zahraniéni zeme nabizet platky k ziskani

nebo udrZeni obchodnich pozic.

3.3.3 Index neprihlednosti (Opacity index)**®

Dalsi organizaci, jeZ se zabyva méfenim kvality podnikatelského prostfedi, je organizace
Pricewaterhouse Coopers (dale jen PwC) pro studium transparentnosti a udrzitelnosti (The
Pricewaterhouse Coopers Endowment for the Study of Transparency and Sustainability),
ktera jako zastupujici proménnou pouZila neprithlednost. PwC definuje neprihlednost jako
“nedostatek jasnych, presnych, formalnich, lehce rozpoznatelnych a Siroce akceptovanych
postupl” v Siroké sféfe, kde se potkavaji podnikatelské, finanéni a vladni kruhy. Index
neprithlednosti nabizi pro kazdou zemi hodnotu kompozitniho “Faktoru-O”, ktery vychazi
z dat pti riznych oblasti kapitalovych trhi:

7 Pristup z internetu: URL: http //www.transparency.cz/index php?lan=cz&id=11 (26.4.2008).
B KORNER, P. a kol. Mereni kvality podnikatelské ho prostredi ve Stredni Evropé. s. 11-12.
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korupce ve vladni byrokracii, jeZ umoZnuje uplaceni nebo zvyhodnovani
vybranych stran,

soucasti pravniho systému a vlastnicka prava, jeZ mohou byt nejasna, konfliktni
nebo netplna,

hospodarské politiky (fiskalni, monetarni a dafiova), jeZz mohou byt nejasné nebo
se mohou nepredvidatelné meénit

ucetni standardy a postupy (véetng spravy akciovych spole¢nosti a informac¢ni
povinnostl), které mohou byt slabe, nekonzistentni nebo nevynucovane, a tak mize
byt ziskani presnych tdaj velm obtizné,

rezim regulace, ktery nemusi byt prihledny, konzistentni nebo uplatfiovany pro

viechny stejné.

Index neprithlednosti je jedineény index, zaloZeny na jediném zdroji dat — telefonnim

prizkumu, provedeném PwC v 35 zemich z celého svéta. V kazdém prizkumu bylo

dotazovano neyméné 20 vrcholnych finanénich manazeri, 5 bankér, 3 burzovni analytici

a 5 konzultanti PwC. Riizné skupiny respondentii odpovidaly na mirné odlidn¢é dotazniky

se zameienim na jejich specificke profesni zkusenosti.

Zamér Indexu neprithlednosti piekraduje jednoduche méfeni a srovnavani jednotlivych

zemi. Autofi se ptaji na klicovou otazku: “Jak draha neprihlednost je?” Predpokladaji, Ze

nepruhlednost je prekazkou pro ekonomicky pokrok, jeZ na ekonomiky uvaluje znaéne

naklady usle prileZitosti, a pokouseji se tyto naklady vyjadrit jako:

zvysenou dan uvalenou na pifimé zahraméni investice (pres zvyseni dané z piijmi
pravnickych osob),

prémii za riziko, jeZz musi vlady nabidnout pii prodeji statnich dluhopisii na
mezinarodnich kapitalovych trzich,

meéfitelné odrazené primé zahraniéni investice, které bud’ nebyly investovany viibec
nebo byly investovany nékde jinde z divodu relativné vys$$i netransparentnosti

v dané zemi.
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Podrobenim téchto hodnot regresni analyze autofi z PwC odhalili statisticky vyznamny
vztah mezi Indexem neprihlednosti (méfenym vZdy ve vztahu k jedné & vice zemim

predstavujicim benchmark) a relevantnimi daty o vykonu ekonomik.
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PRAKTICKA CAST

V nékolika zdrojich prostudované literatury bylo zminéno, Ze lze nalézt souvislost mezi
korupci a prilivem zahramcénich investic do zeme. Autori t&chto praci (Wei1, Wu, 2001,
Klika, 2005) vypozorovali vzajemnou zavislost téchto dvou velidin. Zda jejich tvrzeni plati

1 v pfipade vybranych zemi Evropské unie, ovéiim v empiricke ¢asti této prace.

Ze sedmadvaceti zemi EU jsem pro udely analyzy vybral 17 stath, k nimZ se mi podarfilo
sehnat odpovidajici udaje ukazatelit CPI a PZI za obdobi od roku 1995 aZ do roku 2007.
S ohledem na vymezeny rozsah diplomové prace jsem pro tuto komparaci zahrnul tyto
staty Evropské unie:
I3 severské staty (Dansko, Finsko, Norsko, Svédsko), které se vyznaduji dlouholetym
vykazovanim vysokych hodnot CPI, tedy nizkou korupci,

pobaltské zemé (Estonsko, Litva, Loty$sko) — staty po desetileti patiici pod

Soveétsky svaz a osamostatnéné po roce 1990,

staty stiredni Evropy (Ceska republika, Madarsko, Rakousko, Polsko, Slovensko),

stredozemni staty (Italie a Slovinsko),

nové pristoupivsi staty do EU (Bulharsko a Rumunsko), jeZ maji v povédomi lidi

image zkorumpovanych a ekonomicky zaostalych stati.
i3 ajakoposledni - ekonomicka jednicka EU - Némecko.

Pi1 méfeni stavu korupece v jednotlivych zemich vychazim z dat méfeni korupce pomoci
indexu CPI, ktery je v souc¢asné dob& nejrozsifengj$im, nejpropracovandj$im a nejcaste)i
pouZivanym indexem pro hodnoceni miry korupce v jednotlivych zemich 1 v mezi-
narodnich srovnanich. Je nutné podotknout, Ze samotny index vychazi z vysledku
pruzkumu mezi odborniky a laickou verejnosti. Proto vypovidaci hodnota indexu je
mirné zavadéjici a nemusi v plné vysi odrazet skutecny stav korupce v zemi. Index
nevyjadruje kvantitativné miru korupce, ale zminuje pouze miru vnimani korupce

v omezeném segmentu spolecnosti.
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4.  Vyvoj ukazatelu CPI ve vybranych zemich EU

Udaje o indexech vnimani korupce v jednotlivych zemich &erpam zdat organizace
Transparency International, ktera sestavuje tyto indexy jiZz od roku 1995 a proto jeji

materialy poskytly dostateéné mnoZstvi idaji pro ucely této prace.

Zemé jsou v nasledujici kapitole sefazeny abecedng, u kazde je uveden vyvoj indexu CPI
za sledované obdobi. ProtoZe se sloZeni a metodika vypoétu indexu CPI rok od roku méni,
nelze jej porovnavat v ¢ase. Pro zobrazeni vyvoje indexu jsem proto zvolil bodovy graf,
ktery je vhodny pro zpracovani diskrétnich (tedy nespojitych) veli¢in. Navic jsou v grafu
jednotlivé hodnoty danych let proloZeny pfimkou, tzv. spojnici trendu. Tato piimka
(v grafech znazornéna Sedivou prerusovanou d¢arou) je vypodtena pomoci linedrni
regrese,” ktera proklada vybrané hodnoty piimkou na zaklads metody nejmensich &tverctL.
Diky této piimce je mozné sledovat vyvoj ukazatelll v ¢ase, zda se index vnimani korupce
v dané zemu dlouhodobé zlepsuje (zvysuje se hodnota), nebo se naopak zhorsuje (hodnota
klesa). Pod touto prfimkou je uvedena 1 jeji rovnice, z niZ 1ze odhadnout priub&h vyvoje

indexu v nasledujicich letech.

Na zaver této kapitoly je zpruméru dosaZenych hodnot indexti CPI sestaveno poradi
sledovanych zemi. Z n&j lze vypozorovat umisténi jednotlivych zemi v oblasti vniméani
korupce. Toto poradi je zminovano 1 v doprovodnych textech u jednotlivych grafii, krome

tohoto poradi je uvedeno i umisténi statu v celosvétovém Zebiicku hodnot CPL.*

¥ vzorce a postup vipottu linedmi regrese jsou uvedeny v pifloze A

* kompletni Zebiicky indexti CPI za obdobi let 1998 — 2007 jsou uloZeny v priloze B
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4.1 Bulharsko

Pozice Bulharska je v oblasti vnimani korupce dlouhodobe v druhé poloving poradi vech
zemi. Konkrétné v obdobi let 1998-2007 se pohybovalo na 68. - 64. misté (16. misto ze
sledovanych zemi). Hodnota CPI nabyvala hodnoty 2,9 vroce 1998 aZz 4,1 v letech 2004
a 2007. Z dlouhodobého hlediska lze sledovat mirné zlepSovani situace. Detailni informace
o vyvoji CPI v Bulharsku naznac¢uje nasledujici graf:

Graf ¢. 1: V¥voj CPI Bulharska v obdobi 1998-2007
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4.2  Ceska republika

Ceska republika zaZila ve sledovaném obdobi strmy pad z 37. mista (9. misto z vybranych
zemi) v roce 1998 na 52. misto (14. misto z vybranych zemi) v roce 2002. Od tohoto roku
dochézi ke ZlepSovani situace (zvySovani hodnoty CPI) a v roce 2007 Ceska republika
zaujima 41. misto (resp. 10. misto). Dlouhodoby trend je pfes zminovany propad mirng

rostouci, o éemz sv&déi kladna smérnice (¢islo u proménné x)°' v rovnici pifimky.

3 detailni struktura rovnice trendové piimky je uvedena v piiloze A
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Graf ¢. 2: Vyvoj CPI Ceské republiky v obdobi 1998-2007
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4.3 Dansko

Dansko patfi v ukazateli CPI ke $picce jak ze 17 vybranych zemi, tak ze viech zemi svéta.
Stabilng zayjima 1.-2. misto v obou Zebriccich, presto dochazi k mirnému poklesu hodnoty
indexu CPI. Tento pokles je s nejvétsdi pravdépodobnosti zplisoben zmeénou metody métfeni
indexu a poc¢tem provedenych prizkumi v jednotlivych letech (v roce 1998 jich bylo 9,

v roce 2007 pouze 6)°%. Podrobny vyvoj ukazatele zobrazuje nasledujici graf:

Graf ¢. 3: Vyvoj CPI Danska v obdobi 1998-2007
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Rok Zdroj: TI, vlastni aprava

4.4 Estonsko

Estonsko je z pobaltskych zemi v hodnotach indexu CPI nejispésnéjsi. Jeho pozice

v Zebfi¢cich mirné klesa - v roce 1998 zawjimalo 26. pficku véech zemi svéta (7. misto ze

* yiz. tabulky CPI v piiloze B
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sledovanych), v roce 2007 si pohorsilo na 28. misto (resp. 8.). Vyvoj ukazatele CPI je
uveden v grafu ¢.4:

Graf ¢. 4: V¥voj CPI Estonska v obdobi 1998-2007
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4.5 Finsko

Severska zemé ,,zapolici® o prvni misto v Zebficich s Danskem vykazuje v dlouhodobém
¢asovém horizontu mirne klesajici trend vyvoje CPI, ktery je pozorovatelny na zaporné
smernici v rovnici primky.
Graf ¢. 5: V¥voj CPI Finska v obdobi 1998-2007
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4.6 Italie

Jedna ze dvou zemi zastupwjici jih Evropy je ve zkoumaném ukazateli vnimani korupce
pomerne neltspesna. I kdyZz je Italie zakladajicim a tudiz dlouhodobym ¢lenem EU,

v hodnotach CPI se pohybuje spise mezi nové pristoupivéiom ¢leny EU a patfi j1 ve
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sledovaném obdobi nejlépe 29. (resp. 8. misto) za rok 2001, nejhlite 42. (resp. 10. misto)

zarok 2004. Z grafu je moZno vy¢ist mirné zlepSovani vnimani korupce v dané zemi.

Graf ¢. 6: Vyvoj CPI Italie v obdobi 1998-2007

10
9
o 8
O 7
g 646 ying, 46 5.5 5,2 5.3 48 50 4.9 512
'E 5 o m = -:..- = = DI o -;._-+-E-_-_-_E=_-_-_-_=?_-#.:‘M=
o L} L L} H
= 4
3 y =0,0412x - 77,547
2 I I I I I I I I
1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 20006 2007
Rok Zdroj: TI, vlastni Gprava
4.7 Litva

Druha pobaltska zemé v tomto vyberu pii porovnani s Estonskem ve vyvoji CPI zaostava.
I kdyZ neni tolik tspésna, doslo u ni ve sledovaném obdobi k vyraznému zlep$eni hodnot
CPI, které je patrne z grafu ¢.7. Znatelny rist je mozno vy¢ist 1 z kladné smérnice rovnice
primky, kterd dosahuje nejvys$si hodnoty z uvadénych zemi. V roce 1998 se Litva umistila
v Zebfi¢cich na 71. (resp. poslednim misté), o 10 let pozdén figuruje na 51. (resp. 14.
miste).

Graf ¢. 7: Vyvoj CPI Litvy v obdobi 1998-2007
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Rok Zdroj: TI, vlastni tprava
4.8 Lotyssko

Posledni ze zmifiovanych pobaltskych zemi je Loty$sko. Udaje v grafu jsou uvedeny aZ od

roku 1999, protoZe za rok 1998 nebyla hodnota indexu CPI v materidlech TI uvedena.
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PiestoZe je z grafu patrny rist hodnoty indexu, v roce 1999 zaujimalo Loty3$sko 52. pozici
v Zebficku vSech zemi (resp. 13. zvybranych zemi EU), v roce 2007 se posunulo pouze

0 jednu prickuna 51. misto (resp. opet na 13. misto).

Graf ¢. 8: Vyvoj CPI Lotysska v obdobi 1999-2007
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Pozn.: hodnota CPI za rok 1998 nebyla zjisténa

4.9 Mad’arsko

Opaénym pripadem je Madarsko, jehoZ index CPI z dlouhodobého hlediska stagnuje,
pohybuje se v rozmezi hodnot 4,8 — 5,3, presto klesa jeho pofadi v Zebfi¢cich. V roce 1998
bylo Mad’arsko na 33. miste (resp. 8.), vroce 2007 se propadlo na 39. misto (resp. 9.).
Dlouhodoby neménny stav vyvoje indexu znadi v grafu témér nulova hodnota smérnice

v rovnici trendove primky.

Graf ¢. 9: Vyvoj CPI Mad’arska v obdobi 1998-2007
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4.10 Némecko

Tato zeme se tradiéne pohybuje v prvni dvacitce Zebricku viech zemi svéta, z vybranych
zemi zaujima ve sledovaném obdobi primerné 6. misto. Vyvoj hodnot indexu CPI uvadi

nasledujici graf:

Graf ¢. 10: Vyvoj CPI Némecka v obdobi 19982007
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4.11 Norsko

Daldi zastupce severskych zemi je ztéto Ctvefice ,nejhor$i. Piesto je index vnimani
korupce u Norska na velmi dobre (tedy nizke) trovm v porovnani s ostatnimm zemerm
Evropy. V poradi v§ech zemi svéta se Norsko pohybuje v prvni desitce, vroce 1998 bylo
na 9. misté (resp. 4. ze sledovanych zemi), v roce 2007 obsadilo rovnéz 9. pozici (resp.
opéet 4.). Trendova lime v grafu naznaduje mirne zhorsovani vyvoje indexu CPI, nejedna se
ovéem o vyrazné poklesy a tyto lze piiditat s nejveétsi pravdépodobnosti zméne vypoctu

jednotlivych indexi a rozdilnému poétu provedenych vyzkumi.

Graf ¢. 11: V¥voj CPI Norska v obdobi 1998-2007
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4.12 Polsko

Polsko zaZilo ve sledovaném obdobi pomémée vyrazny pokles hodnot CPI, kdy se
z 40. pozice (resp. 11. pozice) vroce 1998 propadlo na 70. piicku (16. ze sledovanych
zemi) vroce 2005. V poslednich dvou letech dochazi k mirnému zlepSovani situace a za

rok 2007 Polsku naleZi 61. misto (resp. 15. misto).

Graf ¢. 12: Vyvoj CPI Polska v obdobi 1998-2007
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4.13 Rakousko

Rakousko obsazuje ve vyvoji indexu CPI podobné pficky jako jeho vétsi, némecky mluvici
sousedni stat. Stejné jako Némecko 1 Rakousko se veslo do prvni dvacitky zemi svéta
a v prumeru mu nalezi 14. misto. V roce 2007 se Rakousko s hodnotou CPI 8,1 umistilo na

15. pozici (resp. 5. ze sledovanych zemi).

Graf ¢. 13: Vyvoj CPI Rakouska v obdobi 1998-2007
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4.14 Rumunsko

Rumunsko je svymi hodnotamui CPI pohybwjicimi se v rozmezi 2,6 - 3,7 pfevazné na
poslednim misté ze 17. vybranych zemi. Nejhtite se umistilo v roce 2005 (85. misto / resp.
17. misto), prestoZe hodnota CPI v tomto roce nebyla tak nizka jako v roce 2002. Diky
snaham Rumunska o vstup do EU a priblizenim sve legislativy poZadavkiim EU se zlepsila
1 pozice vnimani korupce za rok 2007. Ta dosahovala hodnoty 3,7 a pomohla této zemm

k 69. pti¢ce (oviem stale k 17. pricce z vybranych zemi).

Graf ¢. 14: V¥voj CPI Rumunska v obdobi 1998-2007
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4.15 Slovensko

Vyvo)] hodnot CPI Slovenska zobrazuje nasledwjici graf. Z néj je patrny mirny nartst
hodnot CPI, ale 1 tak se zemé& pohybuje v Zebfi¢cich okolo 49. mista (resp. 12. mista

z vybranych zemi).

Graf ¢. 15: Vyvoj CPI Slovenska v obdobi 1998-2007
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4.16 Slovinsko

Slovinsko je spolu s Estonskem ve vykazovanych hodnotich CPI netspédné)$i zemi
byvalého vychodniho bloku. Od roku 1999, kdy byl poprvé uvefejnén ukazatel CPI této
zemé, se Slovinsko fadi na 25. (resp. 7.) pficku. I pfes rostouci trendovou linii vyvoje

indexu skoncilo Slovinsko v roce 2007 na 27. miste (resp. 7. z vybranych zemi).

Graf ¢. 16: Vyvoj CPI Slovinska v obdobi 1999-2007
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Pozn.: hodnota CPI za rok 1998 nebyla zjisténa

4.17 Svédsko

Posledni zemi v mém vybdru je Svédsko, které jako ostatni severské zemd dlouhodobs
obsazuje nejvy$d pricky Zebiickt CPL Vroce 1998 patfilo Svédsku celkovd 3. misto (za
Danskem a Finskem), v roce 2007 jej predstihl Novy Zéland a spoleéné se Singapurem se

Svédsko posunulo na 4. misto (resp. 3. ze sledovanych zemi).

Graf ¢. 17: V¥voj CPI Svédska v obdobi 1998-2007
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4.18 Shrnuti

Komplexni vyvoj indexti CPI ve sledovanych zemich za obdobi let 1998-2007 je nazna¢en
v nasledujici tabulce. Nejlepsi hodnoty indexu CPI (nejmiZii vnimana korupce) jsou

vyznac¢eny modrou barvou, nejhorsi (nejvice vnimana korupece) ¢ervenou.

Tabulka ¢. 2: Vyvoj indexu CPI ve vybranych zemich za obdobi 1998-2007

29 33 35 39 40 39 41 40 40 41
48 40 43 39 37 39 42 43 48 572
10,0 10,0 98 | 95 95 95 95 95 95 94
57 57 57 56 56 55 60 64 67 65
96 98 10,0 99 97 97 97 96 96 94
40 47 46 55 52 53 48 50 49 572

=l =l =l

277034 41 48 48 47 46 48 48 48

- 38 34 34 3738 40 43 47 48
50 52 52 53 49 48 48 50 52 573
79 80 7o 74 73 77 82 82 80 T8
90 89 91 86 85 88 89 89 88 §7
40 42 41 41 40 36 35 34 37 472
75 7o 77T 78 718 80 84 87 86 8l
30 33 29 28 26 28 29 3,0 31 37
39 37 35 37 37 37 40 43 47T 49

- 60 55 52 6,0 59 60 61 64 6,0
95 94 94 90 93 93 92 92 92 93

=l =l =l =l

Zdroj: TI, vlastni Gprava

Na zakladé téchto idaji byly vypoéteny primeéme vyse indexu CPI a znich vytvoreno
poradi. Konkrétni hodnoty jsou uvedeny v tabulce ¢. 3 na dalsi strang. Z této tabulky je
patrne, Ze nejlepsi prumérné hodnoty za dan¢ obdobi dosahlo Finsko, nasledovane dal$irm
severskymi staty (Dansko, Svédsko, Norsko). Na 5. mist® se umistilo Rakousko, na $estém
Némecko a nejlépe zpostkomunistickych zemi se na 7. pfi¢ce umistilo Slovinsko
nasledovane Estonskem. Na dalsich mistech je Madarsko, Italie, Ceské republika, Litva,
Slovensko, Loty$sko a Polsko. Poslednich dvé mista tabulky zbyla pro novacky
EU - Bulharsko a Rumunsko.
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Tabulka ¢. 3: Poradi zemi dle pramérné vyse indexu CPI

9,70 1.
9,62 2.
9,28 3.
8,82 4.
8,02 5.
7.81 6.
5,97 7.
5,94 8.
5,07 9.
4,98 10.
4,37 11.
4,35 12.
4,01 13.
3,99 14.
3,94 15.
3,77 16.
3,01 17.

Zdroj: TI, vlastni Gprava

Vysledky uvedené v této tabulce potvrzuji z dlouhodobeho hlediska znamou skuteénost, Ze

nejméne vnimana korupce je ve statech severni Evropy, nasledované staty Zapadu.

Proc¢ se pravé Finsko, Dansko, Svédsko a Norsko umistili v Zeb¥i¢cich indexu CPI na

prvnich mistech?

V t&chto zemich je korupce brana jako néco naprosto neslychaného a neslucditelného
zeyména s vykonem funkci ve statni spravé. PrestoZe jsou severské staty povéstné svym
§tedrym socialnim systémem s vysokym zdanénim, metody prerozdélovani a zplsoby
fizeni jsou maximéalnd transparentni. Napf. ve Svédsku existuje nafizeni o povinném
zverejnovani plath politikl, statnich pfedstavitelll a manaZert velkych soukromych firem,

coZ nemalou mérou piispiva k prihlednosti celého systému.

Korupei lidé ve Skandinavii povaZuji za jev nespojitelny s poctivym obchodem; je témef

nemozné predstavit si korupéni aféru bez néasledného potrestini a spoleéenskeho
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opovrZzeni. Osoby obvinéne zkorupce jsou nuceny vzdat se svych funkci a odejit
z veteineho déni. Také neplnéni dohodmutych podminek ve smlouve ¢ placeni faktur az po
terminu splatnosti je v obchodnim styku zcela nemyslitelné a v o¢ich obchodnich partnerti
jsou tyto praktiky vnimany jako nasledky problému firmy at’ uz charakteru personalniho,
nebo ekonomického. Celkova etika podmikani je diky témto zaZitym zvyklostem na velmm
vysoké urovni. Nedochazi ke zbyteénym obchodnim sportim, z ¢ehoZ prameni 1 miZsi

vytiZenost a vyssi rychlost soudt pii projednavani zavaznéjsich piestupki a trestnych ¢intl.

Domnivam se, Ze velky vliv na nizké hodnoty vnimani korupce ma v téchto zemich
také historicky vyvoj, tradice a kultura. Moralni hodnoty obc¢anu podporované
silnym socialnim prostredim jsou urcujicim faktorem dobrého umisténi v Zebriccich

vnimani korupce.

Zda dosaZen¢ hodnoty indexi CPI maji vliv na pfriliv investic do zminovanych zemi
(ahraji tedy vyznamnou roli pii rozhodovani investori, kam umisti své finanéni

prostredky), budu zkoumat v dalSich kapitolach této prace.
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3.  Vyvoj PZI ve vybranych zemich EU

Cilem této kapitoly je seznamit ¢tenare se stavem piitoku pifimych zahraménich investic do
vybranych zemi Evropské unie. Udaje byly ziskany z dat Evropského statistického tfadu
(zkracene Eurostat). Z téchto materialii se mi podafilo zjistit ukazatele prilivu PZI za

obdobi od roku 1995, u nékterych zemi ovsem aZ od pozdejsich let.

Aby bylo mozné zemé vzajemné porovnavat, byly hodnoty pfitoku PZI (v absolutnich
jednotkach) prepodteny na 1 obyvatele. Vypodet probihal dle nasledujiciho vzorce:

Obrazek ¢. 3: Vypocet PZI na 1 obyv.

PZI damého rokn

FZlnalebyv.= Poiet obyvatel kt 1.1. daného roku

Vypoétene hodnoty PZI na 1 obyv. byly spolu s absolutnimm hodnotarm piilivu PZT pro
nazornost spoleéné zobrazeny ve spojmcovem grafu. Navic byla pro kazdou zemm
zjstovana primérna hodnota PZI na 1 obyv. za dané obdobi a ztéchto hodnot sestaven
pomyslny Zebricek UspeSnosti zemée v pfijimani investic ze zahraniéi. S timto pofadim
bude také pracovano v dalsi kapitole vénovane analyze vztahu mezi vys$i CPI a pfilivem

PZI do zemi EU.
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5.1 Bulharsko

Piimé zahrani¢ni investice v Bulharsku za sledované obdobi let 1997-2006 stouply témef
desetkrat a pii prepocteni PZI na obyvatele se Bulharsko umistilo v pomyslném Zebiicku
na 12.misté vybranych zemi EU. Mimo let 2001 a 2002 zaznamenalo Bulharsko trvaly
narust priliva zahraniénich investic, ktery je od roku 2003 podporovan snahou zemg
vstoupit do Evropského spoleenstvi. Bulharsko se stava diky témto snaham, nizkym
pracovnim nakladiim a zlepSovanim legislativni trovne pro investory stale vice atraktivni

zemi, do které nevahaji umistovat své investice.

Graf ¢. 18: V¥voj PZI Bulharska v obdobi 1997-2006
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5.2  Ceska republika

Vyvoj piiliva PZI do Ceské republiky zobrazuje graf & 19 na nasledujici strand. Z n&j je
patrny rast piiliva PZI, ktery vyvrcholil v roce 2002. Znaény Utlum eurozony zapricinil
vyrazny pokles investic do zems v roce 2003. V dalgich letech CR profitovala ze vstupu do
EU, diky éemuZ se pfijimané investice opet zacaly zvysovat a v roce 2005 dosahly svého
maxima pi1 hodnoté 9 374 mil. EUR. Rust deske ekonomiky, rist mezd a posilovani
koruny znamenali v roce 2006 pokles investic a tento trend 1ze odekavat 1 v dalich letech.
Pro investory se CR stava draZ¥i zemi, ve které se nevyplati stavit levné montazni linky -
vychodiskem z této situace je podle odbornikil orientace na investice, jeZ jsou zdrojem

vysoké piidane hodnoty (1j. vyroba naroéna na védu a vyzkum, vyspélé technologie apod.).
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Ve srovnani s ostatnini zemdmi CR zaujima v PZI na 1 obyv. 7. misto, diky kterému se
fadi mezi nejatraktivndj$i zemd pro investory. Z postkomunistickych zemi patii CR

dokonce 1. misto v pfijmu investic na 1 obyvatele.

Graf ¢. 19: Vyvoj PZI Ceské republiky v obdobi 1997-2006
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5.3 Dansko

Nejlepsiho vysledku pritoku PZI dosahlo Dansko v roce 2000, od tohoto roku dochazi ke
kaZdoroénimu poklesu investic a v roce 2004 dokonce dosahlo zapornych hodnot. Presto
hodnoty PZI na 1 obyv. jsou jedny znejvysSich vramci vybranych zemi a primérné se
Dansko zaradilo na 2. misté pomyslného Zebiicku.
Graf ¢. 20: Vyvoj PZI Danska v obdobi 1995-2006

—a—PZI (vmil. EUR) —=—PZIna 1 obyv.(v EUR)

50000 ey
40000 A
§ 30000 / \
s 20000 1079 0715
g 10000 31946 agmn 14T f \ 5221 e 5238  ~o0q
-g 0 l-._.__,l____,l_,/./ ._I._--/ZZ‘-.\I.‘“ \SE -16.48
== 6067 114 T 4657 1078 2017 PO o067 T 419
-10000 - G
-20000

Rok Zdroj: Eurostat, vlastni Gprava
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5.4 Estonsko

Diky liberalni politice dosahovalo Estonsko v druhé poloviné devadesatych let znaéného

zayjmu investori a pfilivu PZI, ktery jesté vice podpotilo zavedenim rovné dané v roce

vvvvvv

v piilivu PZI na 1 obyv. V priméru naleZi Estonsku 9.misto v ukazateli PZI na 1 obyv. ze

sledovanych zemi.
Graf ¢. 21: Vyvoj PZI Estonska v obdobi 1995-2006
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Rok Zdroj: Eurostat, vlastni uprava

5.5 Finsko

Vyvo) PZI této severské zemé naznacuje graf ¢. 22. Z néj jsou patrné vykyvy v piijmu PZI
vletech 1998-2002, v ostatnich letech Finsko zaznamenalo stabilni mist investic.
Pii pfepoétu na 1 obyvatele se hodnoty PZI pohybwi na velmi vysokych hodnotach,

v prumeru patii Finsku 3. misto ze sledovanych zemi.

Graf ¢. 22: Vyvoj PZI Finska v obdobi 1995-2006
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5.6 Italie

Italie ve sledovaném obdobi zaZiva vyrazny riast PZI, ktery vrcholi v roce 2006 hodnotou
31 184 mil. EUR. Pfipfepoétu na 1 obyvatele je tato hodnota ovSem nizka, ve
zminovaném roce Italii v tomto ukazateli predbiha Estonsko, Madarsko & Svédsko, kteréd
dosahuji dvoj- aZ ¢tyfnasobnych hodnot. Celkove Italie obsadila 14. misto v Zebficku, coZ

je na dlouholetého ¢lena EU neprili$ dobré umisténi.

Graf ¢. 23: Vyvoj PZI Italie v obdobi 1995-2006
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Rok Zdroj: Eurostat, vlastni uprava
5.7 Litva

Narozdil od sousedniho Estonska, Litva neni v piijimani investic tolik tspésna. Pfitok
investic do zemé byl nejvy$di vletech 1998, 2002 a 2006. Vroce 1998 byla vysoka
hodnota dosaZena diky taméj$i privatizaci. Po ukondeni hlavni vlny privatizace dochazi
k mirnému poklesu hodnot PZI, dramaticky je pfedeviim pokles v roce 2003. Od tohoto
roku Litva zaZiva renesanci v pfijmu investic, kterda vrcholi vroce 2006 hodnotou
1 448 mil. EUR. Tento rist se da ofekévat 1 v dalsich letech, nebot” je vyrazné podporen

zlepsovanim litevske legislativy a doposud trvajici levnou pracovni silou v tomto regionu.

V pomyslném Zebticku zemi sefazenych podle primérnych hodnot PZI na 1 obyvatele

patfi Litve pfedposledni, 16. misto.
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Graf ¢. 24:
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Lotyssko

Podobny vyvoy prijmu investic jako Litva zaZiva 1 dal$i zemé tohoto regiomu - LotySsko.

Tato zemé profityje spolu s daldimi zemémi na systému rovnych dani, které motiviyi

zahraniéni investory k investici svych finanénich prostredki pravé v tomto regionu.

Na piijmu investic se také kladné podilel rist HDP, ktery byl jeden z nejrychlejsich z cele

Evropy. Atraktivni pro investory je Lotys$sko rovnéZz diky vyhodné poloze vii¢i Rusku,

ktera umozZnuje investoriim ze zapadni Evropy snadnéji pronikat na rusky trh.

I ptes strmy rast PZI v poslednich letech je v porovnani s ostatnim zemém Loty$sko

meéné tspésnou zemi a v celkovém srovnani obsadilo 13. misto.

Graf ¢. 25: Vyvoj PZI Lotysska v obdobi 1997-2006
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5.9 Mad’arsko

Madarsko patii k velmi atraktivnim zemim z pohledu pfijmu zahramiénich investic. Diky
systéemu investi¢nich pobidek zavedeného v devadesatych letech se Mad’arsko brzy stalo
jedmickou v pfitoku investic do zeme. Vroce 2006 investice dosahly hodnot
16 536 mil. EUR (resp. 1 646 EUR na 1 obyv.), coZ zemi zafadilo na 2. misto ze viech
sledovanych zemi v daném roce. Celkove se Madarsko umistilo na 8. misté. Podrobny

vyvo] PZI zobrazuje nasledujici graf:
Graf ¢. 26: Vyvoj PZI Mad’arska v obdobi 1999-2006
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5.10 Némecko

Piiliv PZI dosahl v Némecku svého maxima v roce 2000. Od této doby doslo k vyraznému
poklesu a v letech 2005-2006 se hodnota pritoku investic do zemé pohybovala okolo
30 000 mil. EUR. Ve srovnani s dalsim zemémi EU obsadilo Némecko celkoveé 5. misto

v poradi zemi dle PZI na 1 obyvatele.
Graf ¢. 27: Vyvoj PZI Némecka v obdobi 1995-2006
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5.11 Norsko

Nejvétsiho prilivu investic do zemé dosahlo Norsko v letech 1999-2000, posledni zjisténa
hodnota zroku 2005 jiZ naznaduje utlum zajmu investort o tuto zemi. Tento odklon je
zpusoben presunem investorl do atraktivnéj$ich zemi regionu — pobaltskych stati, kde jsou
mzsi mzdové naklady a sazby dani. Piesto Norsko zawjima v celkovém poradi 4. misto

z vybranych zemi v ukazateli PZI na 1 obyv.

Graf ¢. 28: Vyvoj PZI Norska v obdobi 19952005
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Rok Zdroj: Eurostat, vlastni Gprava
5.12 Polsko

Priliv PZI do Polska zahajila na podatku 90. let 20. stol. pomeme liberalni investi¢ni
legislativa, ovéem vlivem politicke nestability a nevhodnym dafiovym systemem nedoslo
k razantnimu ristu PZIL. Vyvoj se zlepdil aZz v druhé poloviné devadesatych let diky
zavedeni specialniho programu na podporu hospodarskych zon. Rust investic dosahl
maxima vroce 2000, poté zaZiva pokles a dalsi rast prichazi az vroce 2004, ktery

pokrac¢uje doposud.

Pii pfepoctu prilivu investic na 1 obyvatele patii Polsko k nejslabsim zemim, v celkovém

hodnoceni mu nalezi 15. misto.
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Graf ¢. 29: Vyvoj PZI Polska v obdobi 1997-2006
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5.13 Rakousko

Dalsiho z dlouholetych ¢lentt EU trapi znaéné vykyvy v pfijmu investic ze zahraniéi.
Nejlepsiho vysledku Rakousko dosahlo v roce 2000, kdy hodnota pritoku investic do zemg
¢inla temet 9,6 mld. EUR. V dalsich letech vy3e investic kolisa, v primérném hodnoceni

Rakousko obsadilo 6. misto.

Graf ¢. 30: Vyvoj PZI Rakouska v obdobi 1995-2006
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5.14 Rumunsko

Rumunsko zaziva v poslednich letech zvyieny zajem ze strany investorti. Pro né se tato
zemé stava stale vice atraktivni, diky jejim snaham o vstup do EU - uspésné zavrienym
vroce 2007 - jiZ na ni nepohliZeji jako na nevérohodnou zemi, ve které neni vhodne
investovat sve finanéni prostfedky. Rumunsko tak zaZiva boom v pfilivu investic do zemg

a odbornici predvidaji, Ze tento rist bude pokrac¢ovat 1 v dalsich letech. Bohuzel v disledku
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nizkych hodnot ukazatele PZI na 1 obyv. (predeviim v obdobi do roku 2003) nalezi

Rumunsku v celkovém Zebricku posledni, 17. misto.

Graf ¢. 31: Vyvoj PZI Rumunska v obdobi 1997-2006
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5.15 Slovensko

Slovensko je pro investory ldkavou zemi, ve sledovaném obdobi zemé dosahovala
pomerne priznmvych a v dasovém horizontu stabilnich hodnot. Na tomto se nejvice
zaslouzilo zlepsovani podmkatelského prostiedi, vyrazna podpora prilivu investic ze strany

statu a levndj¥ pracovri sila ve srovnani napt. s CR nebo Mad’arskem.
Graf ¢. 32: Vyvoj PZI Slovenska v obdobi 2000-2006
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5.16 Slovinsko

Zajem investoril o tuto zemu v poslednich letech mirné opada, Slovinsko se pro né stava
s drahou pracovni silou a rozvinutym trhem méne atraktivni zemi, v niZ by mohli
investovat s prislibem takovych ziskll jako v jinych ¢astech regionu. Nejvétsi priliv
investic do zemeé byl v letech 2002-2003, v daldich letech jiz dochézelo k poklesu aZ na
hodnotu 485 mil. EUR v roce 2006.

Graf ¢. 33: Vyvoj PZI Slovinska v obdobi 2001-2006
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5.17 Svédsko

Svédsko i pies vysoké datiové zatiZeni a drahou pracovni silu dokézalo ve sledovaném
obdobi piilakat investory a jak v celkovych investicich, tak 1 v pfepodtu na 1 obyvatele
predbihd v&tdinu sledovanych zemi. V celkovém pofadi patii Svédsku 1. misto Zebiidku.
Do zemé nepfichazi investofi s poptavkou po levné pracovni sile a vysokych investi¢nich
pobidkach, ale nalézaji zde prileZitost investovat do technologii vyZadujici odborne

znalosti a schopnou, vysoce inteligentni pracovni silu.

Graf ¢. 34: Vyvoj PZI Svédska v obdobi 19952006
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5.18 Shrnuti

Na zavér této kapitoly uvadim celkovy piehled pfilivu PZI na 1 obyvatele v mnou
vybranych zemich EU za obdobi let 1995-2006. Z tabulky vyplyva, Ze nejuspesnéjsi
v piijmu zahraniéniho kapitalu jsou severské zem? v &ele s Svédskem. Velmi dobfe si stoji
také N#mecko s Rakouskem, za nimi néasleduje Ceska republika coby netsp@3nsji stat

v piijmu investic z byvalého vychodniho bloku.

Tabulka ¢. 4: Vyvoj PZI na 1 obyv. ve vybranych zemich za obdobi 19952006

- - 54 58 89 138 99 83 239 355 404 574
- - 112 322 578 539 617 883 182 391 911 459
606 114 465 1078 2017| 7225| 1990 967 419 -1648 962 527
110 78 170 374 208 312 445 227| 6l10| 576 1679 1002
158 170 362 2098 835 1846 801 1638 562 433 724| 797
63 49 57 41 114 255| 29| 267 249 231 271 523
- - 89, 235 131 118 144 224 47 183 244| 430
- - 192 134 149 191 63 116 118 225 251 590
- - - - 184 175 433 314 187 360 o6l6 1646
210 121 259 3527 640| 2610 358 689 348 -90 1 350 4le
420 712 821 798 1388 1687 598 65 701 189 347 -
- - 112 147 178| 265| 167 114 113 264 217 397
183 | 437 294 506 348 1190 811 47 771 379 1082| 546
- - 48 81 44 53 59 56 90 240 242 422
- - - - - 430 307 750| 355| 453 362 6l6
- - - - - - 152 474 468 281 329 240
1249 | 452| 1049 | 1874 o422 2447 1487 1325 490 1038 901 | 2377

Zdroj: Eurostat, vlastni gprava
Z tabulky je zieymé, Ze v poslednich letech dochazi k odklonu od tradiénich zemi k zemim
s levngj$i pracovni silou a vyhodnéjsim prostfedim pro podnikani. Tuto skuteénost je
moZno vysledovat v dalsi tabulce, ktera se podrobnéji vénuje zménam potradi pi1 vypoctu

prumérnych hodnot za riizna obdobi. V prvni ¢asti tabulky jsou uvedeny primérne hodnoty
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PZIna I obyv. za obdobi 1995-2006 a tyto pruméry nasledne sefazeny od nejvetsi hodnoty
po neymensi. V daldi ¢asti tabulky jsou uvedeny pruméry a pofadi za obdobi 2003-2006,

kde 1ze u vétsiny zemi sledovat vyraznou zmeénu poradi oproti primérim za celé obdobi.

Tabulka ¢. 5: Poradi zemi dle pramérné vyse PZI na 1 obyv.

1759 1. 1202 1.
1227 2. 65 17.
869 3. 629 5.
703 4. 412 8.
585 5. 341 10.
549 6. 695 4
499 7. 486 6.
490 8. 702 3.
483 9. 967 2.
468 10. 447 7.
324 11. 329 11.
209 12. 393 9.
203 13. 296 13.
201 14. 318 12.
197 15. 248 15.
184 16. 226 16.
133 17. 248 14.

Zdroj: Eurostat, vlastni prava

Pii detailnim pohledu na tabulku je nutné upozornit na jednu vyraznou odchylku, a to
v piipadé Dénska, které pfi zméne sledovancho obdobi kleslo z2. mista aZ na misto
posledni. Tento pokles ovSem zplsobila zaporna hodnota roku 2004, ktera zcela vyboduje
z trendu hodnot PZI na 1 obyv. této zeme. V pripadé vylouceni této odchylené hodnoty by

Dansku nalezelo cca. 5. misto.
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6. Analyza vztahu mezi CPI a PZI1

Tato kapitola je vénovana zkoumani vztahu mezi indexem CPI a pifilivem PZI do
vybranych zemi EU. Analyza je rozdélena do dvou ¢asti. V prvni je zkoumana zavislost
mezi vys$i korupece a pfilivem PZI pomoci korelaéni analyzy, v druhé ¢asti jsou vstupni

data podrobena shlukove analyze.

6.1 Korela¢ni analyza

Vzajemny vztah ukazatell CPI a PZI ziskanych zmaterial TI, resp. Eurostatu, jsem
podrobil zkoumani pomoci korelaéni analyzy. Korelaéni analyza je metoda matematicke
statistiky, ktera zjis$tuje tésnost zavislosti dvou a vice statistickych znakt nahodnych
veli¢in. Tésnost zavislosti tedy vyjadiuje velikost resp. silu vzajemného ovliviiovani dvou

&i vice statistickych znakil. Koreladni koeficient se vypodita podle nasledujiciho vztahu®:

Obrazek ¢. 4: Vypocet korelacniho koeficientu

cov(X,Y)

Py =
vDX.VvDY

kde:

p korelaéni koeficient,

cov (X,Y) kovariance nahodnych velidin X a Y,
DX, DY rozptyly nahodnych velidin Xa Y.

Korela¢ni koeficient miiZze nabyvat hodnot z intervalu od -1 do +1. Hodnota korela¢niho
koeficientu —1 znamena zcela nepiimou zavislost, tedy ¢im vice se zvétdi hodnoty v prvni
skupiné znaki, tim vice se zmen$i hodnoty v druheé skupiné znakt, napf. vztah mezi
spotfebou paliva vozidla a jeho dojezdem na jedno natankovani. Hodnota korelaéniho
koeficientu +1 znadi zcela primou zavislost, napr. vztah mezi rychlosti vozidla a ujetych
kilometri za 1 hodinu. Pokud je korela¢ni koeficient roven 0, pak mezi znaky neni Zadna

statisticky zjistitelna zavislost.

PKUBANOVA, I. Statistické metody pro ekonomickou a technickou praxi. Bratislava: Statis, 2003.
s 142-162.
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6.1.1 Korelacni analyza — vyvoj CPI a priliv PZI v zemich EU

Prvni vypoéty korelaéni analyzy jsem zaméiil na zkoumani vlivu hodnot indexti CPI na
vy$l PZI pro kazdou zemu zvlast. ProtoZe zdrojova data pochazi zriznych ¢asovych
obdobi, vybral jsem pouze obdobi let 1998-2006, pro ktere jsou (u vétdiny zemi) zjisténe
hodnoty ukazatelt CPI a PZI. Pokud ve zminéném obdobi poZadovany ukazatel chybél,
byl tento rok u daného statu vynechan. V tabulce na nasledwjici strang je u kazde zeme
uveden vyvoj ukazatell CPI a PZI na 1 obyv. a vpravem sloupci korelaéni koeficient
vypoditany pomoci tabulkového procesoru MS Excel. Vypoctené korelacni koeficienty

nabyvaji hodnot z intervalu < -0,366 ; +0,866 >.

Nejvyséi hodnota korela¢niho koeficientu (p = 0,864) je u Loty3ska. Hodnota se piiblizuje
k1, 1ze tedy tvrdit, Ze existuje zavislost mezi vyvojem CPI a pfitokem investic do teto
zemé. Dalsi t€sna zavislost byla potvrzena u Estonska, kde korelaéni koeficient nabyva
hodnot 0,770. Nasleduje Norsko (p = 0,634) a Bulharsko (p = 0,592). U dalsich zemi se
koeficient bliZi k 0, coZ znamena, Ze nelze prokazat vztah mezi vy&i indexii CPI a pritokem
investic do zem®. U tfech zemi (Ceska republika, Némecko, Polsko) nabyva koreladni
koeficient dokonce zapornych hodnot. V t&chto zemich tedy 1 pfes sniZzeni hodnoty CPI
(zvy$eni vnimani korupce) piiteklo v daném roce vice PZI na 1 obyv. neZ v jinych letech

(vztah nepfimé zavislosti).

Podrobné informace o vypoétenych korelaénich koeficientech zobrazuje tabulka ¢. 6 na

nasledujici strang.
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Tabulka ¢. 6: Vztah CPI a PZI se zamérenim na jednotlivé staty EU

29 33 | 35 39 | 4,0 39 | 41 4,0 @ 4,0

0,592
58 89 138 | 99 83 239 | 355 | 404 | 574
48 | 46 @ 43 39 | 37 | 39 42 | 43 48 20,280
322 | 578 | 539 617 883 | 182 391 911 | 459
10,0 1 10,0 9.8 95 | 95 95 | 95 9,5 | 95 0.409
1078 1 2017 7225 1990 | 967 | 419 |-1648 962 | 527
57 57 57 56 | 56 55 | 60 | 64 67 0.770
374 | 208 | 312 445 227 | 610 576 1679 1002
96 98 | 10,0 99 | 97 | 97 97 | 96 | 9,6 0.161
2098 835 1846 801 | 1638 562 | 433 724 | 797 ’
4,6 | 4,7 46 55 | 52 | 53 48 | 50 49 0.359
41 114 255 | 290 267 249 231 271 | 523
27 034 | 41 48 48 47 46 48 48 0.116
235 | 131 | 118 @ 144 @ 224 | 47 183 | 244 | 430
- 38 | 34 34 | 3,57 38 40 | 43 47 0.864
134 | 149 | 191 63 116 | 118 | 225 251 590
50 0 52 52 53 |49 48 | 48 50 | 52 0.283
- 184 '+ 175 | 433 | 314 = 187 360 | 616 | 1646 ’
79 80 | 7.6 74 | 73 | 77 82 | 82 80 0,366
527 | 640 | 2610 358 689 | 348 -90 @ 350 | 416
90 1 89 | 9.1 8,6 | 8,5 88 | 89 8,9 | 88 0.634
798 | 1388 | 1687 598 @ 65 701 | 189 | 347 -
46 | 42 41 41 40 36 35 34 | 37 10,332
147 | 178 | 265 167 114 | 113 264 217 397
75 0 76 | 77 7.8 | 78 8,0 | 84 8,7 | 8,6 0.193
506 | 348 1190 811 47 | 771 @ 379 1082 | 546 ’
3,0 33 | 29 28 | 26 28 29 | 3,0 31 0.285
81 44 53 59 56 90 | 240 242 | 422
39 37 | 35 37 | 357 0 37 | 40 | 43 47 0.217
- - 430 | 307 | 750 | 355 | 453 | 362 @ 616
- 6,0 | 55 52 1 60 359 | 60 | 61 6,4 0.353
- - - 152 474 468 281 @ 329 | 240
95 94 | 94 9.0 | 93 93 | 92 | 92 92
0,378

1874 6422 2447 1487 | 1325 | 490 | 1038 | 901 | 2377

Zdroj: Eurostat a TI, vlastni vypo¢ty a uprava

Jak vysvétlit, ze u nékterych zemi byl potvrzen vztah mezi vysi CPI a pritokem

investic a u dalsich bud’ neexistuje zadna zavislost, nebo byla zjisténa neprima umeéra
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ve vztahu CPI a PZ1?

Hlavnim duvodem tohoto jevu je podle mého nazoru maly rozsah méreni, za které by
bylo mozZno porovnavat ob€ veli¢iny. Statisticke vypocty tedy byly zkresleny nedostateéne
dlouhou ¢asovou fadou. Daldim z duvodi je fakt, Ze se investori pri rozhodovani o
umisténi investic do dané zemé zajimaji o vice Kkritérii, nez jen o miru zjisténé
korupce. V zajmu jejich posuzovani je napi.:

vy$e nakladl na jednotku prace,
t2  kvalifikovanost dostupné pracovni sily, primérne vzdélani obyvatelstva,
w2 Investiéni pobidky, které jim hostitelska zeme nabizi,

va  sazby dani a dafiovy systém,

L3 institucionalni vyspélost a stabilita zeme,

geograficka poloha zeme (blizkost cilovych trhil, vzdalenost dodavatel apod.).

Mimo vyse uvedenych faktort zaleZi 1 na druhu investice, kterou hodla investor v dané
zemi zaloZit (napf. investice na zelené louce, brown-fields, apod.). DuleZitym
determinantem je take typ korupce, se kterou se investor v zemi muiZe setkat. Je zfeymeé, Ze
drobna korupce v zemi nebude pro investora predstavovat takove riziko, jako korupce

vyskytujici se v nejvyssich kruzich statni spravy.

Vneposledni fadé je mutné vzit v potaz faktor ¢asového zpoZdéni. ProtoZe priprava,
vyjednavaci rozhovory a realizace investiéni akce vyZaduje del$i c¢asové obdobi,
kratkodoby vykyv v podobé zhorieni nebo zlep$eni miry vnimani korupce v dané zerm
primarné neovlivni uskuteénéni investice. AZ dlouhodobé vykazovani horsich hodnot
indexu CPI miZe ovlivnit rozhodovani investori. Tento nesoulad plynouci z rozdilného
obdobi vykazovani hodnot CPI a dlouhodobé stranky realizace investice bude proto v dalsi

¢asti empirické studie eliminovan vhodnou tipravou vstupnich dat.

Zaveér této analyzy je tedy takovy, Ze pokud je posuzovan vliv vyse CPI na priliv
investic u kazdé zemé zvlast, nelze jednozna¢né potvrdit primou souvislost mezi
zkoumanymi veliCinami. Pouze u ¢tyr zemi ze sedmnacti byla vysledovana silna
korelace, u ostatnich zemi se zavislost neprojevila, ¢i byla dokonce nalezena neprima

umeéra.
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6.1.2 Celkova korelacni analyza vyvoje CPI a priliva PZI
Analyza vztahu mezi hodnotarm CPI a PZI vkazde zemui zvlast (viz. pfedchozi text)

nepotvrdila vyznamnou zavislost téchto veliéin. Nasledwjici ¢ast se tedy zaméfuje na

zkoumani vlivu CPI na pfiliv investic do zeme z jiného hlediska. Neposuzuji zde tésnost

zavislosti uveliéin CPI a PZI v kazde zemi zvlast, ale spoleéne jako celek. Korelaéni

analyze jsem podrobil data ziskani vypodétenim primérnych hodnot CPI (za obdobi
1998-2007) a PZI na 1 obyv. (za obdobi 1995-2006) a vytvofenim pomyslného Zebiicku

zemi za obé zkoumane veli¢iny. Tyto Zebficky byly uvedeny na konci kapitol vénovanych

vyvoji CPI, resp. vyvoj PZI. Data z téchto kapitol jsem zpracoval do nasleduyjici tabulky:

Tabulka ¢. 7: Poradi stata dle dosazenych prumérnych hodnot CPI a PZI

9,70
9,62
9,28
8,82
8,02
7.81
5,97
5,94
5,07
4,98
4,37
4,35
4,01
3,99
3,94
3,77
3,01
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1759
1227
869
703
585
549
499
490
483
468
324
209
203
201
197
184
133

Zdroj: Eurostat a TI, vlastni vypotty a Gprava



Korela¢ni koeficient vypoéteny z hodnot uvedenych ve sloupcich ,,Primérna hodnota CPI*

a ,,Primérna hodnota PZI na 1 obyv.“ ma vyslednou hodnotu:
p=0,812.

Hodnota se velmi blizi jedné, 1ze tedy tvrdit, Ze existuje pfima zavislost mezi poradim zemi
znsténym dle indexu CPI a pofadim zemi zjisténym dle ukazatele PZI na 1 obyvatele.
Hodnotime-li vliv vy$e indexu CPI na vyvoj piilivu PZI zhlediska poradi zemi, lze
konstatovat, Ze v del$im dasovém horizontu existuje u sledovanych zemi EU prokazatelna

zavislost.

Vysoka mira zavislosti je patrna 1 z letmého pohledu na oba Zebricky. Prvni ¢tyfi mista
v obou Zebfi¢cich obsadily severske zeme, z nichZ Dansko a Norsko se umistily na zcela
shodnych pozicich. Pozice patého Rakouska a $estého Némecka v Zebricku sefazeném dle
CPI se v druhém Zebfic¢ku pouze prohodily, nasleduje Slovinsko, Estonsko a Madarsko,
které v prynim Zebricku zaujimaji 7.-9. misto, v tom druhém jsou na 8.-11. misté, pfidemz
se mezi né ,vklinilo* Slovensko. Z uvedeného pravidla vyboduje Slovinsko, Italie, CR,
Litva a Bulharsko, jeZ se umistily v obou Zebti¢cich na vyrazne odlisnych pozicich. Polsko
a Rumunsko ve spodnich ¢astech Zebiickil ovéem opét potvrzuji vzajemnou zavislost obou
hodnot, protoZe Polsko obsadilo 15. a Rumunsko 17. mista v obou Zebtiécich.

V nasledwjici tabulce jsou zvyraznény zmeény pofadi zemi z predchazejicich Zebricki.
Modra barva propojeni znamena zachovani stejné pozice, Sediva zmému pozice o jedno

misto, zelena zmeénu o dvé mista a ¢ervena vazba znazormnuje zménu o tf1 a vice mist.
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Tabulka ¢. 8: Zména poradi vybranych zemi EU

1. 1.
2. 2.
3. 3.
4. 4.
5. 5.
6. 6.
7. 7.
8. 8.
9. 9.
10. 10.
11. 11.
12. 12.
13. 13.
14. 14.
15. 15.
16. 16.
17 17

Zdroj: vlastni vypocty a uprava

Z tabulky je zfejme, Ze zcela shodného umist®ni v obou Zebii¢cich dosahly 4 staty
(Dénsko, Norsko, Polsko a Rumunsko), umisténi se zménou o jedno misto dosahlo 5 statl
(Rakousko, N#mecko, Estonsko, Mad’arsko a Loty3sko). Finsko a Svédsko si navzijem
prohodily prvni a tfeti misto, coZ znamena zménmu o dve pozice. Zbyvajicich Sest stat
(Slovinsko, Italie, Ceské republika, Litva, Slovensko a Bulharsko) zaznamenalo zménu

03 — 4 mista.

Pokud se tedy zemé seradi dle zkoumanych ukazatela a provede se Korelacni analyza,
Ize konstatovat, Ze mezi hodnotou indexu vnimani Korupce a prilivem investic do

zemeé existuje vzajemna zavislost.
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6.2  Shlukova analyza

Shlukova analyza (téZ clusterova analyza) je vicerozmerna statistickd metoda, ktera
umoznuje v rozsahlych nestrukturovanych souborech dat nachazet jejich vnitini strukturu
v podobé tzv. homogennich skupin, ¢ili shlukli. Tim je moZné odhalit strukturu mnoZiny
sledovanych objektl. Principem je, Ze objekty uvniti shlukil jsou si co nejvice podobné a
naopak objekty riznych shluki jsou navzajem co nejvice odhisné. Vztah mezi jednotlivyrm

ukazateli je mozné analyzovat pomoci korelaéni matice.

6.2.1 Metodika vipoctu™

Shlukova analyza vychazi zpravidla z mnoZiny » objektti {O;, O, ..., O}, ZnichZ je kazdy
popsan prostiednictvim p ukazatelt {U;, U, ..., Uy}, které ma smysl na dané mnoziné
objektil sledovat. Vybeér mnoZiny sledovanych ukazatelti rozhoduje o uspéchu zavér
metody, proto je nutné mu vénovat pozornost. Predpokladame-li, Ze u objektu O,
i = 1,2,...,n bylo zménéno téchto p znaki, ziskame vektor X; = (x, x5, ..., x5/ a vysledkem

pozorovani je tzv. datova matice X typu n X p:

Obrazek ¢ 5: Datova matice X

/Xn X1z le\
X Xz Ko
X = ,
\Xm Xnz ... an/
kde:
Xik hodnota &-tého ukazatele i-t¢ho objektu.

Jednotliva méfeni, ¢ili vektory X; tvoii fadky matice. Sloupce datové matice X vyjadiui
hodnoty 4-tého znaku v mnoziné objektt, £ = 1, 2, ..., p. Budeme predpokladat, Ze byly
meéfeny pouze kvantitativni znaky a tedy Ze vektory X; jsou ¢iselné vektory. Kazdy z téchto

vektorti pak muZe byt zobrazen vp-rozmémem Eukleidovském prostoru E, jako bod

# KUBANOVA, 1. Statistické metody pro ekonomickou a technickou praxi Bratislava: Statis, 2003.
8. 230-242
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a zkoumame tedy bodovou mnozinu a jeji rozklady v E,. Ukolem je rozd8leni mnoZiny

pozorovani do disjunktnich’®® skupin S;, S5, ..., S (m < n).

Pro posuzovani miry podobnosti ¢ vzdalenosti objektll byla v analyze pouZita Eukleidov-

ska vzdalenost. Ta je vyjadiena vzorcem:

Obrazek ¢. 6: Vzorec Eukleidovské vzdalenosti

d(Xi,Xj) = Z(Xik_Xjk)z )

kde:
Xik hodnota &-tého pozorovani na i-tem prvku,
Xik hodnota &-tého pozorovani na j-tém prvku.

Tato metoda je pocetné jednoducha, predpoklada ale nekorelovanost promeénnych. Tento
predpoklad byl pii vypodtu =zajstén transformaci proménnych pomoci prameru
a smérodatné odchylky. Transformace proménnych se provadi tak, Ze od zakladniho tdaje
se odecte primérna hodnota sledovane skupiny zemi a vysledek se vydéli smerodatnou

odchylkou.

Po vypocteni vzdalenosti d(X,, X;) mezi jednotlivyrmi dvojicemi objekti 1ze piistoupit
k samotné shlukové analyze. Ta ma nékolik modifikaci, li$icich se ve zpusobu hodnoceni
podobnosti. Metoda pouZita pii vypoltech v této praci se nazyva Metoda prumeérné
vzdalenosti objektu. U této metody je za vzdalenost dvou shlukii povaZovana priimeérna
vzdalenost mezi pary patficimi dvéma shlukim. Postup vypoctu této vzdalenosti uvadi

nasledujici vzorec:
Obrazek ¢. 7: Vzorec Metody prumérné vzdalenosti objektu

d(S,S) =) > dX,X)

XieXhXieSk

Ke grafickému znazornéni hierarchické struktury nalezenych skupin slouZi hierarchicky

strom neboli dendogram, ktery zobrazuje postupny proces shlukovani. Na jednu osu se

* disjunktni - nemajici Zadny spole¢ny prvek
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nanaseji hodnoty vzdalenosti mezi objekty a mezi shluky, na druhé ose jsou jednotlive
objekty sefazené podle toho, jak se postupné spojuji do shluki.

6.2.2 Vypocet shlukové analyzy

Vypodet shlukove analyzy z dat uvedenych vtabulce ¢. 7 na strané 73. byl proveden
v softwaru SPSS 12.0 for Windows od spoleénosti SPSS Inc. Tento program umoZiiuje
realizaci shlukové analyzy v relativnd kratkém dase’®, navoli se pouze pozadované metody
vypodtu, v tomto piipadé Eukleidovska vzdalenost a Metoda primérné vzdalenosti dvou
objektil. Vstupni hodnoty neni potfeba transformovat na normované veli¢iny, nebot’
program provede tyto Upravy automaticky, vypodéte a nakonec zobrazi jednotlivé kroky
shlukové analyzy.”’

6.2.3 Interpretace vysledku

K interpretaci vysledkl shlukove analyzy pomoci metody primeérne vzdalenosti objektil se
pouziva grafickeho znazornéni v podobée hierarchického grafu, tzv. dendogramu. Na ose x
jsou uvedeny jednotlivé staty sefazené podle krokli shlukovani, na ose y je naznacena
vzdalenost mezi jednotlivymu shluky. Z této vzdalenosti lze vypozorovat 1 kroky
shlukovani, tyto kroky neboli pofadi shluk jsou pro prehlednost uvedeny uvmti kazdého
shluku vysledného dendogramu. Postup shlukovani zobrazuje graf ¢. 35 na nasledujici

strané.

% ve srovnani s vypotty pomoci kalkulatoru nebo tabulkového procesoru MS Excel

7 yysledné vystupy z programu SPSS 12.0 for Windows jsou uvedeny v piiloze C
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VYzdalenost

Graf ¢. 35: Dendogram — grafické znazornéni shlukové analyzy
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Jak vyplyva z dendogramu, prvni shluk vytvorilo Loty$sko spoleéné s Polskem. Mira
podobnosti se dala v tomto pfipadé ofekavat. Obe zeme jsou z pohledu zjisténych indext
vnimani korupce a piilivu PZI na obyvatele velm podobné. Institucionalni prostredi téchto
zemi transparentnosti zrovna neoplyva, piiliv investic v pfepo¢tu na osobu je z vybranych
zemi jednim z nejhorsich.

Druhy shluk predstavuje spojeni Bulharska a prvniho shluku (Loty$ska a Polska). Mala
vzdalenost (vyjadifena na ose y) znaci podobnost viech tfech zemi v ukazatelich CPIa PZI
na 1 obyvatele. Spojeni Bulharska s Loty$skem a Polskem je pomémé prekvapuwjici, dalo
by se odekavat, Ze tyto tfi zemé nelze srovnavat, ale analyza poukazuje na mozZnou
podobnost téchto zemi. Z daného vysledku tedy vyplyva, Ze v oblasti korupce a prilivaPZI
na 1 obyv. Bulharsko po vstupu do EU uspé$né dohani zemé, které jsou v EU delsi dobu.

Treti shluk je opakem shluki piedchozich. Do§lo v ném ke spojeni Némecka a Rakouska,

zemi s nizkou mirou korupce a pomémé Vysokfzm pfﬂivem investic v pfepoétu na

vvvvvv

lepsi v piiymu investic pr1 prepodtu na 1 obyvatele.
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étvrti shluk charakterizuje podobné rysy Ceské republiky a Slovenska. PlestoZe jsou ob&
republiky samostatnymu staty od roku 1993, nelze zapfit jistou podobnost ve vykazovanych
hodnotach CPI a PZI na obyv. I tak je pozice Ceska vigi Slovensku lepdi jak v CPI tak i
v prilivu investic. Z kapitoly vénovane vyvoji CPI je patrni snaha obou zemi o zlepSovani

situace vnimani korupce.

V patém shluku doslo ke spojeni Litvy a druhého shluku (Bulharsko, Lotyssko, Polsko).
Ani toto spojeni neni nikterak prekvapujici, geograficka poloha Litvy preduréuje k
podobnosti s dal$imi zemémi regionu, tedy Polska a LotySska. Ze zemi tohoto shluku je
Litva lepsi v prumérné hodnoté CPZ, naopak v prumérné hodnoté PZI na I obyv. je Litva
posledni.

Samostatngé se v sestém Kkroku vytvoril shluk Estonska a Slovinska. I kdyZ jsou zeme
z geografického hlediska od sebe pomérné vzdalené, ve zkoumanych veliéinach jsou si
velmi podobné. V hodnoté CPI se lisi pouze o 0,03 ve prospéch Slovinska, primeérne

hodnoty PZI na obyv. jsou rozdilné vice - 1181 se o0 cca. 160 EUR ve prospeéch Estonska.

Sedmy¥ shluk vytvoiilo Madarsko spolu s Ceskou republikou a Slovenskem z &tvrtého
shluku. NaleZitost zemi do tohoto shluku vyjadiuje shodu nejen v geograficke poloze, ale 1
v podobném vyvoj po roce 1989. V oblasti vnimani korupce je Madarsko uspé&$néjsi nez
zbyvajici dva staty, v piilivu PZI na I obyv. Madarsko mirng pfedhani Ceské republika
(oviem v pruméru pouze o 9 EUR). Na ose y lze vysledovat mirny odstup Madarska od
statl z ¢tvrteho shluku. Tato vzdalenost naznaduje odchylku zkoumanych hodnot CPI a
PZIna obyv.

Piekvapujici vysledek prinasi shluk osmy, ve kterém se ke statim c¢tvrtého shluku
(Loty$sko, Polsko, Bulharsko, Litva) ptipojuje Itailie. Mira podobnosti vyjadrena
vzdalenosti shluku na ose y miiZe byt interpretovana jako mala, oviem samotné zafazeni
Italie do skupiny téchto zemi je zaraZejici. Zakladajici ¢len EU vykazuje v mife vnimani
korupce znaéné rezervy, piiliv PZI v prepoétu na obyvatele také neni vyznamny ve
srovnani s ostatnimi, dlouhodobymi ¢leny EU. Ziskané hodnoty proto zatadili Italii po bok
novych ¢lenti EU a to jesté t&ch z druhé poloviny Zebiicku.

Devaty shluk vznikl spojenim Norska a tietiho shluku zastupujici Némecko a Rakousko.
7 daldiho vyvoje nasledwjicich shlukt je patrné, Ze Norsko je svymi dosahovanymm
hodnotami CPI a PZI na 1 obyv. bliZ8i pravé Némecku a Rakousku, neZli severskym
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statim zastoupenych Danskem a Svédskem, jeZ vytvofily ve 14. kroku samostatny shluk
(viz. dale). I tak je ale vzdalenost devatého shluku od tfetiho na ose y znaéna. Lze tedy
usuzovat uréitou odlisnost Norska od Némecka a Rakouska ve zkoumanych veliéinach. Ze
vstupnich dat je viditelny rozdil v indexech CPI (o 0,8 lepsi ve srovnani s Rakouskem a
témeét o 1,0 leps$i viidi Némecku) 1 PZT na 1 obyvatele (0 118 / 154 EUR lepdi vici
Némecku resp. Rakousku).

V desatém shluku se k predchozimu osmému pripojilo Rumunsko a zakondilo tak
roziifovani této skupiny statil. I v piipade piipojeni Rumunska je tento krok logicky a lze
je] predpokladat ze zjist€nych hodnot CPI a PZI na 1 obyv. Odekavani, Ze se Rumunsko
bude svymi hodnotarm vyrazné odliovat od ostatnich stath, se nenaplnilo. Kdyby tomu tak
bylo, vytvoifilo by samostatny shluk, ktery by nebyl pripojen k Zadnému jinému statu. Ve
vysledném dendogramu by byl znazornén jako posledni (nejvyse umistény) shluk. Oviem
natolik se Rumunsko v hodnotach CPI a PZI na 1 obyv. nelidilo a bylo tedy zafazeno ke
statim osmeho shluku. Na tomto piikladu je jasné patrné, jak velkou cestu urazilo
Rumunsko pii priprave na vstup do EU. Tyto snahy pozitivné ovlivnily vnimani korupce

v zemi a projevily se 1 na zvysovani pfilivu investic.

Jedenacty shluk pouze slucuje staty shluku Sestého a sedmého. Lze tedy fici, Ze tento krok
udava vzdalenou podobnost Estonska a Slovinska (shluk Sesty) s Ceskou republikou,
Slovenskem a Madarskem (shluk sedmy). Ve vysledném shluku se tak ocitly staty
byvalého vychodniho bloku, nachazejici se vpodobném regiomu (plati jednoznadng
v pfipadd CR, SR a Madarska), jeZ dosahovaly ve zkoumaném obdobi a veliinich
podobnych hodnot.

Dvanacty shluk je obdobou predchoziho, opét doslo pouze ke spojeni diivéjdich shluki.
V tomto kroku se sloucil shluk desaty a jedenacty. Do vysledného dvanactého spojeni se
zafadilo celkem 11 statl, konkrétné 10 novych d¢lenskych stati EU pristoupivsi v roce
2004, resp. 2007 a Italie, ktera je v umi jiZ od roku 1958.

Ve trinactém shluku se k Némecku, Rakousku a Norsku piipojilo Finsko. Vzdalenost
mezi shlukem 13. a 9. je mensi neZ mezi shlukem 9. a 5., je tedy moZné tvrdit, Ze existuje
vétsi podobnost mezi Finskem a Norskem, neZ pifi srovnani Norska s Némeckem resp.
Rakouskem. Podobnost Norska a Finska je dana nejen geografickou polohou obou stati

(Jjedna se o sousedici severské staty) a spoleénou historii a kulturou, ale predevs$im z toho
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pramenici podobné mentality obou narodd. Jak jiZz bylo zminéno, korupce je v téchto
zemich vnimana jako ,velké zlo®, které se nepromiji a analogicky vyvoj indexti CP[ toto
jen doklada. Podobnost obou statl 1ze vysledovat 1 v ukazateli PZI na 1 obyv., ve kterém
Norsko mirné ,.zaostava“ za Finskem. Presto oba staty patfi ke $pidkam v piijmu piimych
zahraniénich investic na obyvatele. I kdyZ v té€chto zemich nalezneme vysokou miru
zdanéni, jsou v nich potencidlni investofi ochotm investovat, protoZe zde nachazi nejen

vzdélane a kvalifikované obyvatelstvo, ale také transparentni prostiedi k podnikéani.

Samostatn® vytvotily étrndcty shluk Déansko a Svédsko, které tak potvrdily vzajemnou
podobnost statli severni Evropy a vyznam fady faktori zminiovanych v predchozim
odstavei. Obé zemé vykazuji podobné hodnoty zkoumanych veli¢in. Dansko je lepsi ve
vnimani korupee (o zhruba 0,34), Svédsko je vyraznd Gspsindjdi v piijmu PZI na 1 obyv.

(0 532 EUR).

Posledni dva shluky (patmacty a Sestmacty) vznikly pouze spojenim shlukt jiz
existyjicich. Vzhledem k vyrazné vzdalenosti od predchozich shlukl nelze v tomto spojeni
hledat vzajemnou podobnost zac¢lenénych stati. Mohu konstatovat, Ze tyto posledni dva
shluky vznikly jako finalni kroky clusterové analyzy, ve kterych jiZz nelze spatfovat

vzajemnou provazanost shlukil a tudiZ spoleéné znaky slou¢enych statil.
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ZAVER

V kapitole vénované vymezeni teoretickych poyml bylo zminéno, Ze korupce je zavazny
celospole¢ensky problém, ktery negativné ovliviiuje chod instituci, narusuje principy
ekonomiky a ma negativni vliv na celou spole¢nost. Korupce vede k pfijimani dileZitych
rozhodnuti jednotlivell uréovanych nizkym motivy bez ohledu na to, jaké budou mit
nasledky pro celou spoleénost. V koneéném dusledku se korupce projevuje sniZzenim
kvality zbozi a sluZeb, vristu wvnitiniho 1 vnéj$iho zadluZeni zemi, v piijimani

neprioritnich krok a v neefektivnim trhu.

Informace ke zpracovani dila jsem =ziskal studiem pramenid uvedenych v seznamu
literatury. V teoretické ¢asti jsem poskytl nahled na fenomén korupce, uvedl jsem jeji
¢lenéni, pridiny a dopady. Take u primych zahraménich investic byly uvedeny definice
a ¢lenéni, se kterymi se vtéto oblasti miZeme setkat. Druha kapitola se podrobnéji
vénovala ¢lenéni korupce, pri¢inam vzniku, jejim dopadim. V tfeti ¢asti byly uvedeny
kvantitativni a kvalitativni metody zjistovani velikosti korupce, ¢lenéni a nejcasté)i
pouzivané indexy vyjadiujici miru korupce. Na zakladé téchto teoretickych poznatku
byl pro analyzu vyvoje korupce v zemich EU vybran index CPIL. Prestoie je tento
index mnohymi odborniky zatracovan pro svou nedokonalou vypovidaci hodnotu, je
v praxi nejpouzivanéjsim a nejrozsirenéjsim indexem schopnym vyjadrit miru
vinimané korupce ve sledované zemi.

V prakticke ¢asti byl nejprve ve ¢tvrté kapitole podrobné zmapovan vyvoj indexti CPI ve
vybranych statech EU. Nasledujici, pata kapitola byla vénovana piehledu prilivu PZI
v danych statech. Aby bylo moZno vybrané staty navzijem porovnavat, prepocetl jsem
zjisténé hodnoty PZI na 1 obyvatele. Zde je nutno podotknout, Ze zajisténi komplexnich
informaci o pfitoku PZI bylo pomérné naroéné, protoZe jednotlivé zdroje se znadné
rozchazely. Posledni, $esta kapitola obsahovala vlastni analyzu dat, rozélenénou do tii
¢asti.

V prvni ¢asti jsem se zamefil na analyzu vlivu korupce na piiliv investic do zemé v ramci
kazdého statu zvlast. Jako vstupni udaje poslouZily hodnoty indexti CPI za sledovane
obdobi a pfiliv PZI piepodteny na 1 obyvatele. Vztah mezi vysi CPI a prilivem PZI,
kvantitativné vyjadreny korelacnim Kkoeficientem, byl prokizin u ¢tyr zemi ze

sedmnacti, u ostatnich zemi se zavislost neprojevila nebo byla nalezena neprima
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umeéra. Duvod, pro¢ se tato zavislost potvrdila pouze u necelé ¢tvrtiny zkoumanych
zemi, spatruji v malém rozsahu vstupnich dat, ktery mohl korela¢ni analyzu zkreslit.
Dalsim z duvodu je skutecnost, ze investori se pri svém rozhodovani zajimaji o vice
kritérii, nez jen jak si zemé vede v otazce korupce. Také faktor ¢asového zpozdéni je
v piipadé dlouhotrvajici realizace investice znaény a pokud se v nékteré zemi v jednom
roce zjisti vys$$i mira korupece, nemusi to thned znamenat sniZzeni zajmu u potencialnich

investorn.

Tento zkreslujici faktor jsem v daldi empiricke ¢asti odstranil tim, Ze jsem vypodital
pruméry z dosaZenych indexti CPI a hodnot pfilivu PZI na 1 obyv. u kazdé zeme za dane
obdobi a ztéchto primerh vytvoiil pofadi. Vstupnim daty tedy byly pomyslné Zebficky
zemi sestavené dle indextt CPI a dle pramémych hodnot PZI na 1 obyv. Korelacni
analyza provedena na zakladé téchto dat poskytla jednoznacny vysledek. Korelacni
koeficient se svou hodnotou blizil k jedné, coz dokazuje tésnou zavislost zkoumanych
veli¢in. Tato metoda - eliminujici ¢asové zpozdéni - tedy potvrdila vztah mezi v¥si

vnimané Korupce v zemi a jeji uspésnosti v prijmu PZI.

Zavére¢nou analyzou, zpracovanou v kapitole 6.2, byla shlukova analyza. Pomoci této
metody bylo mozno zaradit zemé do skupin, ve kterych si jsou nejvice podobné na zaklade
zkoumanych veli¢in indexu CPI a pfijmu PZI na 1 obyv. Tato analyza poskytla velmi
zajimavy prehled o podobnosti sledovanych zemi. Shrnu-li vystup této analyzy,
vysledkem bylo rozc¢lenéni 17 vybranych zemi EU do 3 hlavnich shluka. Samostatné
kroky shlukovani byly na zavér detailné popsany a analyzovany mozné pii¢iny zjsténych

vysledk.

Cil prace, tak jak byl vytycen v ivodu, byl splnén. Prvni metodika Korelacni
analyzy potvrdila vliv korupce na vysi prilivu investic do zemé sice jen ¢astecne,
z vysledku druhé lze ovsem konstatovat, ze zkoumany vliv byl (po vhodné upravé
vstupnich dat) prokazan. Puvodné stanoveny cil prace byl prekrocen tim, Ze byla
navic provedena shlukova analyza, ktera detailné zmapovala podobnost zemi
Z hlediska dosahovanych hodnot CPI a PZI. Vy¥sledky analyzy poskytly velmi
zajimavé zavéry, které by mohly poslouzit jake podklad pro dalsi metody

zkoumani prekracujici vymezeny rozsah této prace.
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Priloha A

Jednoduchy model linearni regrese1

Zavislost hodnot jedné proménné na hodnotach druhe proménné se v matematice vyjadiuje
funkénim vztahem y = fx). V tomto pfipadé dokdZeme ze znalosti konkrétni hodnoty x
presné urcit, jaké hodnoty nabude proménna y. Takovéto zavislosti fikame funkéni.
V praktickych ulohach neni situace zdaleka tak jednoducha. Na sledovanou velidinu

nepiisobi obvykle jenom jedna nahodna velidina X, ale vétsinou je jich vice.

Regresni funkce vyjadiuje zmény podminéné stiedni hodnoty jedné nahodné velic¢iny
pri zméné hodnot druhé nahodné veliciny. Graf regresni funkce nazyvame regresni
krivka.

Jednoduchym modelem linearni regrese nazyvame takovy linearni model, kdy grafem

regresni funkce je primka. Tato pfimka ma rovnici:
y =0+ Bx

Ukolem regresni analyzy je na zakladd namsfenych hodnot (xi.¥1), (Xo.¥2), ... » (Xa.¥n)
odhadnout neznameé parametry o, p dancho modelu. Tyto odhady se znadi a, b a ziskaji se

metodou nejmensich ¢tvercu. Princip této metody spociva v tom, Ze hleda takovou fimkei
y=a+bx

aby v jistém smyslu co nejvice ,,pfiléhala™ k bodim (x1,y1), (X2,¥2), ... , (Xn,¥n), kde se
priléhani® méri souctem rozdild hodnot ¥; — y; (tzv. rezidui). ProtoZe by mohlo doyit
k tomu, Ze pii znaénych odchylkach mezi ¥; a y; se kladné a zaporné rozdily navzajem
odedtou, bere se jako mira piiléhani ne prosty soudet rezidui, ale soudet jejich dtverctl. Cim

mensi je tento soucet, tim Iépe funkce ¥ priléha k naméfenym bodim.

Vzorce pro vypocet odhadi a, b jsou popsany napi. v uvedeném zdroji (Kubanova, 2003)

v kapitole 4.2.

! Zdroj: KUBANOVA, J. Statistické metody pro ekonomickou a technickou praxi. Bratislava: Statis, 2003.
247 5. ISBN 80-85659-31-X.
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Priloha B — CPI 1998

Pofadi|  Zems o lodchylka Ifr"flﬁzekt_
1 Dansko 10.0 0.7 9
2 Finsko 9.6 0.5 9
3 Svédsko 9.5 0.5 9
4 Novy Zéland 9.4 0.7 8
5 Island 9.3 0.9 6
6 Kanada 9.2 0.5 9
7 Singapur 2.1 1.0 10
8 Nizozemsko 9.0 0.7 9
9 Norsko 9.0 0.7
10 Svycarsko 8.9 0.6 10
11 Austrdlie 8.7 0.7
12 Lucembursko 8.7 0.9
13 Velkd Britanie | 8.7 0.5 10
14 Irsko 8.2 1.4 10
15 Némecko 7.9 0.4 10
16 Hong Kong 7.8 1.1 12
17 Rakousko 7.5 0.8 9
18 USA 7.5 0.9 8
19 Izrael 7.1 1,4 9
20 Chile 6.8 0.9 9
21 Francie 6.7 0.6 9
22 Portugalsko 6.5 1.0 10
23 Botswana 6.1 2.2 3
24 Spanélsko 6.1 1.3 10
25 Japonsko 5.8 1.6 11
26 Estonsko 5.7 0.5
27 Kostarika 5.6 1.6
28 Belgie 5.4 1.4
29 Malajsie 5.3 0.4 11
30 Namibie 5.3 1.0 3
31 Taiwan 5.3 0.7 11
32 Jizni Afrika 5.2 0.8 10
33 Madarsko 5.0 1.2 9
34 Mauritius 5.0 0.8 3
35 Tunisko 5.0 2.1 3
36 Recko 4.9 1.7 9
37 | Ceska republika | 4.8 0.8 9
38 Jordansko 4.7 1.1 6
39 IElie 4.6 0.8 10
40 Polsko 4.6 1.6 8
41 Peru 4.5 0.8
42 Uruguay 4.3 0.9
43 JiZni Korea 4.2 1.2 12
44 Zimbabwe 4.2 2.2 6
45 Malawi 4.1 0.6
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46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58

59

60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85

Brazilie
Bélorusko
Slovensko

Jamajka
Maroko
Salvador
Cina
Zambie
Turecko

Ghana

Mexiko

Filipiny

Senegal
Pobrezi
slonoviny
Guatemala
Argentina
Nikaragua
Rumunsko
Thajsko
Jugoslavie
Bulharsko
Egypt
Indie
Bolivie
Ukrajina
Litva
Pakistan
Uganda
Kefa
Vietnam
Rusko
Ekvador
Venezuela
Kolumbie
Indonssie

Nigerie
Tanzéanie
Honduras
Paraguay

Kamerun

4.0
3.9
3.9
3.8
3.7
3.6
3.5
3.5
3.4
3.3
3.3
3.3
3.3

3.1
3.0
3.0
3.0
3.0
3.0
2.9
2.9
2.9
2.8
2.8
2.7
2.7
2.6
2.5
2.5
2.4
2.3
2.3
2.2
2.0
1.9
1.9
1.7
1.5
1.4

0.4
1.9
1.6
0.4
1.8
2.3
0.7
1.6
1.0
1.0
0.6
1.1
0.8

1.7

2.5
0.6
2.5
1.5
0.7
1.5
2.3
0.6
0.6
1.2
1.6
1.9
1.4
0.8
0.6
0.5
0.9
1.5
0.8
0.8
0.9
0.5
1.1
0.5
0.5
0.5

Wi Wwum w v

Wi v w

w

AW WA G,
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Priloha B —

PoFaEIi Zema Index Vnimani | Standardni| Pocet
zemé Korupce 1999 | odchylka |prizkumf
Dansko 10.0 0.8 9
2 Finsko 9.8 0.5 10
3 Novy Zéland 9.4 0.8 9
Svédsko 9.4 0.6 10
5 Kanada 9.2 0.5 10
Island 9.2 1.2 6
7 Singapur 9.1 0.9 12
8 Nizozemi 9.0 0.5 10
9 MNorsko 8.9 0.8 9
Svvcarsko 8.9 0.6 11
11 Lucembursko 8.8 0.9
12 Australe 8.7 0.7
13 Velka Britanie 8.6 0.5 11
14 Némecko 8.0 0.5 10
15 Hona Kona 7.7 1.6 13
Irsko 7.7 1.9 10
17 Rakousko 7.6 0.8 11
18 UsA 7.5 0.8 10
19 Chile 6.9 1.0
20 Israel 6.8 1.3
21 Portuaalsko 6.7 1.0 10
22 _ Francie 6.6 1.0 10
Spanélsko 6.6 0.7 10
24 Botswana 6.1 1.7 4
25 Japonsko 6.0 1.6 12
Slovinsko 6.0 1.3
27 Estonsko 5.7 1.2
28 Taiwan 5.6 0.9 12
29 Belgie 53 1.3
MNamibie 5.3 0.9
31 Madarsko 5.2 1.1 13
32 Kostarika 51 1.5 7
Malaisie 51 0.5 12
34 Jizni Afrika 5.0 0.8 12
Tunisko 5.0 1.9
36 Recko 4.9 1.7
Mauritius 4.9 0.7 4
38 Italie 4.7 0.6 10
39 Ceskd Republika 4.6 0.8 12
40 Peru 4.5 0.8
ai Jordansko 4.4 0.8
Uruquay 4.4 0.9
43 Monqgolsko 4.3 1.0
44 Polsko 4.2 0.8 12
Brazilie 4.1 0.8 i1
as Malawi 4.1 0.5 4
Maroko 4.1 1.7
Zimbabwe 4.1 1.4 9

CPI 1999
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Priloha B— CPI 1999

49 Salvador 3.9 1.9
Jamaika 3.8 0.4
52 LotySsko 3.8 0.5
Jizni Korea 3.8 0.9 13
53 |Slovenska Republika 3.7 1.5 9
54 Filipiny 3.6 1.4 12
Turecko 3.6 1.0 10
56 Mozambik 3.5 2.2 3
Zambie 3.5 1.5
Bélorusko 3.4 1.4 6
Cina 3.4 0.7 11
58 Litva 3.4 1.3 7
Mexiko 3.4 0.5 9
Seneqal 3.4 0.8 3
Bulharsko 3.3 1.4 8
Eavpt 3.3 0.6 5
63 Ghana 3.3 1.0 4
Makedonie 3.3 1.2 5
Rumunsko 3.3 1.0 6
68 Guatemala 3.2 2.5 3
Thaisko 3.2 0.7 12
70 Nikaraqua 3.1 2.5 3
7l Araentina 3.0 0.8 10
72 Kolumbie 2.9 0.5 11
Indie 2.9 0.6 14
74 Chorvatsko 2.7 0.9 5
Pobfezi Slonoviny 2.6 1.0 4
Molda vie 2.6 0.8
75 Ukraiina 2.6 1.4 10
Venezuela 2.6 0.8 9
Vietham 2.6 0.5 8
80 Arménie 2.5 0.4 4
Bolivie 2.5 1.1 6
82 Ekvador 2.4 1.3 4
Rusko 2.4 1.0 13
Albanie 2.3 0.3 5
84 Gruzie 2.3 0.7 4
Kazachstan 2.3 1.3 5
Kyravzska Rep. 2.2 0.4 4
87 Pakistan 2.2 0.7 3
Uaganda 2.2 0.7 5
Kena 2.0 0.5 4
90 Paraquay 2.0 0.8 4
Jugoslavie 2.0 1.1 6
93 Tanzanie 1.9 1.1 4
04 Honduras 1.8 0.5 3
Uzbekistan 1.8 0.4 4
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Priloha B — CPI 2000

Index I
vnimani| Pocet |Standardni

el e korupce |prizkumii| odchylka h P .
2000 odnoceni
Finsko 10.0 8 0.6 9.0 -10.4
Dansko 9.8 9 0.8 8.6 -10.6
3 Novy Zéland 2.4 8 0.8 8.1 -10.2
Svédsko 9.4 9 0.7 8.1-9.9
5 Kanada 9.2 9 0.7 8.1-9.9
Island 2.1 7 1.1 7.3-9.9
6 Norsko 2.1 8 0.7 7.6-9.5
Singapur 2.1 11 1.0 6.2 -9.7
9 Nizozemi 8.9 9 0.6 8.1-9.9
10 Velkd Britanie 8.7 9 0.6 7.3-9.7
11 LL{cembursko 8.6 7 0.7 7.4-9.3
Svycarsko 8.6 8 0.3 8.1-9.1
13 Australie 8.3 10 1.0 6.7 -9.3
14 USA 7.8 10 0.8 6.2-9.2
15 Rakousko 7.7 8 0.7 6.2 -8.5
Hong Kong 7.7 11 1.2 4.3 -8.6
17 Némecko 7.6 8 0.8 6.2 -8.4
18 Chile 7.4 8 0.9 57-8.4
19 Irsko 7.2 8 1.9 2.5-8.5
20 Spanélsko 7.0 8 0.7 5.9 -8.0
21 Francie 6.7 9 1.0 4.3 -7.7
22 Izrael 6.6 8 1.3 4.3 -7.9
>3 Japonsko 6.4 11 1.3 4.3-7.8
Portugalsko 6.4 9 0.9 5.3-8.1
25 Belgie 6.1 9 1.3 4.3 -8.8
26 Botswana 6.0 4 1.6 4.3 -8.2
27 Estonsko 57 4 1.6 4.4-8.1
g Slovinsko 5.5 6 1.1 4.1-7.3
Taiwan 5.5 11 1.4 2.5-7.2
30 Kostarika 5.4 4 1.9 3.8-8.1
Namibie 5.4 4 0.8 4.3-6.1
37 Madarsko 5.2 10 1.2 3.9-8.1
Tunisko 5.2 4 1.5 3.8-7.1
34 Jizni Afrika 5.0 10 0.9 3.8-6.6
35 Recko 4.9 8 1.7 3.7-8.1
36 Malajsie 4.8 11 0.6 3.8-5.9
37 Mauritius 4.7 5 0.8 3.9-5.6
Maroko 4.7 4 0.7 4.2 -5.6
39 Itélie 4.6 8 0.6 4.0 -5.6
Jordan 4.6 5 0.8 3.8-5.7
41 Peru 4.4 5 0.5 3.8-5.0
42 Ceska republika 4.3 10 0.9 3.3-6.2
43 Bélorusko 4.1 3 0.8 3.4-4.9
Salvador 4.1 4 1.7 2.1-6.2
Litva 4.1 4 0.3 3.8-4.4
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48
49
50
51

52

57

59

60

63

65

68

69

71

74

76

79
80
81

82

84

85

87

89
90

Malawi
Polsko
Jizni Korea
Brazilie
Turecko
Chorvatsko
Argentina
Bulharsko
Ghana

Senegal

Slovenska republika

Lotyssko
Zambie
Mexiko

Kolumbie
Etiopie

Thajsko

Cina
Egypt
Burkina Faso
Kazachstan
Zimbabwe
Rumunsko
Indie
Filipiny
Bolivie

Pobfezi slonoviny

Venezuela
Ekvador
Moldavsko
Arménie
Tanzanie
Vietham
Uzbekistan
Uganda
Mozambik
Keha
Rusko
Kamerun
Angola
Indonésie
Azerbajdzdn
Ukrajina
Jugoslavie
Nigérie

4.1
4.1
4.0
3.9
3.8
3.7
3.5
3.5
3.5
3.5
3.5
3.4
3.4
3.3
3.2
3.2
3.2
3.1
3.1
3.0
3.0
3.0
2.9
2.8
2.8
2.7
2.7
2.7
2.6
2.6
2.5
2.5
2.5
2.4
2.3
2.2
2.1
2.1
2.0
1.7
1.7
1.5
1.5
1.3
1.2

[
[y

W o oW A W~ W A OO A O D

AW A WO A WA DO LD

2B

[N
[N

BW A

0.4
0.8
0.6
0.3
0.8
0.4
0.6
0.4
0.9
0.8
1.2
1.3
1.4
0.5
0.8
0.8
0.6
1.0
0.7
1.0
1.2
1.5
1.0
0.7
1.0
1.3
0.8
0.7
1.0
0.9
0.6
0.6
0.6
0.9
0.6
0.2
0.3
1.1
0.6
0.4
0.8
0.9
0.7
0.9
0.6

Priloha B — CPI 2000

3.8-4.8
2.8-56
3.4-5.6
3.6-4.5
2.1-4.5
3.4-4.3
3.0-4.5
3.3-4.3
2.5-4.7
2.8-4.3
2.2-6.2
2.1-4.4
2.1-51
2.5-4.1
2.5-4.5
2.5-3.9
2.4-4.0
0.6-4.3
2.3-4.1
2.5-4.4
2.1-4.3
0.6-4.9
2.1-4.3
2.3-4.3
1.7 -4.7
1.7 -4.3
2.1-3.6
2.1-4.3
2.1-4.3
1.8-3.8
2.4-3.5
2.1-3.5
2.1-3.8
2.1-3.7
2.1-3.5
2.4-2.7
2.1-2.7
0.6-4.1
1.6 -3.0
1.6-2.5
0.5-3.2
0.6-2.5
0.5-2.5
0.6-2.4
0.6-2.1
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Zema

18

20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30

31

34

35

36
37

38

40

42

44

46

47

50

Zeme

Finsko
Dansko
Novy Zéland
Island
Singapur
Svédsko
Kanada
Nizozemi
Lucembursko
Norsko
Austrdlie
Svycarsko
Velkd Britanie
Hong Kong
Rakousko
Izrael
UsA
Chile
Irsko
Némecko
Japonsko
Spanélsko
Francie
Belgie
Portugalsko
Botswana
Taiwan
Estonsko
Itélie
Namibie
Madarsko
Trinidad & Tobago
Tunisko
Slovinsko
Uruguay
Malajsie
Jordénsko
Litva
Jihoafricka rep.
Kostarika
Mauritius
Recko
Jizni Korea
Peru
Polsko
Brazilie
Bulharsko
Chorvatsko
Ceska republika
Kolumbie

Index
vnimani

korupce priizkum| odchylka

2001
9.9
9.5
9.4
9.2
9.2
9.0
8.9
8.8
8.7
8.6
8.5
8.4
8.3
7.9
7.8
7.6
7.6
7.5
7.5
7.4
7.1
7.0
6.7
6.6
6.3
6.0
5.9
5.6
5.5
5.4
5.3
5.3
5.3
5.2
5.1
5.0
4.9
4.8
4.8
4.5
4.5
4.2
4.2
4.1
4.1
4.0
3.9
3.9
3.9
3.8

Pocet

Gy | = s

(CRRNRRCREN R S ENR- R R

[N
[N

11

Priloha B — CPI 2001

Standardni|Nejwyssi - nejnizsi

0.6
0.7
0.6
1.1
0.5
0.5
0.5
0.3
0.5
0.8
0.9
0.5
0.5
0.5
0.5
0.3
0.7
0.6
0.3
0.8
0.9
0.7
0.8
0.7
0.8
0.5
1.0
0.3
1.0
1.4
0.8
1.5
1.3
1.0
0.7
0.7
0.8
1.5
0.7
0.7
0.7
0.6
0.7
1.1
0.9
0.3
0.6
0.6
0.9
0.6

hodnoceni

9.2 - 10.6
8.8 - 10.6
8.6 -10.2
7.4-10.1
8.5-9.9
8.2-9.7
8.2-9.7
8.4-9.2
8.1-9.5
7.4-9.6
6.8-94
7.4-9.2
7.4-8.8
7.2 -8.7
7.2 -8.7
7.3-8.1
6.1-9.0
6.5-8.5
6.8-7.9
5.8-8.6
5.6-84
58-8.1
5.6-7.8
5.7-7.6
53-7.4
5.6 -6.6
4.6 -7.3
5.0 -6.0
4.0 - 6.9
3.8-6.7
4.0 - 6.2
3.8-6.9
3.8-6.5
41-7.1
4.4 - 58
3.8-59
3.8-57
3.8-7.5
3.8-56
3.7-56
3.9-56
3.6-56
3.4-56
2.0-53
2.9-56
3.5-4.5
3.2-50
3.4-4.6
2.6-56
3.0-4.5

Strana 1/2



51

54

57

59

61

63

65

69

71

75

77

79

82
83

84

88

90
91

Mexiko
Panama
Slovensko
Egypt
Salvador
Turecko
Argentina
Cina
Ghana
Lotyssko
Malawi
Thajsko

Dominikanska rep.

Moldavsko
Guatemala
Filipiny
Senegal
Zimbabwe
Rumunsko
Venezuela
Honduras
Indie
Kazachstan
Uzbekistan
Vietham
Zambie

PobiezZi slonoviny

Nikaragua
Ekvador
Pakistan

Rusko

Tanzanie

Ukrajina
Azerbajd3an
Bolivie
Kamerun
Kefa

Indonésie
Uganda

Nigerie
Bangladés

3.7
3.7
3.7
3.6
3.6
3.6
3.5
3.5
3.4
3.4
3.2
3.2
3.1
3.1
2.9
2.9
2.9
2.9
2.8
2.8
2.7
2.7
2.7
2.7
2.6
2.6
2.4
2.4
2.3
2.3
2.3
2.2
2.1
2.0
2.0
2.0
2.0
1.9
1.9
1.0
0.4

W W i~ ~ W o

W w ;G W

= =
BweawwwNww g

AW W B W

W

0.6
0.4
0.9
1.5
0.9
0.8
0.6
0.4
0.5
1.2
1.0
0.9
0.9
0.9
0.9
0.9
0.8
1.1
0.5
0.4
1.1
0.5
1.3
1.1
0.7
0.5
1.0
0.8
0.3
1.7
1.2
0.6
1.1
0.2
0.6
0.8
0.7
0.8
0.6
0.9
2.9

Priloha B — CPI 2001

2.5-50
3.1-4.0
2.1-4.9
1.2-6.2
2.0-4.3
2.0-4.5
2.9-4.4
2.7-3.9
2.9-3.8
2.0-4.3
2.0-3.9
0.6-4.0
2.0-3.9
2.1-3.8
2.0-4.2
1.6-4.8
2.2-3.8
1.6 -4.7
2.0-3.4
2.0-3.6
2.0-4.0
2.1-3.8
1.8-4.3
2.0-4.0
1.5-3.8
2.0-3.0
1.5-3.6
1.9-3.4
1.8-2.6
0.8-4.2
0.3-4.2
1.6-2.9
1.0-4.3
1.8-2.2
1.5-3.0
1.2-2.9
0.9-26
0.2-31
1.3-2.4
-0.1-2.0
-1.7 - 3.8
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Zema

1

2

10
11

12

14
15
16
17

18

20

23
24

25

27
28

29

31
32

33

36

40

Zeme

Finsko
Dansko
Novy Zéland
Island
Singapur
Svédsko
Kanada
Lucembursko
Nizozemi
Velka Britanie
Australie
Norsko
Svycarsko
Hongkong
Rakousko
USA
Chile
Némecko
Izrael
Belgie
Japonsko
Spanélsko
Irsko
Botswana
Francie
Portugalsko
Slovinsko
Namibie
Estonsko
Tchajwan
Italie
Uruguay
Madarsko
Malajsie
Trinidad a Tobago
Bélorusko
Litva
Jizni Afrika
Tunisko
Kostarika
Jordénsko

Mauritius

Hodnoceni CPI
2002
9,7
9,5
9,5
9,4
9,3
9,3
9,0
9,0
9,0
8,7
8,6
8,5
8,5
8,2
7,8
7.7
7.5
7.3
7.3
7.1
7.1
7.1
6,9
6,4
6,3
6,3
6,0
5,7
5,6
5,6
5,2
51
4,9
4,9
4,9
4,8
4,8
4,8
4,8
4,5
4,5
4,5

Pocet

Priloha B — CPI 2002

Standardni

prizkumi| odchylka

G O | ®

12
11

11
11

0,4
0,3
0,2
0,4
0,2
0,2
0,2
0,5
0,3
0,5
1,0
0,9
0,9
0,8
0,5
0,8
0,9
1,0
0,9
0,9
0,9
1,0
0,9
1,5
0,9
1,0
1,4
2.2
0,6
0,8
1,1
0,7
0,5
0,6
1,5
1,3
1,9
0,5
0,8
0,9
0,7
0,8

Nejvyssi -
hodnoceni
8,9 -10,0
8,9 -9°9
8,9-96
8,8-10,0
8,9-96
8,9-96
8,7-93
85-9°9
8,5-93
7,8-94
6,1-93
6,9-93
6,8-94
6,6 -94
7.2 -8,7
55-8,7
5,6 -88
50-8,1
5,2-8,0
55-8,7
55-7,9
5,2 -89
55-81
53-8,9
48-7.8
5,5-8,0
4,7 - 8,9
3,6 - 8,9
5,2-6,6
3,9-6,6
34-7.2
4.2 -6,1
4,0 - 5,6
3,6 - 5,7
3,6 - 6,9
3,3-5.8
34-7.6
3,9-55
3,6 - 5,6
3,6 -59
3,6 - 52
3,5-5/5
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Priloha B — CPI 2002

Jizni Korea 4,5 12 1,3 21-7,1

44 Recko 4,2 8 0,7 3,7-5,5

Brazilie 4,0 10 0,4 3,4 - 4,8

Bulharsko 4,0 7 0,9 3,3-5,7

45 Jamajka 4,0 3 0,4 3,6 -4,3

Peru 4,0 7 0,6 3,2-5,0

Polsko 4,0 11 1,1 2,6-55

50 Ghana 3,9 1,4 2,7-59

51 Chorvatsko 3,8 0,2 3,6 -4,0

Ceska republika 3,7 10 0,8 2,6 -5,5

LotySsko 3,7 0,2 3,5-3,9

52 Maroko 3,7 1,8 1,7 - 55

Slovensko 3,7 0,6 3,0-46

SH Lanka 3,7 4 0,4 3,3-4,3

57 Kolumbie 3,6 10 0,7 2,6-46

Mexiko 3,6 10 0,6 2,5-49

Cina 3,5 11 1,0 2,0-56

59 Dominikanska 3,5 4 0,4 3,0 - 3,9
republika

Etiopie 3,5 3 0,5 3,0-40

6 Egypt 3,4 7 1,3 1,7 - 5,3

El Salvador 3,4 6 0,8 2,0-4.2

64 Thajsko 3,2 11 0,7 1,5-4,1

Turecko 3,2 10 0,9 1,9-4,6

66 Senegal 31 4 1,7 1,7 - 55

67 Panama 3,0 0,8 1,7 - 3,6

68 Malawi 2,9 0,9 2,0-40

Uzbekistan 2,9 1,0 2,0-4,1

70 Argentina 2,8 10 0,6 1,7 - 3,8

Pobfezi slonoviny 2,7 4 0,8 2,0-3,4

Honduras 2,7 0,6 2,0-3,4

21 Indie 2,7 12 0,4 24-3,6

Rusko 2,7 12 1,0 1,5- 5,0

Tanzanie 2,7 4 0,7 2,0-3,4

Zimbabwe 2,7 0,5 2,0-3,3

Pakistan 2,6 3 1,2 1,7 - 4,0

27 Filipiny 2.6 11 0,6 1,7 - 3,6

Rumunsko 2,6 7 0,8 1,7 - 3,6

Zambie 2,6 4 0,5 2,0-32

Albanie 2,5 3 0,8 1,7 - 3,3

81 Guatemala 2,5 6 0,6 1,7 -3,5

Nicaragua 2,5 5 0,7 1,7 - 3,4

Venezuela 2,5 10 0,5 1,5- 3,2

85 Gruzie 2.4 3 0,7 1,7 -2,9
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11

14

16
17

18

20

21

23

25
26

27

29

30

32

33

35

37

39
40

41

43

Zeme

Finsko
Island
Dansko
Novy Zéland
Singapur
Svédsko
Nizozemi
Australie
Norsko
Svycarsko
Kanada
Lucembursko
Velka Britanie
Rakousko
Hongkong
Némecko
Belgie
Irsko
USA
Chile
Izrael
Japonsko
Francie
Spanélsko
Portugalsko
Oman
Bahrajn
Kypr
Slovinsko
Botswana
Tchaiwan
Katar
Estonsko
Uruguay
Italie
Kuvaijt
Malajsie
Spojené arabske
Tunis
Madarsko
Litva
Namibie
Kuba

Hodnoceni CPI
2003
9.7
9.6
9.5
9.5
2.4
9.3
8.9
8.8
8.8
8.8
8.7
8.7
8.7
8.0
8.0
7.7
7.6
7.5
7.5
7.4
7.0
7.0
6.9
6.9
6.6
6.3
6.1
6.1
5.9
57
57
5.6
5.5
5.5
5.3
5.3
5.2
5.2
4.9
4.8
4.7
4.7
4.6

Pocet

Priloha B — CPI 2003

Standardni

prizkumi| odchylka

W o~ ®

12

13

11
11

13
12
10
13

[N
[N

WiWw bW

13

12

11

13

13
10

0.3
0.3
0.4
0.2
0.1
0.2
0.3
0.9
0.5
0.8
0.9
0.4
0.5
0.7
1.1
1.2
0.9
0.7
1.2
0.9
1.2
1.1
1.1
0.8
1.2
0.9
1.1
1.6
1.2
0.9
1.0
0.1
0.6
1.1
1.1
1.7
1.1
0.5
0.7
0.6
1.6
1.3
1.0

Nejuyeel -
nejniZsi
hodnoceni
9.2-10.0
9.2-10.0
8.8 - 9.9
9.2 -9.6
9.2-95
8.8 -9.6
8.5-9.3
6.7 -9.5
8.0 -9.3
6.9-9.4
6.5-9.4
8.0-9.2
7.8-9.2
7.3-93
56-93
4,9 -9.2
6.6 -9.2
6.5-8.8
4,9 -9.2
56-8.8
4.7 - 8.1
55-8.8
4.8 - 9.0
52-7.8
4.9 - 8.1
55-7.3
55-7.4
4,7 - 7.8
4.7 - 8.8
4,7 - 7.3
3.6-7.8
55-57
4.7 - 6.6
41 -7.4
3.3-7.3
3.3-7.4
3.6 - 8.0
4.6 - 5.6
3.6 - 5.6
4.0 - 5.6
3.0-7.7
3.6 - 6.6
3.6 - 5.5
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46

48

50

53

54

57

59

64

66

70

76
77

78

83

86

88

Jordansko
Trinidad a Tobago
Belize
Saudska Arabie
Mauricius
Jizni Afrika
Kostarika
Recko
Jizni Korea
Bé&lorusko
Brazilie
Bulharsko
Ceska republika
Jamaijka
LotySsko
Kolumbie
Chorvatsko
Salvador
Peru
Slovensko
Mexiko
Polsko
Cina
Panama
SH Lanka
Syrie
Bosna a Hercegovina
Dominikanska
Egypt
Ghana
Maroko
Thajsko
Senegal
Turecko
Armenie
irén
Libanon
Mali
Palestina
Indie
Malawi
Rumunske
Mosambik
Rusko
AlZirsko
Madagaskar

4.6
4.6
4.5
4.5
4.4
4.4
4.3
4.3
4.3
4.2
3.9
3.9
3.9
3.8
3.8
3.7
3.7
3.7
3.7
3.7
3.6
3.6
3.4
3.4
3.4
3.4
3.3
3.3
3.3
3.3
3.3
3.3
3.2
3.1
3.0
3.0
3.0
3.0
3.0
2.8
2.8
2.8
2.7
2.7
2.6
2.6

;B WGy~

Lo+]

12

12
10
12

1.1
1.3
0.9
2.0
0.7
0.6
0.7
0.8
1.0
1.8
0.5
0.9
0.9
0.4
0.4
0.5
0.6
1.5
0.6
0.7
0.6
1.1
1.0
0.8
0.7
1.3
0.7
0.4
1.3
0.9
1.3
0.9
1.2
0.9
0.8
1.0
0.8
1.8
1.2
0.4
1.2
1.0
0.7
0.8
0.5
1.8

Priloha B — CPI 2003

3.6 -6.5
3.4-6.9
3.6 -5.5
28-7.4
3.6 -5.5
3.6 -5.5
3.5-5.5
3.7-56
2.0-56
2.0-58
3.3-47
2.8-57
2.6-56
3.3-4.3
3.4-47
2.7-44
2.6 -47
2.0-6.3
2.7-4.9
2.9-47
2.4-4.9
2.4-56
2.0-55
2.7-5.0
24-44
2.0-5.0
2.2-3.9
2.7-3.8
1.8-5.3
2.7-5.0
2.4-55
1.4-4.4
2.2-55
1.8-5.4
2.2-41
1.5-3.6
2.1-3.6
1.4-5.0
2.0-4.3
2.1-3.6
2.0-44
1.6-5.0
2.0-3.6
1.4-49
2.0-3.0
1.2 -4.7
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Nikaragua
Jemen
Albanie

Argentina
Etiopie
Gambie

Pakistan

92

Filipiny
Tanzanie
Zambie
Guatemala
Kazachstan
Moldavsko
Uzbekistan

100

Venezuela
Vietham
Bolivie
Honduras
Makedonie
106 Srbsko a Cerna Hora
Sudan
Ukrajina
Zimbabwe
Kongo
Ekvador
113 Irdk
Sierra Leona
Uganda
Pobieii slonoviny
118 Kyrgyzstan
Libyve
Papua - Nova Guinea
122 Indonésie
Kefa
Angola
Azerbajdzan
124 Kamerun
Gruzie
TadZikistan
129 Myanmar
Paraguay
131 Haiti
132 Nigérie
133 Bangladés
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Priloha B — CPI 2003

2.0-3.3
2.0-34
19-3.2
16-3.2
1.5-3.6
1.5-3.6
1.5-3.9
16-3.6
2.0-3.3
2.0-3.3
1.5-3.4
16-3.8
16-3.6
2.0-3.3
1.4-3.1
1.4-3.6
19-2.9
1.4-3.3
2.0-2.7
2.0-3.2
2.0-2.7
16-3.8
2.0-2.7
2.0-2.8
1.8-2.6
1.2-3.4
2.0-2.8
1.8-3.5
1.5-2.7
16-2.7
1.7-2.7
1.5-2.7
0.7 - 2.9
1.5-2.4
1.4-2.0
1.4-2.3
1.4-2.0
0.9-2.8
1.5-2.0
1.4-2.0
1.2-2.0
0.7 - 2.3
0.9-2.0
0.3-2.2
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Piiloha B

— CPI 2004

Pouiitd priziumy [podrobnost viz samostatng plileha)

2 a 1 2 3 4 8 E 7 ] g 041 (12 |13 ] 44 | 185 & T |18
E g g - F % &, Q Q é o &l ¢ =
b1 » HE| & T [ = 92| x| B8] X g F| 2| 2

s |4 %8 % Ps|%|E|A|3|e|8|8|2|8|&|R|R|R|E|R|H|B|E

g B BEHHHEHEEEEE R R R

i o £ E H|<|@|@ ==l =2|R | F|E|F|2E|=]|=]=

¥ =

77 | Banin 3.2 20-435 | 3 # # =
Eqypt 3.2 27-38 | & # # 8 i s # ol #
Mall 3.2 22-42 | 8§ = = = T b
Maroko 3.2 29-35 | F # g s 7 # # #
TUrecks 3.2 28-37 [ 13 | & # # & # # i i # 7 # # #

G2 | ATmignls 31 |24-37 [ 5 | & E 5 | = =
Bosna a Hercegovina 3. 2T-385 | 7 # # - i # # #
Madagascar 3. 18-44 | 4 2 £ Ll B

&5 | Mongolako 3.0 26-32 | 3 # # #

Senegal 3.0 25-35 | B # | #® # | B id it

57 | Deminlkansks republlka el JL-33 | B kS 2 # b b #
Ir&n 2.0 22-34 | § # # £ # #

Fumunzko 2.0 25-34 |12 | & ks ks £ # = T # # b # #

- Gamble 2B 22-34 | § # # b #

== |indls 2B 26-30 | 18 w z = = bl bl T T i i o Gl il T s
Ml awl 2.5 22-37 | 2 # s 7 # #
Mogamblk 2.5 22-31 7 # # i # 7 # #
Hapal 2.5 16-34 | 3 # s 7
Rusko 2.5 25-31 |15 | & # # ¥ g g # # i # g # # # #
Tanzdnls 2 & 24-32 | 7 - Ll B =4 il B

o | AlEIrskn 2.7 23-30 | B # # # # # #

© |Libangn 2.7 21-3.2 | 8 # 2 7 | & i
Makadonls 27 23-32 | 7 # # - # # b #
Hlkaragus 27 25-30 | 7 # # # # b # #
Srbsko a Sama Hora 27 |23-30 | 7 ¥ | = il B it S

102 Eritraa 26 16-34 | 3 B # ]

Papua - Novs Guinas 2.6 19-34 | 4 & & i Gl
Flllgimy 2.8 24-28 [ 14 w # # # # w i # b b # b # #
LUgands 2.6 2.1 -3.1 i # # i s 7 # #
Wlatnam 2.6 23-29 [ 11 # # ; # # b b # b # #
Zamole 2.6 23-29 | B # # s 7 # #

108 |AlbSnls 25 [20-30 (4 | & = g =4
Arpentina 2.5 22-25 [ 11 # # # # # i # # # # #

Litrys 25 | 19-30 | 4 # 2 # i

Palgsting 2.5 29-27 | 3 g # #
112 | Ekwddor 2.4 23-2385 | 7 # T # # b b #

Jemisn 2.4 19-29 | 3 # # g # #

. Rapubllka Kongo r ] 20-27 | 4 kS kS 2 #

14 | Eflopla 2F [1@-29 | 6 # | & g ] 2 | #
Honduras 2.3 20-236 | 7 # # # # # # #
Molgaveko 2.3 20-25 | 3 i # - s 7
Slarma Leone 2.3 20-27 | 3 # E #

Uzbakistan 2.3 21-24 | B i # # - s 7
Venazuala 2.3 22-25 [ 11 = = = = = B b = T i b
ZIMbSmwE 2.3 19-27 | 7 # i s 7 # # #
o | EClvlE 2.2 21-2.3 | B # # 7 # # #
= Suatemals 2.2 20-24 | T # # s 7 # # #
Karachsian 2.2 18-27 | 7 # # # - i # #
EyTOVZEAn 2.2 20-25 | 3 i # - s 7
Kiger 2.2 20-235 | 3 # # #
Sodan 2.2 20-23 1 % 2| & 2 # #
Ukralina 2.2 20-24 |10 | & # # - T # # b # #
1zg | Kamenm 2.1 19-23 | § # ; # = #
Irak 2 13-28 | 4 # S # #
Kefla P 19-24 | 7 # # w # # b #
Pakistan 2. 16-26 | 7 & S T i Gl T i
Y2 LADGOIE 2 1.7-21 ] # s 7 # #
=+ [ emaorrallcka repuiics Kongo Z 15-22 [ 3 z # =
Pobfed| slonoviny 2 17-22 | 3 # # i s 7
Grnzs Z 18-23 | 7 # # ¥ i # # #
Indonasiz 2 1.7-22 | 14 i # g # # i # # g g 7 # # #
Tad2lkistan Z 17-24 | 4 # ¥ # #
Turkmenistan 2 16-23 | 3 z 2 £
140 | AZEmaK2an 1 18-20 | 7 # # # ¥ 7 # il
Paraguay i7-22 | 7 # # # # # # #
142 | Cad 11-2335 | 4 # # b #
Myanmar 7 15-20 | 4 # # # =
144 | Kigere 1.6 1£4-18 ]| 9 & & S w i Gl T s i
145 | Banglades 1.5 i1-18 | & # # w # # b # #
Haltl 1.5 12-19 | 3 & # 7 # #

Strana 2/2




Pofadi CFl 2005 PouZite

Zeme Zemé hodnoceni™ Rozmezi™ prizhkurmy™*
1 |sland 97 95-97 3
Finsko 96 95-97 9
Maowy Zéland 96 95-97 9
4 Dansko 95 93-96 10
5 Singapur 9.4 93-95 12
5 Svédsko 9.2 90-93 10
7 Swycarsko 9.1 89-92 9
g Marsko g9 85-91 9
9 Australie 8.8 84-91 13
10 Rakousko g7 84-90 9
11 Nizozemi 8.6 83-89 g
elka Britanie 86 83-88 11
13 Lucembursko 8.5 8.1-89 g
14 Kanada g4 79-88 11
15 Hongkong 8.3 77-87 12
16 MNémecko 8.2 79-85 10
17 UsA 76 70-80 12
18 Francie 7.5 J0-78 11
19 Belgie 7.4 69-79 9
Ir5ko 7.4 69-79 10
21 Chile 7.3 68-7.7 10
Japonsko 7.3 67-78 14
23 Spanélsko 7.0 G6-74 10
24 Barbados 6.9 57-73 3
25 Malta 6.6 54-77 5
26 Fortugalsko 6.5 59-71 9
27 Estonsko 6.4 60-70 11
28 lzrael 6.3 57-69 10
Oman 6.3 52-73 5
a0 Spojené arabske 6.2 53-7.1 6
31 Slavinsko 6.1 57-68 11
32 Botswana 5.9 51-67 8
Watar 59 56-64 5
Taiwan 59 54-63 14
Uruguay 59 56-64 5}
a6 Bahrajn 58 53-63 6
37 Kypr 57 53-60 5
Jordansko 57 51-61 10
39 Walajsie 5.1 46-586 14
40 Madarsko 5.0 47-52 11
Italie 5.0 46-54 9
JiZni Kaorea 5.0 46-53 12
43 Tunisko 4.9 44-58 7
44 Litva 48 45-51 g
45 Kuvajt 47 40-52 6
46 Jizni Afrika 45 42-48 11
47 Ceské republika 43 37-5.1 10
Recka 43 39-47 9
Mamibig 43 38-49 3
Slovensko 473 38-48 10
51 Kostarika 47 3.7-47 7
Salvador 42 35-48 5}
Lotydshko 4.2 38-46 7
MWauricius 4.2 34-50 5}
55 Bulharsko 4.0 34-46 8
Kolumbie 40 36-44 9
Fidzi 4.0 34-486 3
Seychely 40 35-42 3
58 Kuba 3.8 23-47 4
Thajsko ig 35-41 13
Trinidad a Tobago 38 33.45 53
62 Belize 3.7 34-41 3

Priloha B — CPI 2005
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Brazilie a7 35-39 10

64 Jamajka 36 34-38 5
65 Ghana 35 32-40 8
M exiko 35 33-37 10

Fanama 35 31-41 7

Peru 35 31-38 7

Turecko 35 31-40 11

70 Burkina Faso 3.4 27-39 3
Chaorvatsko 34 32-37 7

Eagypt 34 30-39 9

Lesotho 34 26-39 3

Palsko 34 30-39 11

Saudska Arabie 34 27-41 5

Syrie 34 28-42 5

7T Laos 33 21-44 3
78 Eina 3.2 29-35 14
MWaroko 32 28-36 g

Senegal 32 28-36 53
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Priloha B — CPI 2006

Podadi CPT 200 - Poukite

zemé Femed ke Tiosdinoc eni® RaEmez ™ piriee kg =

/| Fins ko 9.6 9.4-97 7

leland 9.6 §,5-8,7 f

Moy Zéland 9,6 9,4 -9,6 7

) Deansko 9.5 04d-8.6 7

a3 ."'iilla;jpl.'l Gd S52=-9.5 5

6 Swé dski 9,2 9,0-9,3 7

7 Svicarsko 9,1 0,9 -9,2 7

B N s ko B8R H,4-91 7

) Ausirilie 87 E,3-8.0 i

M @ocee il B,7 B3 =90 7

11 B koo sk 86 B2-89 7

L sk 0 B, L =90 &

Velkd Britdnie 8,6 B4 7

14 Eanada 5 B 5 7

15 Haorgkong g3 B8 5

16 M mecko B0 B-84 7

17 Japonska 70 a1 g

18 Frangse 7,4 7.8 7

Iiska 7,4 FA 7

20 Mk ie 7,3 7,9 7

Chile 73 7.6 7

TI5A 7,3 7.8 i

23 Spandlska [ 2 7

24 Barbados &7 72 :|

[ [ 7.4 i

26 Macan &6 g | 1

Pi'J|1|_'.:jJ\.|m b 5,9-7.3 7

28 Malta 5,4 54=7.3 4

Slovins ko &4 5,7=7,0 i

g B 5.0-7.0 5

al Spojend arabskE emirdiy 6,2 5.6 -6, 5

32 Al Ein 5,10 4.1=7.3 1

Batar (] 5.6 =65 5

M Izmel 53 5,2 =6,5 7

Tabwan 5.9 5.6 =62 G

36 Halimin 5,7 5,3 - 6,2 5

37 Balswaiia 56 4,8 - 6,6 b

Evpr 5.6 2 =595 d

38 Chrdn 5.4 4,1=6,2 ]

40 ]ﬂlﬁlll—lm 5.3 4.5=57 7

41 Madamsko 552 50-54 i

42 Maurieles % | 4,1-6,3 3

Tt ni Knrea 5.1 4,7 -5,5 5

44 Malajzie 5,0 4,5=5,5 =

45 Tialle 4.9 4.4=54 7

46 Ceskd republika 4.8 4,4=5,2 i

Furvaji 4.8 4,0-54 5

Litva 4.8 4,2 5.6 f

4% Laosiyd el 4,7 4.0-5,5 &

Slovensho 4.7 4,3-5.2 i

51 Jidni alrika 4.6 4,1=5,1 i

Tunisks 4,6 3,9-5,6 3

53 Dominika 4.5 3,5-58,3 1

54 Recka 4.4 3,950 7

55 Bios tarika 4.1 3.3-4.8 5

Mamilie 4,1 3.6-49 &

57 Bulbarske 4,0 3,4-4,8 7

Sakado 4.0 3,2=4,8 3

HL Eolumbie 1.9 3,3 -4,7 7

&0 Turecko 1.8 3,3=4,2 7

&1 Tamajka 3,7 3,4 =40 3

Poliko 37 32-4.4 #

63 Libanon 1.6 3,2-1,8 1

Sevchelk 30 3,2-3,8 1

Thajska 3,6 32-3,9 5

&t Helize 3,0 2,3-4,0 1

R laa 3.5 1,8-4.7 i

Grenada 3.5 2,3-4,1 1

) Clhrvatsko 1,4 3,1-3,7 7

70 Brailie 1,3 31-3,6 7

Cina 3,4 3,0 = 1,0 5

Efv]il 1,3 3,0-3,7 f

Gliana 3,3 3,0 -3,6 fx

Indie 1,3 3,1-3,6 10
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Pofadi CP1 2004%- Pokite
zEmé Femd Azermi Iodrneeni® pericekumy e
M ewi ko EE
Peru i3 5
Ba bk furdibsi e 13 3
Senegal EE 5
74 Burkina Faso il 5
Loyt b EN 5
Muldavska il
Mia rrkes il i
Trinilad a Tobsgo 3,2 5
fia Al irsk ERl 5
Malsgaskar il 5
Manrretdn jo ER 4
Panama ERl 5
Rumunska il L]
En Lanka ER ]
a0 Gabun A0 4
Srbaka 40
Surinam 10 4
EE L%
19 i
Bowraa Hercegovina 2,0 6
Eritrea L% El
Syrie 19 E]
Tanwhmie LG
94 Drprmdn kd neka re publika L8 5
Cenezie L8 i
Mali 28
g sk L8 5
M m bk L8
L lerajima 2.8 6
105 Badivie L7 6
Irdn L7 E]
L by 27 3
i kedamie L7 6
Ml L7
Uganida 27
i1 Alldnie L6 5
Cruatemala L6 5
Kaxrachstdn 2 ]
Law L6 4
Nikaragua L6 i
Paraguay 2 5
Timor-Leste L6 El
Vietnam L6 L]
Jemen 2 4
Fambie L6 6
121 rin 15 6
G i beie LR ]
Guyana L5 5
Hurmluras 15 i
e il 25 5
Fillipdny 23 G
Ruska 15 L]
Pl 3 LR 3
Svared sk L5 El
130 Averbdjdiin 14
Burrum i 24 5
L4 i
L4
24 i
Papaa - Bowvd Guinea 24 4
Tugr 14 E]
Zirm bl 24
138 Eame run L3
E knad dlasyr 13 5
Miger 23 L 5
Venezuela L3 A
142 Aargoda L2 " | 5
Republika Koego 22 A 4
Kefa L2 A
Eyrevestdn 11 S [
Wiglre 1.2 3
Pakistdn L2 A G
Sieira Legne 22 3 3
Tl kistdn 23 A ]
Turkmenizdn L2 5 4
151 Bél gk 11 2 4
K am bl 2 A ]
i L1 2 4
Ravwini boowa o e 21 2 3
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Pofadi CFT 20046 Poudité

e md Zemd i eemd hasdrsoeen i* prickumys
Uehekindn 31 5
156 Bang] slél L0 6
Cal 2.0 3
Demarkra tickd republika Kongn L0 3
Suiddn L0 4
164 oy ea 1,9 3
Irdk | 3
L9 3
163 i,8 3
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Priloha B — CPI 2007

E R 3

= = =

£ £ - 2 I %E E.E

o & NG| 2T E =@ =5

= = Se|eiss 98 D O

k o Ne|iNEBE 2¢ ES

'S S 8289 %8 5.5

o N oc|laowmg =Zc°C x>
1 | Dénsko 94| 6/03| 89-98 92-96
1 | Finsko 94| 6|03 9.1-98 92-96
1 | Novy Zéland 94| 6/04| 89-98 92-96
4 | Singapur 93| 9/04| 84-97 9.0-95
4 | Svédsko 93| 6|02 9.0-95 91-94
& | Island 92| 6/10| 71-98 8.3-96
7 | Nizozemi 90| 6|03 87-95 88-92
7 | Svycarsko 90| 6/03| 85-95 88-92
9 | Kanada 87| 6|07 76-95 8.3-91
9 | Norsko 87| 6/09| 71-95 80-92
11 | Austrélie 86| 8/08| 7.2-95 81-90
12 | Lucembursko 84| 5|07 71-89 7.7-87
12 | Velka Britanie 84| 6/08| 71-95 79-89
14 | Hongkong 83| 8|1,0] 6.3-91 76-88
15 | Rakousko 81| 6|09 71-981 75-87
16 | Némecko 78| 6|09 71-9.2 7.3-84
17 | Irsko 75| 6|04 71-79 7.3-77
17 | Japonsko 75| 8(08| 6.3-9.0 7.1-8.0
19 | Francie 73| 6/08| 6.3-86 69-78
20 | USA 72| 8/10| 51-886 6.5-76
21 | Belgie 71| 6/01| 7.0-7.2 71-71
22 | Chile 70| 7|07 56-77 6.5-74
23 | Barbados 69| 4/03| 64-71 6.6-7.1
24 | Svata Lucie 68| 3|06| 6.1-71 6.1-7.1
25 | Spanélsko 67| 6|06| 56-71 6.2-7.0
25 | Uruguay 67| 5|04| 6.2-71 6.4-7.0
27 | Slovinsko 66| 8|07 51-786 6.1-6.9
25 | Estonsko 65| 8/08| 52-76 6.0-7.0
28 | Portugalsko 65| 6|11| 51-76 58-72
30 | lzrael 6,1 6/09| 52-786 56-6.7
30 | Svaty Vincenc a Grenadiny 61| 3|18 40-71 40-71
32 | Katar 60| 4/07| 52-66 54-64
33 | Malta 58| 4/06| 52-66 53-6.2
34 | Macao 57| 4|12 43-6.8 47-6.4
34 | Taiwan 57| 9|07 49-6.7 54-6.1
34 | Spojené arabské emiraty 57| 5|1,3] 3.9-71 48-65
37 | Dominika 56| 3|15| 40-71 4.0-61
35 | Botswana 54| 7|11 43-71 4.8-6.1
39 | Kypr 53| 3|03 51-586 51-55
39 | Madarsko 53| 8|05 42-58 49-55
41| Ceska republika 52| 8|08| 42-71 49-58
41 | ltélie 52| 6/08| 43-6.3 47-57
43 | Malajsie 51| 9/11| 3.4-6.8 45-57
43 | Jizni Afrika 51| 9/06| 44-6.2 49-55
43 | Ji2ni Korea 51| 9|07 3.8-61 47-55
46 | Bahrajn 50| 5/11| 35-6.3 42-57
4% | Bhitan 50| 5/12| 3.7-66 41-57
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CP1 2007

Priloha B —
45 | Kostarika 50| 5|05| 43-586 47-53
49 | Kapverdy 49| 3|1,4| 3.4-6.1 3.4-55
49 | Slovensko 49| 8|06| 39-56 45-52
51 | Loty$sko 48| 6|06| 3.8-53 4.4-51
51| Litva 48| 7|0,8| 39-6.2 44-53
53 | Jordansko 47| 7|15] 29-6.3 3.8-56
53 | Mauricius 47| 6|1,2| 3.7-71 41-57
53 | Oméan 47| 4|10| 3.5-58 3.9-53
56 | Recko 46| 6|05| 3.8-52 43-50
57 | Namibie 45| 7|11 3.4-6.2 39-52
57 | Samoa 45| 3|15| 3.4-6.2 3.4-55
57 | Seychely 45| 4|19 24-7.1 29-57
60 | Kuvajt 43| 5|1,3| 25-56 3.3-51
61 | Kuba 42| 4|08| 3.2-52 35-47
61| Polsko 42| 8|12 27-56 36-49
&1 | Tunisko 42| 6|11 24-53 3.4-48
&4 | Bulharsko 41| 8|11 27-58 3.6-48
54 | Chorvatsko 41| 8|08| 3.2-52 36-45
&4 | Turecko 41| 7|06| 3.4-52 3.8-45
67 | Salvador 40| 5|1,0] 27-49 3.2-486
68 | Kolumbie 38| 7|08| 27-52 3.4-43
59 | Ghana 37| 7|03 3.4-43 35-39
53 | Rumunsko 37| 8|07| 2.8-49 34-41
71| Senegal 36| 7|08| 26-52 3.2-42
72 | Brazilie 35| 7|07| 29-49 3.2-40
72 | Cina 35| 9|11] 25-6.2 3.0-42
72 | Indie 35|10|04| 27-43 3.3-37
72 | Mexiko 35| 7|04| 3.2-45 3.3-38
72 | Maroko 35| 7|10| 25-52 3.0-42
72 | Peru 35| 5|02| 34-38 3.4-37
72 | Surinam 35| 4|06| 2.8-43 3.0-39
79 | Gruzie 34| 6|11] 27-586 29-43
79 | Grenada 34| 3|13 20-43 2.0-41
79 | Saudska Arabie 34| 4|07 25-43 27-39
79 | Srbsko 34| 6|08| 27-49 3.0-40
79 | Trinidad a Tobago 34| 4(08| 25-43 27-39
&4 | Bosna a Hercegovina 33| 7|06 26-43 29-37
84 | Gabon 33| 5|04| 27-37 3.0-35
a4 | Jamajka 33| 5|02 29-35 3.1-34
84 | Kiribati 33| 3|10| 24-43 24-39
84 | Lesotho 33| 6|03 28-37 3.1-35
54 | Makedonie 33| 6|07| 27-45 29-38
84 | Maledivy 33| 4|14| 22-52 2.3-43
g4 | Cerna Hora 33| 4|10| 20-43 24-40
84 | Svazijsko 33| 5|11] 24-52 26-42
84 | Thajsko 33| 9|07 24-45 29-37
o4 | Madagaskar 32| 7|11 20-49 25-39
94 | Panama 32| 5|04 25-34 2.8-34
g4 | Sri Lanka 32| 7|05 25-398 29-35
g4 | Tanzénie 32| 8|04| 24-37 29-34
98 | Vanuatu 31| 3|11 24-43 2.4-37
99 | AlZirsko 30| 6|04| 24-34 27-32
99 | Arménie 30| 7|03 27-37 2.8-32
99 | Belize 30| 3|11 20-4.2 2.0-37
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99 | Dominikanska republika 30| 5|03 27-34 2.8-33
99 | Libanon 30| 4|10] 1.9-4.2 22-36
99 | Mongolsko 30| 6|06 2.2-37 26-33
105 | Albanie 29| 6|04| 22-34 2.6-3.1
105 | Argentina 29| 7|06| 2.0-35 26-32
105 | Bolivie 29| 6|04 25-34 27-32
105 | Burkina Faso 29| 7|07 24-43 26-34
105 | D2ibutsko 29| 3|08| 22-37 22-34
105 | Egypt 29| 7|06| 20-3.8 26-3.3
111 | Eritrea 28| 5|10 1.7-43 21-35
111 | Guatemala 28| 5|06| 20-35 24-32
111 | Moldavsko 28| 7|07| 20-43 25-33
111 | Mosambik 28| 8|05 21-37 2.5-31
111 | Rwanda 28| 5|07| 20-37 2.3-3.3
111 | Salomounovy ostrovy 28| 3|05 24-34 | 24-31
111 | Uganda 28| 8|05 21-35 25-30
118 | Benin 27| 7|107| 20-3.8 2.3-32
118 | Malawi 27| 8|05 20-34 2.4-30
115 | Mali 27| 8|05 20-34 2.4-30
1158 | Sv. Tomas a Princlv ostrov 27| 3|04 24-32 2.4-3.0
118 | Ukrajina 27| 7|04 20-3.2 2.4-30
123 | Komory 26| 3|06| 22-34 2.2-30
123 | Guyana 26| 4|02 22-27 2.3-27
123 | Mauretanie 26| 6|10 1.7-43 2.0-33
123 | Nikaragua 26| 6|03 20-29 23-27
123 | Niger 26| 7|05 1.9-34 2.3-29
123 | Timor-Leste 26| 3|01 25-27 25-26
123 | Vietnam 26| 9|05| 1.9-35 24-29
123 | Zambie 26| 8|06 1.5-34 2.3-29
131 | Burundi 25| 7|09 1.3-37 2.0-30
121 | Honduras 25| 6|03 20-27 23-26
131 | Irén 25| 4|06| 20-34 2.0-30
131 | Libye 25| 4|03 20-27 21-286
131 | Nepal 25| 7|03 20-29 2.3-27
131 | Filipiny 25| 9|05| 1.9-34 2.3-27
131 | Jemen 25| 5|06 20-34 21-3.0
133 | Kamerun 24| 8|05 1.9-34 21-27
135 | Etiopie 24| 8|06 1.7-34 21-27
135 | Pékistan 24| 7|06 1.3-34 2.0-28
138 | Paraguay 24| 5|04 20-29 21-286
138 | Syrie 24| 4|09 14-34 17-29
143 | Gambie 23| 6|05 1.8-3.2 2.0-286
143 | Indonésie 23111103 1.7-27 21-24
143 | Rusko 23| 8|04 19-3.2 21-286
143 | Togo 23| 5|07| 1.8-34 1.9-28
147 | Angola 22| 7|05 1.3-27 1.8-24
147 | Guinea-Bissau 22| 3|02 20-24 20-23
147 | Nigérie 22| 8|04| 19-29 2.0-24
150 | Azerbajdzan 21| 8|04 1.3-25 19-23
150 | Bélorusko 21| 5|07 1.3-3.2 1.7-286
150 | Republika Kongo 21 6|02 1.9-24 20-22
150 | Pobfegi slonoviny 21| 6|07] 1.6-34 1.7-26
150 | Ekvédor 21| 5|10,3] 1.9-25 2.0-23
150 | Kazachstan 21| 6|06| 1.3-3.0 17-25
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150 | Kefia 21| 8|04 14-286 19-23
150 | Kyrgyzstan 21| 7102 1.9-24 2.0-22
150 | Libérie 21| 4|05 1.7-29 1.8-24
150 | Sierra Leone 21| 5|02| 20-24 20-22
150 | Tad2ikistan 21| 8|04 1.5-27 19-23
150 | Zimbabwe 21| 8|05 1.5-3.1 1.8-24
162 | Bangladés 20| 7|04| 1.5-27 1.8-23
162 | KambodZ2a 20| 7|03 16-24 1.8-2.1
162 | Stfedoafricka republika 20| 5|03 1.7-25 1.8-23
162 | Papua Novéa Guinea 20| 6|05 1.3-26 1.7-23
162 | Turkmenistan 20| 5|04 1.7-27 1.8-23
162 | Venezuela 20| 7|102] 1.9-23 1.9-21
165 | Demokratické republika Kongo 19| 6(03| 16-24 1.8-21
168 | Rovnikova Guinea 19| 4(01| 1.7-20 1.7-20
168 | Guinea 19| 6(1,0| 1.0-3.7 14-26
168 | Laos 18| 6|04 15-27 17-22
172 | Afghanistan 18| 4/04| 1.3-22 1.4-20
172 | Cad 1,8 7|01| 1.6-20 17-198
172 | Sadan 1,8 6/02| 1.4-20 16-19
175 | Tonga 1,7 3|02 1.5-20 15-1.8
175 | Uzbekistan 1,7 7|02 1.5-20 16-19
177 | Haiti 16| 4/04| 1.3-20 1.3-1.8
178 | Irék 15| 4(03| 1.3-20 1.3-1.7
179 | Myanmar 14| 4(04| 1.0-20 1.1-1.7
179 | Somalsko 14| 4(04| 1.0-20 11-1.7
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Priloha C - Vypocet shlukové analyzy

Proximities
Case Processing Summary?
Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N Percent
17 100,0% 0 0% 17 100,0%

a. Euclidean Distance used

Average Linkage (Between Groups)

Agglomeration Schedule

Stage Cluster First
Cluster Combined Appears
Stage Cluster 1 Cluster 2 Coefficients Cluster 1 Cluster 2 Next Stage |
1 8 12 ,025 0 0 2
2 1 8 ,087 0 1 5
3 10 13 122 0 0 9
4 2 15 71 0 0 7
5 1 7 ,199 2 0 8
6 4 16 ,362 0 0 11
7 2 9 ,381 4 0 11
8 1 6 A7 5 0 10
9 10 11 ,502 3 0 13
10 1 14 540 8 0 12
11 2 4 687 7 6 12
12 1 2 857 10 11 15
13 5 10 867 0 9 15
14 3 17 972 0 0 16
15 1 5 1,976 12 13 16
16 1 3 3,169 15 14 0
Dendrogram
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Priloha C - Vypocet shlukové analyzy
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