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Souhrn

Predmétem mé bakalaiské prace je popis soucasnych ¢esko-rakouskych vztahti v pohranici
jizni Moravy tak, jak jsou v sou¢asnosti vnimény zde Zijicimi Cechy. Pfevaznou &st price
tvofi mij vlastni vyzkum prostiednictvim kterého jsem ziskala informace k danému tématu
a vnémzZ jsem se vénovala dvou dil¢éim vyzkumnym cilim. Prvnim je zachyceni cesko-
rakouskych vztahli v pohranici jizni Moravy z hlediska obecné€jSich kaZzdodennich vztahii,
druhym je zjiSténi, zda a do jaké miry cesko-rakouské vztahy ovliviiuji spory kolem

fungovani Jaderné elektrarny Temelin.
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Abstract

My bachelor work deals with is a description of contemporary relations between Czechs
and Austrians in frontier area of south Moravia with a view to Czechs, who live here. The
bulk of this work forms my research. This research focuses on two aims. The first
research‘s aim is to find out the relations between Czechs and Austrians in frontier area of
south Moravia in ligh of municipal daily relations. The second research‘s aim is to
uncover, if and to what degree are relations between Czechs and Austrians impressed with

disputes about a functioning nuclear power station Temelin.
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Uvod

Pro kazdy jednotlivy stit jsou jeho vztahy s ostatnimi staty, at’ jiz izemn¢ sousednimi ¢i
vzdalenymi napfi¢ kontinenty, velice dileZité. Politické orientace, strategie a ambice urcité
zemé jsou zavislé na politikach dalSich zemi. At jde o vnitini ¢i zahrani¢ni politiku daného
statu, vzdy je vice ¢i mén¢ podminéna politickymi situacemi ve stiatech ostatnich. Mozna
lze ale pfeci jen namitnout, Ze vzdjemnd podminénost politik jednotlivych statii neplati
absolutné. Co napiiklad mocnost, o které nikdo nepochybuje, Ze je mocnosti nanejvys
autoritativni a sebeurcujici, Spojené stiaty americké? O Spojenych statech americkych bez
diskuzi plati, Ze ovliviiuji velkou mirou svétovou politiku, ale mizeme tvrdit, Ze jsou také
politicky ovliviiovany? Nezodpovim tuto otdzku. Neni ani ucelem této prace, abych na ni
odpovidala. Mym stfedem z4jmu je Ceska republika a Rakousko. O obou téchto stitech 1ze
zcela bez vahani fici, Ze jejich politika je ovliviiovdna ostatnimi zemémi a oba tyto staty
také ovliviiuji politickou situaci ve statech dalSich. Po nékolik stoleti patfili Cesky a
rakousky ndrod politicky k sob¢. Je to jen devadesat let, co habsburskd monarchie zanikla,
bylo by tedy logické predpokladat, e i dnes budou Ceskd republika a Rakousko citit
v tomto smyslu k sob¢ blizkost. Je tomu vSak skute¢n¢ tak?

To je jedna z otdzek, na kterou jsem se ve své praci zaméfila a tudiZ jednou z ¢asti mého
vyzkumu, ktery je zdkladem préace. Prace zjiStuje déle také to, zda povazuji obyvatelé
pohranici jizni Moravy za piinosné, Ze se okres Znojmo nachdzi tak blizko rakouskym
hranicim a jestliZe ano, tak z jakého diivodu tomu tak je. V jakych situacich se Cesi ze
znojemského okresu nejéastdji s RakuSany stykaji. Zda existuji v ndzorech Cechti na
RakuSany néjaké stereotypy. Zda obyvatelé Znojemska vnimaji naopak ze strany RakuSant
n&jaké stereotypni ndzory na Cechy a dal$f okolnosti ¢esko-rakouskych vztahi.
Cesko-rakouskymi vztahy jsem se za¢ala zabyvat ze dvou divodi. Tim jednim je to, Ze se
m¢ osobné hodné dotykaji a tim padem mée 1 zajimaji. Sama Ziji v pohranic¢i jizni Moravy,
konkrétné ve Znojmé. Cesko-rakouské vztahy jsou zde podle mych poznatki a zkuSenosti
hodné dulezité, zejména z ekonomického hlediska. Uvédomuji si a musim zdUraznit, Ze
tim, Ze zkoumdm fenomén, ktery se m& osobné dotykd, mohou byt vysledky mého
vyzkumu do urcité miry ptedpojaté, ¢i mymi ndzory néjakym zpiisobem ovlivnéné. I kdyz
jsem se snazila, aby k ovlivnéni mé prace mymi osobnimi ndzory a zkusenostmi nedoslo,

nemohu zcela vyloucit, Ze tomu tak neni.



Druhym dtivodem, pro¢ jsem se zacala zabyvat Cesko-rakouskymi vztahy, je aktualita
tohoto tématu. Zivé jsou diskuze o tzv. majetkové vyrovnani tykajicim se vyhnani Némct
po druhé svétové vélce a tzv. BeneSovych dekretii. Dalsi (a snad jesté zivejsi) diskuse se
tykaji sport kolem Jaderné elektrarny Temelin. Spory tykajici se Jaderné elektrarny
Temelin se staly jednim z ustfednich témat mé préace.

Problematika tzv. BeneSovych dekreti a sporGi ohledn¢ fungovani Jaderné elektrarny
Temelin naznacuji, Ze Cesko-rakouské vztahy zdaleka nejsou neproblematické. Ob¢ tato
témata jsou predmétem zdjmu médii a je tieba se zamyslet nad tim, zda média informace
nezkresluji, nebo neposouvaji za hranice pravdivosti. Média potiebuji ziskat pozornost
svych divaki, ¢tendit ¢i posluchact a proto také potiebuji, aby informace, které poskytuji,
byla co nejzajimavéjsi. Jednou z otdzek, kterou se snazim ve své praci zodpovedét
prostiednictvim svého vyzkumu, je proto ta, zda to, co tvrdi média ohledné sport kolem
Jaderné elektrarny Temelin, odpovidd skute¢nému stavu véci. Souhlasi obyvatelé okresu
Znojmo s fungovanim Jaderné elektrarny Temelin? Vidi v Jaderné elektrarn€ Temelin tito
obyvatele hrozbu? Jak je jimi vniméan postoj Rakusanti k Temelinu? Toto jsou otdzky, na
néZ se snazim za pomoci vysledkli vyzkumu odpovédét a prostfednictvim kterych se
pokousim zodpovéedét, jaky dopad mé problematika Jaderné elektrarny Temelin na Cesko-
rakouské vztahy v oblasti pohrani¢i jizni Moravy.

Jak jiz vyplyva z ptedchoziho textu, vyzkum se sklada ze dvou dil¢ich ¢asti. V prvni z nich
se snazim nastinit podobu &esko-rakouskych vztahti pohledem Cechti na trovni
kazdodenniho Zivota. Chci zjistit, jaké jsou vztahy mezi Cechy a RakuSany na osobni
urovni a pokusit se vyzkoumat nékterd specifika, kterd se vramci Cesko-rakouskych
sousedskych vztahii v oblasti pohrani¢i jizni Moravy vyskytuji. Také jsem se v této Casti
vyzkumu zaméfila na politické ndzory a povédomi o politickych zélezitostech tykajicich se
Ceské republiky a Rakouska, které u obyvatel okresu Znojmo panuji.

V druhé casti vyzkumu zjistuji, jaké jsou cCesko-rakouské vztahy vrdmci jednoho
konkrétniho jevu, tedy spori kolem Jaderné elektrarny Temelin a tim lépe dosahuji
celkového cile prace, kterym je proniknout do problematiky c¢esko-rakouskych vztaht
v oblasti pohrani¢i jizni Moravy pohledem Cechii. Prostfednictvim zaméfeni na spory
kolem fungovéni elektrarny Temelin se snazim také zjistit to, do jaké miry je pro pohranici
jizni Moravy platné tvrzeni, Ze tyto spory velice zatézuji Cesko-rakouské vztahy a jsou
diivodem k nevraZivosti &i snad piimo k nepidtelstvi mezi Cechy a RakuSany. Informace,

které k této problematice ziskdm vrdmci vyzkumu, porovndvdm s informace, jez



prezentuji média a nésledné vymezuji zdkladni rozdily, které z tohoto srovnédni vznikaji,

tedy odhaluji, v ¢em jsou medidlni informace zkreslené.
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Stru¢ny nastin historie cesko-rakouskych vztahii

Tato prace se v Sir§im slova smyslu zabyva vztahy mezi dvéma staty a mezi dvéma narody.
Je jisté, Ze soucasné Cesko-rakouské vztahy jsou do znacné miry ovlivnény minulosti.
Kazdy nérod si sebou nese urcitou narodni identitu. ,, Ndrodni identita, stejné jako vsSechny
ostatni identity, je vidy konstruovdna jako opozice vuci tem, které vnimdme jako ty druhé*
(Cohen 1974; Grillo 1980; Heiberg 1980; Schlesinger 1987 in Holy: 2001, 12). Je logické
predpokladat, 7e Cesi béhem nékolika stoleti, kdy eské zemé byly souddsti habsburské
monarchie, odvozovali svoji identitu v prvni fad¢ jako opozici vici t€ém ndrodim a

ndarodnostem, se kterymi Zili v rdmci tohoto politického celku.

Spole¢na minulost v ramci habsburské monarchie

Habsburskd monarchie se vyvijela od roku 1526, kdy se arcivévoda Ferdinand I. stal
krilem cCeskym a soucCasné¢ krdlem uherskym. Timto byly polozeny zdklady
mnohondrodnostniho stitu. V roce 1908 Zilo v Rakousko-Uhersku vice nez dvacet narodii
a narodnosti. Mezi nimi Némci, Ce§i, Moravané, Mad’afi, Italové, Chorvati, Slovinci,
Srbové, Polaci a mnoho dal$ich. Privilegované postaveni mezi nimi méli Némci, ktefi
v Rakousku-Uhersku hlavni mérou ovliviiovali politiku a charakter fiSe. (Pernes: 2001, 46)
Vzhledem k vysadnimu postaveni Némctli jako elit rakouské fiSe a z toho plynoucich
,némeckych tlaka“ na &eskou spole¢nost, pocitovali Cesi potiebu vymezovat svoji
svébytnost pravé predevSim vici Némcim. Miroslav Hroch poukazuje na to, ze CeSti
prikopnici nové ndrodni identity se definovali v prvé fad¢ nikoli odporem proti
némeckému ndrodu jako celku, nebo proti némeckému obyvatelstvu Cech. Definovali se
proti némecky mluvicim vladnoucim elitdim habsburské monarchie. (Hroch: 1999, 247)

Ceské zemé vibec nepfedstavovaly nedileZitou souddst habsburské fiSe. Cechy byli
v druhé poloving 19. stoleti pramyslové i hospodéisky jeji nejrozvinutéjsi Casti.
Hospodéisky rozvoj znamenal pro ¢eské zemé také moznost vétsiho rozvoje kulturniho.
Urovein vzdélanosti v éeskych zemich byla na velmi vysoké drovni. Marcela C. Efmertova
uvadi, Ze vyroba v Ceskych zemich piedstavovala dvé tietiny celkového rakouského

potencidlu, z toho méla monopolni postaveni v cukrovarnictvi, ve zpracovani viny a Inu a
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vyrobé porceldnu. Tato pozice Ceskych zemi zUstala zachovédna aZ do prvni svétové valky.
(Efmertova: 1998, 152)

V polovin¢ devatenactého stoleti se Ceské zemé zacali emancipovat. ,Cesi Zddali
ndrodnosti“ (Efmertova: 1998, 33). Revolu¢nim byl rok 1848. V Cervnu tohoto roku
vypuklo povstdni. Marcela C. Efmertovd popisuje ¢ervnové povstani jako Zivelnou akci,
ktera vznikla z antifeuddlnich a naciondlné cCeskych ndlad prazskych lidovych mas.
Povstani bylo porazeno, ale narodné politické hnuti, nyni soustiedéné piedevsim na otazky
decentralizace a federalizace habsburské rakouské monarchie, potlateno nebylo.
(Efmertova: 1998, 39)

Emancipace Cechli neznamenala snahu odtrhnout se od habsburské monarchie a vytvofit
samostatny Cesky stat. Tendence osamostatnit se projevili ¢eské zemé az pozdéji a to pod
vlivem prvni svétové valky. Jaroslav Valenta mluvi o redlné ceské politice jako o politice
viiéi Rakousku zcela loajdlni. Ceskd politika podle Jaroslava Valenty sméfovala k cili,
ktery povazovala za realizovatelny, totiz k cili vnitfnich reforem habsburské fiSe a k jeji
piestavbé tak, aby nenémeckym a nemad’arskym ndrodiim v ni bylo poskytnuto vice
»mista na slunci. K posileni a vykrystalizovani vyhranéného protirakouského postoje ve
stale vétsi Casti politickych reprezentantli nejen Ceského, ale i polského a chorvatského
ndroda, doslo teprve po vzniku valky samé, resp. vzhledem k politickym diisledkiim vélky
a zkuSenostmi z jejiho pribéhu. (Valenta in Bakala: 1997, 94-95)

S prvymi dny a tydny vdlky se zacaly uvniti nekterych ceskych politickych proudii
konstituovat konspirativne halené skupiny, provddéjici odbojovou cinnost zamerenou proti
Rakousko-Uhersku.“ (Sedivy: 2001, 56). Jak ddle podotykd Ivan Sedivy, odbojovou
¢innost v zdsad¢ provadeli tii politické skupiny. Prvni takovy krouZzek vykrystalizoval
v mladoceské strané. Druhou skupinu tvofilo politické vedeni statoprdvné pokrokové
strany a tfetim centrem, v némzZ zacal doutnat duch ¢eského protirakouského odporu, byla
strana pokrokova (realistickd) v ¢ele s T. G. Masarykem. T. G. Masaryk nyni mohl ziroc¢it

evropsky nadhled, s nimz k politice pfistupoval jiz pred vélkou. (Sedivy: 2001, 56-57)

Vznik Ceskoslovenska

T. G. Masaryk se zaslouzil o to, Ze po prvni svétové valce zaniklo Rakousko - Uhersko a

vzniklo Ceskoslovensko. Podle Jana Galandauera tvofily Masarykova emigra¢ni akce a boj
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legionafii se zbrani vruce na stran¢ Dohody zdkladni soucast Ceskoslovenské statni
ideologie. Masarykova argumentace, jeZz piesvédCovala dohodové stitniky, vychdzela
z toho, 7e uzndni prava ,,Cechoslovaki® na samostatny stit je redlnd cesta k pordZce
Némecka, Ze separdtni mir s Rakouskem-Uherskem je neredlny, protoze je ovladano
Némci a Mad’ary a je ,,pruskym vasalem®.

Francois Fejtd upozoriiuje na obrovskou schopnost Masarykovi pfesvédcivosti, kterd byla
nutnd k tomu vnutit zdpadnim stathm myslenku, Ze pro evropskou rovnovdhu budou
takové statecky jako Cechy-Morava uZite¢ngj§i neZ monarchie a Ze Cechy jsou homogenni
stat. Poukazuje na Masarykovu brilantni inteligenci, silu jeho argumentil a vizionafsky dar.
Masaryk pozvolna piesvédcil spojenecké diplomaty, Ze tou nejlepsi, jedinou cestou, jak
zneSkodnit Némecko, bude obklopit je malymi, nezdvislymi, bytostn¢ protigermanskymi a
prozdpadnimi stdtecky, €ili rozdrobit Rakousko-Uhersko. (Fejtd: 1998, 236)

V dobé obrozenecké, v dob& pred prvni svétovou vdlkou a béhem ni doSlo ve snaze o
vytvofeni samostatného Ceskoslovenského stitu v &eském povédomi k vytvofeni
negativniho obrazu Rakusanid. T.G. Masaryk projevoval pfi svém zdméru vytvofrit
Ceskoslovensko svoji nevoli nejen vici Némcim, ale snad je$té ve vétsi mife vici
Rakusaniim. Alfred Payrleitner poukazuje na to, Ze T. G. Masaryk 31. fijna 1918, jesté ve
Washingtonu, doporu¢oval svym spolupracovnikiim ,, nesistupnost viici Némciim v Risi*,
s nimiZ se ovSem muze jednat. ,,Nikoli vsak s Rakusany a Habsburky“, ti jsou pry
degenerovani a neschopni. 7. listopadu Masaryk pokracuje v tomto ténu a definuje svoje
minéni o obou sousednich narodech konstatovanim, Ze ,, Néemci-Prusové jsou brutdlni, ale

nejsou tak nizci a falesni jako Rakusané... “ (Payrleitner: 2003, 167)

Vyvoj éesko-rakouskych vztahi po vzniku Ceskoslovenska

Jak se Cesko-rakouské vztahy vyvijely po vytvoreni Ceskoslovenska a Rakouska? Eva
Broklova zabyvajici se obrazem Rakouska v politickych kruzich ¢eské spolecnosti Prvni
republiky uvadi, Ze obraz Rakouska zjednodusen¢ zahrnuje stereotypy a piredsudky tykajici
se Rakousko-uherské monarchie, obavy z moZnosti jejtho obnoveni a vyrovnédni se s
existenci Rakouské republiky. Proces politického sebedefinovéni zahdjili Cesti politikové
distancovanim od habsburské monarchie. Eva Broklovad konstatuje, Ze obraz staré
monarchie a také nové zkuSenosti po vzniku stitu se pfiCinily o negativni hodnoceni

Rakouska. V dob& po prvni svétové valce, kdy Rakousko podporovalo ceské Némce
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v jejich odporu proti Ceskoslovensku, byl obraz Rakouska a jeho obyvatel, oznatovanych
zprvu za rakouské Némce, pfevdzné zédporny. Vzijemné vztahy kalily 1 hospodaiské
problémy, jez vznikly oddélenim obou stiti. Rakousko bylo totiz oddéleno od
surovinovych zdrojii a zbaveno primyslové zakladny, pramysl v ¢eskych zemich pftisel o
sva odbytisté. Vyznamnym meznikem ve vztazich obou statli znamenala Lanska navstéva
rakouského spolkového prezidenta Michaela Hainische 15. prosince 1921, kterd znamenala
feSeni vSech problému tykajicich se obou republik. Béhem 20. let se vzdjemné vztahy
Ceskoslovenska s Rakouskem podafilo normalizovat. (Broklova in Kien: 1998, 138-140)
Vlivem udalosti v dobé pfed druhou svétovou valkou a béhem ni znovu neodvratné doslo
ke zhorSeni Cesko-rakouskych vztahl.. Jak popisuje Jindfich Dejmek, od dnora 1930
zahdjila tehdejsi videniskd vlada tajnd jednédni s Berlinem, kterd v bfeznu 1931 vytstila do
podpisu tzv. smérnice o némecko-rakouském celnim sjednoceni, tedy do projektu celni
unie, faktického hospodaiského anslusu. Ceskoslovensko se oviem logicky muselo
postavit ostfe proti tomuto projektu. V lednu roku 1933 doSlo k ndstupu nacistického
rezimu v Némecku a v Rakousku pak i k etablovani autoritativni vlady kancléfe Engelberta
Dollfusse. Tyto udalosti vytvorily pro stfedoevropské politické vztahy zcela novy ramec,
jez se promitli i do vazeb mezi Prahou a Vidni. (Dejmek: 2002, 176-177)

Béhem druhé svétové valky nicméné udrzovala exilovd Ceskoslovenskd vldda, v cele
s prezidentem Edvardem BeneSem, pomérné cetné kontakty srakouskym exilem a po
konci druhé svétové vélky uznala prazska vldda jako prvni ze sousednich stati stivajici
povalecnou rakouskou vladu. Na jafe roku 1947 byly pak definitivn€ obnoveny fadné
diplomatické vztahy. Podle udaji z podzimu roku 1947 bylo Ceskoslovensko pro
Rakousko dokonce - po Itilii, resp. Svycarsku - druhym, resp. tfetim nejdalezit&jsim
obchodnim partnerem. (Dejmek: 2002, 180-181)

Stupiiujici se totdlni zavislost CSR na Moskvé od podzimu 1948 znemoZnila vést
jakoukoliv alesponi ¢astecné nezdvislou vnéjsi politiku. V pribéhu roku 1950 bylo jiz
Rakousko hodnoceno jako ,,zemé, iiplné zapojend do rdmce sluzebnictva USA “. Vzajemné
vztahy se dostaly na nejnizS§i uroven od podpisu mirovych smluv roku 1919. Pad
komunistického rezimu v Ceskoslovensku v listopadu a v prosinci roku 1989 a snim
radikdlni zména zahranicni politiky statu vedly samoziejmé také k zdsadni proméné
pomérid mezi Prahou a Vidni. ,, Euforie, naplnivsi celé pocdtecni obdobi po pddu
komunismu ve stiedni a vychodni Evropé, ovlivnila nepochybné i vztahy cesko-slovensko-
rakouské. Je ziejmé, Ze je zpocdtku nezatéZovaly ani stiny minulosti v podobé politizované

otdzky povdlecnych transferii, ba ani problém novych Cs. jadernych elektrdren. (...)
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Vstricné projevy na adresu nemeckych vysidlencii v SRN z tist hlavy ¢s. stdtu a nékterych
dalsich politikit ovSem znamenaly povzbuzeni pro tyto kruhy i v Rakousku, co? se mélo
promitnout do vzdjemnych vztahii prakticky ihned po zdniku Cesko-Slovenska. V. Havel
sam se o tom mel presvédcit hned pri své prvni stdtni ndavsteve Rakouska jiz v roli ceského
prezidenta v breznu 1993, kde se objevila obé témata, vysidlenci a Temelin, zateZujici

vzdjemné vztahy dodnes. (Dejmek: 2002, 194-195)

Problematika tzv. BeneSovych dekretii a Jaderné elektrarny Temelin

Jak jsem se jiz zminila v ivodu, problematika vyhnani Némct a s ni spjatych BeneSovych
dekretii a spory kolem Jaderné elektrarny Temelin skute¢né predstavuji dva zdkladni
fenomény s negativnim dopaden na cesko-rakouské vztahy. Otdzce Cesko-rakouskych
sport kolem fungovani Jaderné elektrarny Temelin jsem se vénovala ve svém vyzkumu a

predstavuje vyznamnou Cast prace.

Tzv. BeneSovy dekrety

Jan Kuklik, ktery se problematikou tzv. BeneSovych dekretli zabyvd, predesild, Ze
problematika dekretll prezidenta republiky je otdzkou, kterd ma svoji historickou, pravni i
politickou dimenzi. N&které problémy, které jsou s prezidentskymi dekrety spojovény,
byvaji navic predmétem i mordlnich soudl, vzruSenych politickych debat ¢i
medializovanych soudnich jednanich spojenych s individudlnimi majetkovymi naroky.
S tzv. BeneSovymi dekrety je také spojena fada myta a zjednoduSeni. Mezi takovéto myty
patii napft. tvrzeni, zZe ,BeneSovy dekrety* jsou akty spojené s autoritativnhim reZimem
prezidenta E. BeneSe, Ze ,nafidily vyhndni némecké mensiny z Ceskoslovenska nebo
dokonce Ze byly ,,pravnim podkladem* pro genocidu ¢i etnickou ¢istku Némcti a Mad’art v
povale¢ném Ceskoslovensku (Kuklik: 2002, 9-10). Za hojné rozsifeni mytii a zjednodugeni
tykajici se prezidentskych dekreti mohou média, kterd maji velky potencidl pro rychlé a
masové rozSifovani informaci, bohuzel ne vZdy zcela pravdivych.

Ve skutecnosti vSak vztah prezidentskych dekret a odsunu neni nikterak jednoduchy a tim
méné jednozna¢ny. Samotny odsun némecké a madarské mensiny z CSR je totiz podle
prevladajiciho cCeskoslovenského stanoviska otdzkou, kterou je nutno posuzovat
v mezindrodn¢ pravni a politické konstelaci konce druhé svétové vilky a povélecného

obdobi. Z tohoto pohledu se nejcastéji zdirazinuje, Ze probehl na zdkladé hlavy XIIL
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Zpravy a clanku XII. Protokolu Postupimské konference, Ze se na transferu podilely
velmoci, Ze probéhl i v jinych stitech a Ze se tedy nejednd o izolovany fenomén
ceskoslovensko-némecky, a tim mén¢ pak ¢eskoslovensko-rakousky. (Kuklik: 2002, 253)
Z poditku transfer ¢asti némeckého obyvatelstva zjizni Moravy a jiznich Cech do
Rakouska, kam bylo odsunuto zhruba 150 000 osob, Cesko-rakouské vztahy nikterak
nenarusil. Tehdejsi rakouskd vladni garnitura proti tomuto kroku neprotestovala. Jak uvadi
Jindfich Dejmek, ve svétle ufedni ceskoslovenské dokumentace je nesporné, ze teprve od
pocatku padesatych let, v podminkach stupnujici se studené valky, zacCala hrat otazka
vysidlenci a s tim spojend otdzka majetkového vyrovnani ve vztazich mezi Vidni a Prahou
roli. Vysledkem byl nakonec podpis tzv. smlouvy o vypofadani urcitych financnich a
majetkopravnich otdzek, kterou $éfové Ceské a rakouské diplomacie podepsali v prosinci
roku 1974. Prosincovd smlouva byla vyznamnym pielomem v ¢esko-slovensko-
rakouskych vztazich. (Dejmek: 2002, 181-189)

Diskuse o povdlecnych dekretech Ceskoslovenského prezidenta Edvarda BeneSe vSak tzv.
Prosincovou smlouvou nekonci, naopak pokracuji az do dneska. V neddavné dob¢ vyzvaly
rakouské politické strany ceské poslance k dalsSimu dialogu o tzv. BeneSovych dekretech.
Jako moZny vzor pro projednavani této problematiky rakousti politici oznacili spole¢nou
meziparlamentni komisi pro otdzky Temelina. Zastupci Ceskych vladnich 1 opozi¢nich
stran ale tuto vyzvu odmitli s tim, Ze kapitolu tzv. BeneSovych dekreti povazuji za
uzavienou. (http://epravo.ihned.cz)

Dosud byl nastinén vyvoj problematiky vysidleni Némci po druhé svétova vilce z
Gisté politického, tedy oficidlniho hlediska. Jak se k vysidleni Némci stavéji samotni Cesi?
Rakusan Alfred Payrleitner tvrdi, Ze se u Cechtl projevuje v piistupu ke stinnym strankdm
vlastnich d&jin obzvlast’ tvrdosijny odpor a Ze se vétsina Cechdl popuzené brani vici viem
otdzkam tykajicim se vyhnani Némcu, které oznacuje za , krimindlni ¢in“. Autor tento
piistup Cechii z &asti piipisuje jejich neznalosti, z &sti neochoté a z ¢ésti strachu o nabyty
majetek. ,,Dnes je ndrodnost ceského stdatu, nehledé na malou romskou mensinu, etnicky
cistd. Z nacistického pldanu premeény ceského ndroda se stalo redlné kolektivni odstranéeni
Némcii. Pro prevdinou vétsinu Cechii je to logické zakonceni kauzdiniho procesu,
nevyhnutelny trest déjin. Dalsi diskuze, ba viibec premysleni o tomto tématu jsou
tabuizovdny“. (Payrleitner: 2003, 149-156)

Existuje né¢kolik vyzkumt zkoumajicich vztah vetfejného minéni k tzv. BeneSovym
dekretiim. Jednim z nejzajimavéjSich takovychto vyzkumu je projekt, ktery v roce 1999

provedl tym Sociologického tstavu AV CR. Tento projekt, nazvany ,Reflexe
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sudetonémecké otdzky v ndzorech a postojich obyvatelstva CR jako faktor &esko-
némeckych vztah* zjistil, Ze 66 % dotdzanych souhlasi s ponechdnim ,,dekretl prezidenta
Benese, které uzakonily odsun sudetskych Némcti a zabaveni jejich majetku* v platnosti a
jen 7 % zadalo jejich zruSeni. O néco diferencovanéjsi pak byl piistup k odsunu, kdyZz 29
% dotdzanych povaZovalo odsun za spravedlivy, nebot’ ,,Némci pomahali rozbit republiku‘
a 35 % jej povazovalo za spravedlivy, avSak ke zptsobu jeho provadéni mélo vyhrady. 12

% respondentii odpovédélo, Ze povazuje odsun za nespravedlivy. (Kuklik:2002, 15)

Jaderna elektrarna Temelin

Jaderna elektrirna Temelina je situovana v jizni &asti Ceské republiky blizko Ceskych
Budgjovic, pfiblizné Sedesat kilometrt od rakouskych hranic. Cesko-rakouské spory kolem
fungovéani této atomové elektrarny jsou aktudlnim problémem, zdaleka ne vSak
problémem novym. Jak se tedy tato problematika v pribéhu casu vyvijela?

Projekt Jaderné elektrarny Temelin vznikl v roce 1981, k vystavbé byl pfipraven v roce
1984 a vroce 1986 zacaly v Temeliné piipravné prace (Cisaif: 2004, 121). Vyhrady
Rakugantl proti jadernym elektrarnam v CSSR zaznély jiz pii reciproni ndvstévé
prezidenta Gustava Husdka ve Vidni 17. az 20. listopadu 1982. Od té doby zlistaly obavy
jizniho souseda CSSR z rozgifovani jaderného energetického potencidlu jiZ trvale piitomny
ve vzajemnych vztazich Prvni vdZny diplomaticky konflikt mezi Vidni a Prahou okolo
vystavby jaderné elektrarny v Temelin¢ a také jaderné elektrarny v Mochovcich probéhl na
jafe roku 1988. Nejvyssi rakousky soudni dvir tehdy akceptoval Zalobu proti vystavbé
druhé z t&chto elektriren, na coz Cerninsky paldc reagoval tvrdym prohlaSenim o ,,hrubém
vmeéSovani*. (Dejmek: 2002, 191-193)

Kampan proti Temelinu zacala v Rakousku na jafe roku 1989. Helmuth Bock, zabyvajici
se Cesko-rakouskymi spory kolem fungovani Jaderné elektrarny Temelin, uvadi, Ze
rakousky kancléf Vranitzky na jafe roku 1989 obdrzel memorandum poZadujici zastaveni
vystavby této jaderné elektrarny. Diky tomu pfipad Temelin upoutal jiZ koncem
osmdesitych let pozornost médii. Ceskoslovensko v této dob& na pozadavky RakuSant
reagovalo prohlaSovanim, Ze informace, na kterych rakousti kritici stavi svlij postoj, nejsou
pravdivé. (Bock: 2006, 10)

Temelin se jako nejvétsi nové vybudovand jaderna elektrarna ve stfedni a vychodni Evropé
stala postupné symbolem protestu proti jaderné energii. V Rakousku se v pritbé¢hu casu
formovala Siroka protitemelinska koalice. Strategii Rakouska zamétfené proti Temelinu

bylo zapojit do tohoto sporu i jiné evropské staty. Soucasti této strategie bylo také spusténi
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kampané proti jaderné energii ve vychodni a zdpadni Evropég, ¢imz by se problematika
rozsitila nad rdmec sporti o fungovani Temelinu. (Bock: 2006, 10-15)

Cesko-rakousky konflikt kolem Jaderné elektrarny Temelin zacal eskalovat od roku 2000.
V zéii tohoto roku rakousky parlament schvélil rezoluci pozadujici, aby vlada kvuli
Temelinu zablokovala vstup Ceské republiky do Evropské unie. Jak konstatuje Helmuth
Bock, Evropskd unie v§ak nemd Zadné kompetence pro regulaci jadernych elektraren. Je
faktem, Ze Clenské staty Evropské unie jsou v otdzkéach jaderné energie zcela rozdéleny.
Chybi mezi nimi dohoda jak o budoucnosti jaderné energie v Evropské unii, tak o
bezpeénostnich standardech. Rada &lenskych stiti Evropské unie, jako napi. Francie a
Spojené kralovstvi Velké Britanie a Severniho Irska, jsou staty jadernymi. Na druhé strané
staty, jako Rakousko, jadernou energii zcela zakéazaly. (Bock: 2006, 15)

Véclav Klaus se k situaci ohledn¢ sporti kolem jaderné elektrarny Temelin v roce 2000
vyjadiil takto: ,,7éma Temelin zasdhlo nasi spolecnost snad jesté vice, neZ bychom
ocekdvali a urcité vice, neZ bychom si prdli. Spojuji se zde dva faktory. Jeden je raciondlni
a celkem pochopitelny. VyuZivani jaderné energie je po technologické, bezpecnostni i
ekonomické strdnce véc nejednoduchd a trochu tajuplnd. Druhy faktor je mimoraciondlni,
ale také pochopitelny. KaZdd novd technickd véc se setkdvd s riizné intenzivnimi obavami
a vytvdreji se kolem ni nejriiznejsi myty. K temto pochopitelnym a ocekdvatelnym faktorim
se pridruZil faktor novy, ocekdvany i pochopitelny jiZ méné: vypjatd politizace a
neskutecne predimenzované zmezindrodneni.“ (www.klaus.cz: 2000)

K otdzce mezindrodni dimenze spord tykajicich se Jaderné elektrarny Temelin Ondfej
Cisaf podotyka, ze ackoliv je moZné fici, Ze vyuzivani jaderné energie v mnoha zemich
pomalu ustupuje ve prospéch jinych zdroju elektrické energie, presvédCeni o jeji
nebezpecnosti a nepiijatelnosti pro Zivotni prostiedi neni vSeobecn¢ sdileno. Mezinarodni
organizace proto zaméiuji svou pozornost na zajiSténi minimdlnich bezpecnostnich
standardli jadernych elektraren, nikoli na protijadernou osvétu ¢i zvySovani povédomi o
nezelenosti vyuZivani tohoto energetického zdroje. Reéeno jinymi slovy, neexistuje Zidny
globélni protijaderny tlak a rozhodnuti o stavbé jaderné elektrarny pln¢ spadd do
kompetence konkrétniho stitu. Zadnd organizace protestujici proti jakékoli jaderné
elektrarné se nemlze dovoldvat mezindrodn¢ uznanych ,protijadernych norem*, ani se
nemuZe spolehnout na automatickou podporu vyznamnych mezindrodnich organizaci.
(Cisat: 2004, 122)

Diilezitym meznikem v ¢esko-rakouskych sporech o fungovani Temelinu je tzv. Dohoda

z Melku. Jak uvadi Helmuth Bock, koncem roku 2000, kdy rakouské blokady zptisobily
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zvySené diplomatické napéti, nabidla Evropskd komise na Zadost tehdejSitho ministra
zahrani¢i Jana Kavana, Ze se ujme role prostiednika v feSeni Cesko-rakouskych sporii
kontrolovat a regulovat demonstrace, které byly plné emoci a tak Rakousko s roli Evropské
komise coby zprostiedkovatele souhlasilo. Vysledkem byla Dohoda z Melku, ktera
ujedndvala provéreni otdzek jaderné bezpeCnosti a usnadnéni vymény informaci o
Temelinu. Dohoda z Melku sice odstartovala urcity posun smérem k budoucimu urovnani
sporu, ale cely proces uplatinovani ujednéni, kterd obsahuje, doprovazely emoce a dohody
dosaZeno nebylo. Jako soucdst meltského procesu vydala Komise pro hodnoceni vlivu
Jaderné elektrarny Temelin 31. Cervence roku 2001 svoji zpravu, ve které byla zhodnocena
jadernd bezpecnost v Temelingé. Komise dospé€la k zdvéru, Ze vlivy Temelinu na Zivotni
prostiedi l1ze povazovat za zanedbatelné a piipustné. Rakouskd politickd reprezentace a
rakousti ekologidti aktivisté vSak prohldsili, 7¢ Ceskd republika neposkytla dostatujici
dokumentaci. (Bock: 2006, 18-20)

Do urcité miry ubezpecujici pro rakouskou stranu by také mohla byt skuteCnost, ze
Mezindrodni agentura pro atomovou energii (MAAE), kterd sidli ve Vidni, Ceskou
atomovou elektrarnu Temelin také prohlésila za bezpecnou. Jeji $éf Muhammad Barade;j
vzkdzal RakuSaniim, Ze Jadernd elektrarna Temelin nepiedstavuje Zadnou hrozbu.
(www.lidovky.cz: 2007)

Rakousti demonstranti do dneSni doby stdle pfesvédcené deklaruji, Ze je Temelin ve
Spatném technickém stavu a tudiz neni mozné dopustit, aby nadéle fungoval. 11. kvétna
roku 2007 doSlo rakouskymi demonstranty k nejvétsi hrani¢ni blokddé¢ za poslednich sedm
let. Zablokovano bylo celkem dvandct z celkovych Sestndcti hrani¢nich pfechodi mezi
Ceskou republikou a Rakouskem. Aktivisté chtéli dvouhodinovou blokddou donutit
rakouskou vlddu k podani mezinirodni Zaloby na Ceskou republiku. Podle ndzoru
demonstrantt Cesi neudélali pro zajisténi bezpeénosti Jaderné elektrarny Temelin dost a
tudizZ je jeji fungovani nebezpecné.

RakuSan Alfred Payrleitner oznaCuje spor o Temelin za problém, ktery v podstaté
nesouvisi ani tak s technickymi detaily z oblasti jaderné energie, jako spiSe s psychologii a
otdzkami statni prestize. Temelin je atomovd elektrarna ruského plivodu, akceptovand
Evropskou unii. Evropska unie formulovala urcité ukoly, které bylo tfeba na Temelinu
dotesit. Vybaveni elektrarny bylo podle poZadavkti Evropské unie pfebudovano za pouZziti

vV,

nejmodernéjsi zdpadni techniky. Fungovani jinych, mnohem starSich a tim padem také

Vv s
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v Némecku a ve Svycarsku, rakouskd vefejnost nefesi. Podle Alfreda Payrleitnera je

Temelin pro RakuSany symbolem ceské nesmifitelnosti, nepiivétivého vyjednavani,

nedodrzovani daného slova a necestnosti. (Payrleitner: 2003, 162)
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Vlastni vyzkum

Svlj vyzkum, ktery se tykd soucasnych Cesko-rakouskych vztahti v pohrani¢i jizni Moravy
pohledem Cechti jsem rozdélila do dvou &sti. V prvni z nich jsem se vénovala zkoumani
¢esko-rakouskych vztahti v rdmci kaZdodenniho, ekonomického i politického Zivota. Tento
vyzkum probihal prostfednictvim polostrukturovanych rozhovori, kdy jsem sice méla
piipraveny seznam otazek, na které se chci respondentl ptét, ale striktné jsem se tohoto
seznamu nedrzela a otdzky jsem uzplsobovala konkrétnim respondentim a jejich
konkrétnim odpovédim.

Druha cast vyzkumu byla zaméfena na Cesko-rakouské vztahy jiz vice konkrétné.
Zkoumala jsem ndzory Cechil na problematiku kolem Jaderné elektrarny Temelin, nebot’
pravé fungovéani Temelinu je velmi aktudlnim pfedmétem sport mezi Ceskou republikou a
Rakouskem. Tuto ¢ast vyzkumu jsem provadela pomoci strukturovanych rozhovort, tudiz
jsem méla pro respondenty pevné stanovené otazky.

Soucasti vyzkumu je také porovnéani vysledkii druhé ¢asti vyzkumu (problematika kolem
Jaderné elektrarny Temelin) s informacemi, které o této aktudlni otdzce prezentuji média.
Zamérem je zjistit, zda média skuteCnost pietvareji ¢i nikoliv.

Vyzkumnym cilem je zachytit aktudlni desko-rakouské vztahy tak, jak je vnimaji Cesi
se Cesi s RakuSany nejcastéji stykajf; jaky prevazuje u Cechtl na rakouské ob&any pohled;
zda v tomto pohledu lze nalézt n¢jaké stereotypy; co respondenti povazuji za piinosné ¢i
nepiinosné na skutecnosti, Ze Ziji tak blizko hranicim s Rakouskem. Dédle ma mij vyzkum
objasnit to, jakou mirou do Cesko-rakouskych vztahli v pohranici jizni Moravy zasahuji
spory o fungovani Jaderné elektrarny Temelin a jak se tato mnou zjisténa skutecnost

shoduje ¢i neshoduje s informacemi, které prezentuji média.
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Prvni ¢ast vyzkumu

Cesko-rakouské vztahy v ramci kaZzdodenniho,ekonomického i politického Zivota

Jak jsem se jiz zminila v pfedchozim textu, prvni ¢ast vyzkumu se tyka Cesko-rakouskych
vztahll v ramci kazdodenniho, ekonomického i politického Zivota a provadén byl formou
polostrukturovanych rozhovora. Tuto ¢ast vyzkumu jsem provedla béhem srpna 2007. Své
respondenty jsem ziskdvala pfevazné¢ formou ndhodného osloveni, at jiz v
meéstskych ulicich, v nékterych méstskych zafizenich (naptf. knihovna, obchod),
v dopravnich prostiedcich atd.

Pro vybér respondentii byla dileZitd nejen jejich ochota odpovédét na mé otazky, ale také
dostatek jejich €asu, coz byva pii ndhodnych oslovenich nevétsi problém, o ¢emZ jsem se
sama presvédcCila. Podle mé osobni zkuSenosti nejsou odpovédi respondenta, ktery neni
ochoten nebo schopen vénovat otdzkdm dostatek Casu, dostatecné uvazené a tim padem ani
dostate¢n¢ hodnotné. Odpovédi pronesené ve spéchu a neklidu byvaji ¢asto hodné odlisné
od téch, na které ma respondent dostatek casu. To se mi potvrdilo napf. pfi rozhovoru s
jednim mym zndmym. Pfi prvnim pokusu o rozhovor nem¢l dostatek Casu a rozhovor jsme
nedokoncili. Kdyz jsem se s nim setkala pozdéji (tehdy byl dostatek Casu jiZz zarucen),
zacali jsme s rozhovorem znovu od prvni otdzky. Odpovédi na otdzky, které jsme timto
druhym rozhovorem opakovaly, byly skuteéné¢ mnohdy hodné odli$né, protoZe jim pii
prvnim zodpovézeni nebyla vénovana dostateCnd pozornost.

Celkem jsem ziskala odpovédi od sedmndcti respondentli, které jsem rozdé€lila do ti{
veékovych skupin. Prvni vékovou skupinu tvofi osoby od &trndcti do dvaceti let (dale
v textu oznacovana jiz jen jako veékovd skupina A), druhou tvoii osoby ve véku od
jednadvaceti do devétactyticeti let (dale jiz jen vékova skupina B) a do tieti skupiny jsem
zaradila osoby od padesiti let vySe (v€kova skupina C). Kazdd vékova skupina tvoii prave
jednu tietinu z celkového poctu dotazovanych.

Obsahem polostrukturovaného rozhovoru, zkoumajiciho kazdodenni, ekonomické a
politické vztahy mezi Cechy a Raku3any, je deset otdzek. Otizky jsem se snaZila pokladat
tak, aby nenaznaCovaly ndazor, ktery k dané problematice sama zastivam, coZ by

ovlivitovalo odpovédi jednotlivych respondentii. KaZdou otdzku v nédsledujicim textu
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analyzuji samostatné, pficemZ zdroven dbam rozdéleni respondentl do vySe urcenych

veékovych skupin. Posléze poddvam souhrnny zavér o poznatcich této ¢asti mého vyzkumu.

Prvni otizka znéla: PovaZzujete skuteCnost, Ze se okres Znojmo nachdzi tak blizko
rakouskym hranicim za pfinosnou ¢i nepiinosnou pro mistni obyvatele? Odpovédi se
vramci jednotlivych veékovych skupin na tuto otdzku neliSily. VétSina respondentl
oznacila blizkost rakouské hranice za piinosnou. Na dil¢i otdzku, pro€ je pro né blizkost
rakouské hranice piinosem, dotazovani nejcastéji odpovidali, Ze je to vyhodné z hlediska
pracovnich pfileZitosti a z hlediska obchodu. Zavérem plynoucim z odpovédi na tuto
otdzku je tedy jednoznacné to, Ze je blizkost rakouské hranice pro obyvatele Znojemska

predevsim ekonomickym piinosem.

Druhd otdzka: V ¢em spatiujete vyhodu ¢i nevyhodu blizkosti rakouské hranice konkrétné
pro Vas? Pro dotazované vékové skupiny A piedstavuje blizké sousedstvi s Rakouskem
moznost pracovniho uplatnéni a moZnost navstévovani rakouskych kulturnich pamétek a
akci. Mnohym vSak vadi neustdla piitomnost némc¢iny ve Znojmé a okoli. Ve Skolach byl
tento jazyk jeSté pfed par lety uprednostiiovan pied angli¢tinou. Znalost némciny je také
pozadovand zameéstnavateli, nebot’ fada podnikdl a podnikateli obchoduje s rakouskymi
partnery. Respondentiim vékové skupina B a C piinasi blizkost rakouské hranice vyhody
z hlediska obchodu. Na druhou stranu si vSak stéZuji na zvySovani cen na Znojemsku kviili
ndkuptim bohatSich Raku$anti, pro které je i tak u nds levnéji neZ v Rakousku. Odpovédi
na tuto druhou otdzku poukazuji na to, Ze velkou roli v ¢esko-rakouskych vztazich hraje
ekonomické hledisko. Mladi lidé pak zohlediuji také kulturni hledisko a jazykovou

problematiku.

Treti otizkou jsem zkoumala frekvenci a ucel pritomnosti RakuSani ve znojemském
okrese. Otdzka znéla takto: Potkdvate rakouské obCany ve znojemském okrese Casto? Za
jakym ucelem myslite, Ze do Znojma a jeho okoli jezdi? Diferenciace odpovédi z hlediska
vékovych skupin se dotéto otidzky nepromitla. Respondenti shodné podotykaji, ze
RakuSany potkavaji v okoli svého bydlisté skute€né Casto. NejCastéji pry predevsim lakaji
rakouské ob¢any do Cech vyhodné ndkupy. Dile bylo zmifiovdno, 7e Rakuané na
Znojemsku také podnikaji a navstévuji nckteré kulturni akce, jako je napf. Znojemské
vinobrani. Z odpovédi respondentli nelze znovu nevyvodit dulezitost ekonomickych

hledisek - levné ndkupy ldkaji RakuSany do ¢eskych obchodii. Cechiim tato skute¢nost
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piinasi vétsi zisky z piipadného prodeje, ale zaroven je pro né samotné nakupovani drazsi,

kvtli zvySovani cen, které probiha vzhledem k rakouskym zakaznikim.

Ctvrta otdzka: Jezdite naopak Vy ¢&i Vasi pifbuzni a znami ¢asto do Rakouska? Za jakym
ucelem? Respondenti ze vSech tff vékovych skupin prevazné odpovidali, Ze do Rakouska
moc cCasto nejezdi. Na zdklad¢ dil¢i otdzky, za jakym ucelem do Rakouska dotazovani
jezdi, vyplynulo, Ze pfislusnici vékové skupiny A navs$tévuji za hranicemi své piibuzné,
piipadné zde nakupuji. Dotazovani spadajici do vékové skupiny B do Rakouska jezdi za
ucelem prace, ndkupu, podnikani a rekreace. Vékova skupina C za jediny ucel cesty za
hranice oznaéila praci. Z odpovédi na otazku vyplyvd, 7e ekonomicky diivod cest Cechii za
hranice je diivodem nejcastéjSim. Dalsi divody, jako je navstéva piibuznych ¢i rekreace,

jsou jiZ mnohem mén¢ Casté.

Patd otdzka, zkoumajici ndzor respondentii na stav Cesko-rakouskych vztahii, znéla:
PovaZujete Cesko-rakouské vztahy za obecné dobré ¢i Spatné? Pro¢/v ¢em dobré, popiipadé
proc¢/v ¢em Spatné? Touto otdzkou jsem se snazila zjistit osobni ndzor dotazovanych, aniz
bych upiesnila, z kterého pohledu (at’ jiz osobniho, politického, ekonomického) maji
Cesko-rakouské vztahy posuzovat. Prevdznd vétSina respondentit vékové skupiny A
povazuje Cesko-rakouské vztahy za dobré. Zminéna byla napf. spoluprice v rdmci
Nérodniho parku Podyji. Respondenti vékové skupiny B vétSinou nepovazuji vzdjemné
vztahy s Rakouskem ani za dobré, ani za Spatné. SpiSe je oznacuji jako neutrélni, aniZ by
zohlediovali jednotlivd hlediska. VétSina dotazovanych vékové skupiny C automaticky
rozliSovala mezi ¢esko-rakouskymi vztahy na osobni drovni a na trovni politické. Zatimco
z osobniho hlediska je povazuji za dobré, z politického hlediska jsou podle jejich nizoru
Spatné. Zavérem vyplivajicim z odpoveédi na tuto otdzku je to, Ze Cesko-rakouské vztahy na
Znojemsku jsou dobré, pokud je respondenti zhodnocuji na zdklad€ osobnich zkuSenosti a

nazoru.

Sestd otdzka: Vnimate v dneSnich vztazich s Rakouskem/RakusSany to, Ze Cechy, Morava a
Slezsko byly diive soucésti Rakousko-Uherské monarchie? Pokud ano, v ¢em? Tuto
otazku jsem poklddala proto, abych zjistila, jestli Ce$i vnimaji urditou blizkost
k RakuSanim na zdklad¢ spolecné minulosti. Zjistila jsem, Ze tomu tak neni. Dotazovani ze

vSech tii vékovych skupin souhlasné odpovidali, Zddnou blizkost plynouci ze spolecné
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historie k RakuSanim nepocituji. Pouze v jednom piipadé byla zminéna zakofenéna

sousedska rivalita.

Svoji dalsi, sedmou otazkou jsem zjisStovala, zda se potvrdi mij predpoklad, kterym bylo,
7e soudasné &esko-rakouské vztahy jsou v podvédomi Cechii na politické trovni spjaty
pfedevSim se dvéma hlavnimi spory - s fungovdnim Jaderné elektrarny Temelin a
vysidlenim Némct po druhé svétové vélce. Presn¢ otdzka znéla: Napadd Vias néjaky
konkrétni spor mezi Ceskou republikou a Rakouskem na politické drovni? Vétina

s V2

respondentli z prvni vékové skupiny, vypovidala, Ze ji Zddny konkrétni spor nenapadd, jen
velmi mald ¢ast zminila Temelin. Naopak respondenti spadajici do v€kovych skupin B a C
zminili Temelin témét vSichni, nékteii pak i BeneSovy dekrety. ZjednodusSen¢ lze fici, ze
cesko-rakouské spory ohledné fungovani Jaderné elektrarny Temelin jsou v podvédomi
témé&i kazdého Cecha. U tzv. BeneSovych dekretii a s nimi spojenymi spory o majetkova

vyrovnani vysidlenych Némcii tomu tak v takové mite, jako v piipad¢é Temelinu, neni.

Osmad otdzka: Myslite, Ze jsou politické vztahy Ceské republiky s Rakouskem lepsi nebo
hor$i neZ naSe vztahy s ostatnimi sousednimi staty? Tém¢t vSichni respondenti z vékové
skupiny A povazuji politické vztahy Ceské republiky s Rakouskem za stejné, jako
s ostatnimi sousednimi staty. Nazor, Ze ¢esko-rakouské vztahy jsou stejné jako nase vztahy
s jinymi staty, pfevazuje u respondenti vékové skupiny B, ktefi zminuji vliv Jaderné
elektrarny Temelin na zhorSovani ¢esko-rakouskych vztahl. Respondenti z vékové skupiny
C maji ten nazor, e vztahy Ceské republiky s Rakouskem jsou lepsi, neZ s ostatnimi
sousednimi stiaty. Nazory na tuto otdzku jsou vramci jednotlivych vékovych skupin

odlisné a neptevazuje Zadny z nich.

V devité otdzce jsem se zaméfila na zjiStovani piitomnosti stereotyplt v pohledu c¢i
nazorech na RakuSany a tim na moZné objeveni dalSi okolnosti ovliviiujici cesko-rakouské
vztahy. Ptala jsem se: Maji podle Vas Rakusané urcité povahové rysy, zvyklosti, ¢i zptisob
chovani, které jsou pro n¢ typické? Ne&kteii respondenti vékové skupiny A uvedli, ze
Raku$ané jsou drzi ¢i ,,roztahovacni®, coZ je vniméno jako dusledek jejich lepsi financni
situace a z toho plynouciho pocitu nadfazenosti. Objevil se vSak také ndzor, Ze jsou
pratelsti. U vékové skupiny B se také v n¢kolika piipadech vyskytl ndzor, Ze se RakuSané
chovaji nadfazené. Ddle byla uvedena snaha nakoupit co nejlevnéji, smysl pro ekologii a

také noSeni tradi¢niho zeleného mysliveckého obleceni u muzi. Néktefi z respondentil
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vékové skupiny C opét uvadéli drzost a povySenost jako typické chovani pro RakuSany.
Objevili se zde také ndzory, Ze povaha a zvyklosti RakuSand jsou lepsi nez ty naSe.
Nejéast&jsim a u vech skupin rozsifenym nazorem tedy je, Ze se Rakugané vici Cechiim
chovaji povysené a Ze jsou drzi. Rakousti ob&ané ve svém chovéni ddvaji Cechiim najevo,
7e jsou lepsi neZ oni, coz vétsinu Cechil logicky pobufuje, ale nékte¥f z nich tento nazor

s RakuSany kupodivu sdileji.

Prostfednictvim desaté otdzky jsem se obyvatel na Znojemsku ptala na sympatie/antipatie
k Raku$aniim. Otdzka zni: Je néco, v¢éem Vam jsou Rakusané/Rakousko vyloZené
sympaticti/sympatické ¢i naopak nesympaticti/nesympatické? Respondentim vekové
skupiny A jsou Rakusané sympati¢ti svym ekologickym postojem k Zivotu, naopak
nesympaticti jsou svym ,,typickym vzhledem*, jazykem a tim, Ze ,,dé€laji povyk®. Vékova
skupina B opét zdiiraziuje piedeviim to, Ze Rakuiané projevuji nadfazenost viiéi Cechiim.
Dotazovanym spadajicim do vékové skupiny C RakuSané ptipadaji drzi a protivni a vadi
jim také rakouska ,,pfemrsténd* reakce na Temelin. V ramci této otdzky bylo tedy znovu
hojné zdiraznéno projevovani nadfazenosti RakuSanti viéi Cechim. Zminén byl také
nesouhlas k rakouskému postoji k Jaderné elektrarné Temelin. Mlada generace (v€kova
skupina A) v odpovédich na tuto otdzku znovu projevila svoje nesympatie k némeckému
jazyku, také zminila své sympatie k rakouskému ekologictéjSimu Zivotu, aniZ by bylo

v této souvislosti podotknuto néco ke sportim kvuli Jaderné elektrarné Temelin.

Zavéry plynouci z prvni ¢asti vyzkumu

Z prvni ¢asti mého vyzkumu, kterou jsem se snaZila zachytit Cesko-rakouské vztahy
vramci  kazdodenniho, ekonomického 1  politického Zivota prostfednictvim
polostrukturovanych rozhovort vyplyva nékolik zdkladnich skute¢nosti, jeZ jsou pro tyto
vztahy v pohranic¢i jizni Moravy urcujici.

Blizkost rakouské hranice vnimaji obyvatelé Znojemska za skuteCnost, kterd je predevsim
ekonomickym piinosem. Vyhodné ceny ldkaji RakuSany k ndkuptim na Ceské strané od
hranice. Cechtim tato skute¢nost pfinasi vétsi zisky z pifpadného prodeje, ale zdroveii je
pro n¢ samotné nakupovani drazSi, kvili zvySovani cen, které probiha vzhledem

k rakouskym zdkazniktim.
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Také ditvod cest Cechil za hranice je nejéastéji ekonomicky, nebot’ obyvatelé jizni Moravy
v Rakousku ¢asto pracuji. Vydélek z urc€itého zaméstndni v Rakousku je mnohem vétsi,
neZ ze stejného zaméstnani v Cesku. Pfedev§im mladi 1idé cestuji do Rakouska také za
kulturou, navstévuji riizné kulturni akce a kulturni pamatky. Dalsi davody, jako je navstéva
piibuznych ¢i rekreace, jsou jiZ mnohem méné Casté.

Mladymi lidmi je zdGraziiovdna jazykova problematika. Vadi jim neustdla pfitomnost
némciny na Znojemsku a nutnost se tento jazyk ucit, pokud se chtéji dspéSné uplatnit na
mistnim pracovnich trhu.

Obecné lze fici, Ze jsou Cesko-rakouské vztahy v pohrani¢i jizni Moravy dobré, pokud je
respondenti hodnoti na zdkladé osobnich zkuSenosti a nazort. Politické vztahy jsou Cechy
hodnoceny velice odliSné a ndzor na né nelze nijak sumarizovat. Co se tyce politickych
sport, které jsou v ramci Cesko-rakouskych vztah v posledni dobé nejvice diskutovany
(tedy spory o fungovdni Jaderné elektrarny Temelina a spory tykajici se tzv. BeneSovych
dekretll), jsem zjistila, Ze zatimco problematika ohledn¢ fungovani Jaderné elektrarny
Temelin je v podvédomi téméf kazdého Cecha. U tzv. BeneSovych dekreti a s nimi
spojenym sporem o majetkovd vyrovnani vysidlenych Némci, tomu tak v takové mifte
neni.

Témer Ctyfsetletd spolecnd Cesko-rakouskd minulost v rdmci habsburské monarchie se do
dnesnich vztaht nijak nepromitd. Ce$i k Raku$antim nepocituji Zadnou blizkost plynouci

ze spolecné historie.
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Druha ¢ast vyzkumu

Problematika tykajici se Jaderné elektrarny Temelin

Druhou dil¢i ¢ast svého vyzkumu jsem provadéla béhem zéati 2007. Prostfednictvim
strukturovanych rozhovort jsem zji§tovala postoje Cecht k sou¢asné problematice Jaderné
elektrarny Temelin a vliv, ktery tato problematika na soucasné Cesko-rakouské vztahy
v pohrani¢i jizni Moravy ma. I pro tuto C4st vyzkumu se mi podafilo ziskat celkem
sedmnéct respondentll a opét jsem ony respondenty rozdélila do tif vé€kovych skupin -
veékova skupina A (Ctrnact aZ dvacet let), vékova skupina B (jednadvacet az devétactyficet
let), vékova skupina C (padesit let a vice). Pocet respondentii z kazdé jedné vékové
skupiny tvofi pravé jednu tietinu z celkového poctu respondenti.

Tato ¢ast vyzkumu zahrnuje v porovnani s prvni ¢asti mén¢ otdzek (Sest) a otazky jsem
m¢la pevné stanovené. Tim paddem nebyly rozhovory s respondenty tolik naro¢né na Cas a
respondenty bylo diky tomu snadné&jsi ziskat, nebot’ Cas je to, co dotazovani Casto nejsou
ochotni vyzkumnikovi vénovat. Pfi sestavovani otdzek pro tuto ¢ast vyzkumu jsem se opét
snazila vyvarovat toho, abych nepodsouvala respondentiim jejich znénim piedbézné néjaky
ndzor, kterym by mohly byt odpovédi respondentl ovlivnény. Tim by samoziejmé jiz ony
odpovédi nebyly tolik hodnotné.

Soucasti vyzkumu je také porovndni informaci ziskanych od respondentl tykajicich se
sporti ohledné fungovani Jaderné elektrarny Temelin s informace, které o této zélezitosti
prezentuji média a zodpovédét tak moji vyzkumnou otdzku, zda se tyto informace
navzdjem shoduji ¢i zda naopak média skuteCnost pietvafeji a tim klamou Sirokou
vetejnost. V dnesni dobé¢ lidé informacim poddvanym médiemi slepé divéiuji a berou je
jako fakt. Pro¢ také ne? CoZpak je moZné, aby média podavala klamné informace? Tuto
otdzku se pokousim ve své praci zodpoveédét. Muze byt namitnuto, zda mam vibec pravo
zpochybnovat média coby divéryhodné informatory. Na tuto ndmitku vSak mohu odveétit:
ano mam, diky svému vyzkumu.

Tak jako v pfedeslém textu tykajicim se prvni Casti vyzkumu, analyzuji nyni nejprve
postupné poznatky ziskané prostiednictvim jednotlivych otdzek, s ohledem na mnou
stanovené tifi v€kové skupiny. Posléze tyto poznatky souhrnn€ hodnotim a poddvdm

piehled o mych zjiSténich. Déle vénuji pozornost tomu, co o dané problematice prezentuji
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média a porovndvdm medidlni informace s informacemi, které se jsem ziskala
prostrednictvim svého vyzkumu. Na zdver konstatuji, zda a do jaké miry se moje zjiSténi
shoduji s informacemi poddvanymi médii a tim zodpoviddm otdzku, nakolik média

skute¢nost pretvareji ¢i nikoliv.

M4 prvni otdzka, kterd je soudasti vyzkumu o postojich Cechii Zijicich v pohraniéi jiZzni
Moravy k soucasné problematice Jaderné elektrarny Temelin a dopadu této problematiky
na Cesko-rakouské vztahy, zni: Jaky je V&S ndzor na Jadernou elektrarnu Temelin?
Souhlasite sjejim fungovdnim? V rdmci vékové skupiny A lze konstatovat, Ze
respondentll, ktefi souhlasi s fungovanim Jaderné elektrarny Temelin je asi tolik jako téch,
ktefi s jejim fungovanim nesouhlasi. Nazor dotazovanych této vékové skupiny neni tedy
nijak specificky. Respondenti vékové skupiny B s fungovanim této atomové elektrarny
souhlasi. Nazory dotazovanych z vékové skupiny C na tuto otdzku je stejny, jako u vékové
skupiny A - téch obyvatel jiZzni Moravy souhlasicich s fungovdnim Jaderné elektrarny
Temelin je pfiblizné tolik, jako téch, ktefi s nim nesouhlasi. Z odpovédi na tuto otdzku
plyne tedy to, Ze nidzor obyvatel pohrani¢i jizni Moravy na fungovéani Jaderné elektrarny

Temelin neni jednoznacny.

Druhd otazka zni: Myslite, ze predstavuje Jadernd elektrarny Temelin hrozbu jaderného
vybuchu? Na tuto otdzku jsem dostala jednozna¢nou odpovéd’. VéEtSina respondentti, bez
rozdilu v rdmci v€kovych skupin, hrozbu jaderného vybuchu v Jaderné elektrarné Temelin
nespatfuje a kdyz, tak jen minimalni. Tedy takovou, jakou mnozi dotazovani shrnuli do
Moravy Temelin Zadnou hrozbu nepfedstavuje, jiZ naznaCuje nesouhlas s postojem
RakuSant k této otdzce. Tim spiSe s jejich aktivitami, kterymi prezentuji svij postoj a
kterymi se snaZzi dosdhnout svych poZzadavki. To je také predmétem zjiStovani tieti a

ctvrté otazky.

Tieti otdzkou jsem se piimo ptala na souhlas ¢i nesouhlas s postojem RakuSant
k fungovani Jaderné elektrarny Temelin. Pfesné tato otdzka zné€la: Jak vnimdte postoj
nckterych Rakusanti k Jaderné elektrarné Temelin? Souhlasite s jejich ndzorem (popiipade
myslite, Ze je pravda), Ze Ceskd republika dostate¢nd nezajistila jeji bezpe¢nost? Valnd
vétSina vSech respondentlt vSech tfi v€kovych skupin povazuje postoj, ktery nckteti

Rakusané zastdvaji, za ptehnany. TudiZ s ndzorem RakuSanii na tuto problematiku

29



nesouhlasi. Dotazovani spadajici do v€kové skupiny C také Casto odpovidaji, Ze nazor
Raku$ant je jim lhostejny a neni pro né diilezity ¢i smérodatny. Odpovédi respondentii na
tuto otdzku tedy jednoznacné vykazuji nesouhlas obyvatel Znojemska s rakouskym

protitemelinskym postojem.

Ctvrtd otdzka se tykd konkrétniho projevu nesouhlasu Rakusant k atomové energii, tedy
blokad hrani¢nich pfechodl. Zni: Souhlasite s blokddami hrani¢nich pfechod, kterymi
rakousti aktivisté ddvaji najevo nesouhlas s fungovanim Jaderné elektrarny Temelin?
Vramci této otdzky se opct neprojevila zadnd diferenciace vzhledem k v€kovym
skupindm. VSichni respondenti mi na tuto otdzku odpovédéli, Ze s blokddami hrani¢nich
prechodt nesouhlasi. Nekteti k této své odpovédi dodavaji, Ze blokddy nejsou v zadném
piipadé feSenim sporu a Ze jimi ni¢eho nedosdhnou. Prostiednictvim této otdzky tudiz byla
ziskdna predpokladatelnd skute¢nost, kterou je, Ze obyvatelé pohrani¢i jizni Moravy
s blokddami hrani¢nich pfechodt, kterymi se RakuSané snazi prosadit sviij pozadavek

podéani mezinarodni zZaloby na Ceskou republiku, nesouhlasi.

V poradi pata otdzka, kterd zkouma vliv sport o fungovani Jaderné elektrarny Temelin na
Cesko-rakouské vztahy, je v pfimé ndvaznosti na otdzku predeSlou. Znéla: Brénily Vam
osobné blokady rakouskych odptrcii Jaderné elektrarny Temelin v pfechodu ptes hranice?
Respondenti vSech tii vékovych skupin shodné odpovédéli, Ze jim osobné blokady
hrani¢nich piechodil ve volném pohybu pfes hranice nebrédnily. Z tohoto zjisténi vyplyva,
Ze rozsah blokad (at’ jiZ v poctu blokovanych pfechodi ¢i v po¢tu hodin, ve kterych byly
hrani¢ni pfechody blokovédny) nepfedstavoval pro obyvatele pohrani¢i jizni Moravy

problém kviili nemoznosti pfechodu ptes hranice.

Sestd otdzka: Jaké maji podle Vis spory Ceské republiky s Rakouskem kvili Jaderné
elektrarn¢ Temelin feSeni? Prostfednictvim této otdzky jsem se od respondent dozvédela
nejen to, jaké konkrétni feSeni by navrhovali, ale také do urcité miry to, na ¢i strané
respondenti vidi chybu a proC. VétSina respondenti vékové skupiny A odpovédéla, ze je
7adné teSeni sporti nenapadd. Objevil se ndzor, Ze by se Temelin mél zavfit, nebo Ze se
politici musi umét domluvit. U respondentl vékové skupiny B i C pfevazuji dva nazory.
Tim prvnim je, Ze se Ceskd republika a Rakousko musi umét dohodnout. Druhym, Ze se
Ceska republika musi k problému postavit ¢elem a prokdzat bezpeénost jaderné elektrarny

Temelin. Souhrnné lze tedy fici, Ze prevaZzuje nézor, Ze se Ceskd republika a Rakousko
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museji domluvit a Ze Ceskd republika musi Rakousku dokazat, Ze je Temelin bezpecnou
atomovou elektrarnou. Respondenti v podstaté¢ ve vétSiné zastdvaji ndzor, Ze se Ceskd

republika nestavi k problému celem.

Shrnuti zjisSténych nazori obyvatel pohranic¢i jizni Moravy na problematiku tykajici

se Jaderné elektrarny Temelin

Nekteif Cesi Zijici v pohraniéf jizni Moravy s fungovanim Jaderné elektrarny souhlasi, jini
nesouhlasi. V té otdzce nepanuje mezi obyvateli pohranici jizni Moravy shoda. Na druhou
stranu jsem ale zjistila, Ze vétSina mych respondentli si nemysli, Ze by Jaderna elektrarna
Temelin ptfedstavovala hrozbu jaderného vybuchu a kdyz ano, tak jen v minimdalni mife.
Tudiz pfipadny nesouhlas s fungovanim této atomové elektrarny vétSinou nesouvisi se
strachem z jejiho vybuchu.

Obyvatelé Znojemska s postojem, ktery k jaderné elektrarné¢ Temelin nékteii RakuSané
zastavaji, v prevazné vétsin€ nesouhlasi. Podotykaji, Ze postoj rakouskych obcant k této
zalezitosti je prehnany. Neéktefi obyvatelé Znojemska vyjadiili lhostejnost k ndzoru
Rakusanil a zastavaji nazor, Ze nemd smysl se jejich postojem vibec zabyvat.

Také s blokddami hrani¢nich piechoddi ze strany rakouskych aktivistt Cesi Zijic
v pohranié{ jizni Moravy nesouhlasi. Divodem Cechtl k tomuto postoji k blokddam vsak
neni ani tak ten, Ze by blokady branily Cechtim v piechodu pies hranice, nebot’ jsem
zjistila, Ze blokady hrani¢nich ptfechodii se Zddného z mych respondentti osobné nedotkly.
Spise se jedna o nesouhlas se zpisobem, jakym RakusSané deklaruji svlij nazor. Blokady
dle nazoru obyvatel pohranici jizni Moravy nic nevyfesi a rakousti obfané prostifednictvim
tohoto jednani svého pozadavku, ktery je sméfovan k rakouské vladé a kterym je podani

mezindrodni Zaloby na Ceskou republiku, nedosdhnou.

Medialni informace podané o cesko-rakouskych sporech kolem fungovani Jaderné

elektrarny Temelin

Spor mezi Ceskou republikou a Rakouskem o fungovani Jaderné elektrarny Temelin je

médii velmi Casto prezentovén jako spor s naprosto vyhranénymi ndzory na obou stranich.
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Podle informaci, které prezentuji média, tak jak jsem je zaznamenala ja, RakuSané zkratka
Temelin nechtgji, oznaduji ho za $rot a Cechy za podvodniky a lhdie*, nebot’ nejsou
schopni se pfiznat k tomu, Ze je Temelin postaven nekvalitné¢ a Ze predstavuje velké
nebezpedi potencidlniho jaderného vybuchu. Ceskd strana podle medidlnich informaci
naopak s fungovidnim Jaderné elektrarny Temelin souhlasi. RakuSané proti fungovani
Temelinu hystericky demonstruji a nepfiznaji, Ze tato atomovd elektrdrna je naprosto
bezpecnd a nedokdzi se vzdat svych pozadavki i presto, Ze Ceskd strana spory o jadernou
bezpecnost jiZz v podstaté vyhrdla. Proti Temelinu demonstruji snad jen proto, aby délali
Cechtim potiZe a aby si néco dokazali.

Ptikladem toho, co prezentuji média na rakouské stran¢ a jak se tyto informace mnohdy
neshoduji se skutecnosti, mize byt neddvny Clanek v rakouském bulvarnim deniku Neue
Kronen-Zeitung. Tento ¢lanek komentuje Jan Spika, poslanec ODS, predseda snémovniho
podvyboru pro energetiku a Clen Cesko-rakouské meziparlamentni komise k temelinské
elektrarn€. Bulvarni denik Neue Kronen-Zeitung neddvno zvefejnil zpravu, podle které
vedeni jaderné elektrarny v Temeliné zatajilo jedendct vaznych zdvad. Jan Spika, ktery je
nepochybné osobou, jeZ mé pravo pravdivost této informace hodnotit, podotykd, Ze toto
tvrzeni nelze povazovat za nic jiného neZ za Siteni poplasné zpravy. V inkriminovaném
Clanku také, jak to u bulvart byvd, chybi odkaz na seri6zni zdroj, pouze se jeho autor
odvolava na sdruzeni Atomstopp. (Spika: 2008)

Pro mtj vyzkum je vSak urcujici pfedevSim to, co prezentuji média Ceska. Poukdzat 1ze
znovu na to, jak urputné je médii vénovéana pozornost poruchdm na provozu Jaderné
elektrarny Temelin. Kazdé sebemensi technické zdvadé, kterd se v této atomové elektrarné
stane, je pripisovdn skutecné obrovsky vyznam. Zpravidla je informace prezentovana
takovym zpiisobem, aby vzbudila v divdkovi (piipadn€¢ v posluchac¢i ¢i Ctendfi)
pochybnosti o jaderné bezpecnosti Temelina a vyvolala v ném strach z jaderného vybuchu.
Posléze je tato informace usmérnéna sdélenim, Ze zdvada nebyla viibec zdvadou, kterd by
se dala oznacit za vdZnou, nebo kterd by dokonce mohla zptsobit atomovou havarii. Timto
uklidnény divdk (posluchac, c¢tenar) se ddle dozvid4, Ze rakousSti odptrci jsou touto
zavadou poboufeni a znechuceni. Medidlni informace pak pokracuje vyctem vSech
stiznosti, které rakouskd strana k fungovani Jaderné elektrarny Temelin m4d a konci
sdélenim, Ze nam to RakuSané v Zadném piipad¢ nedaruji a podnikaji dalSi opatieni

k tomu, aby fungovani Temelina bylo jednou pro vzdy zakdzano.

* 'V oblasti Znojemska se uzivé vyrazu zatloukac
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Clovek, ktery tuto problematiku posuzuje skuteéné jen z informaci podanych médiemi
muiZe mit dojem, Ze jsou to pravé pouze oni Rakusané, kvili kterym je kolem Temelinu
neustaly povyk a jiz si neuvédomi, jak média celou skutecnost dramatizuji a pretvareji, aby
byla pro ¢lovéka poddvand informace co moZnd nejvice emotivni a tim padem také co
nejzajimavejsi.

Jako pfiklad takto prezentovanych informaci mtze poslouZzit zprava o tdniku chladici vody
v elektrarné Temelin, kterou televize Nova prezentovala 7. bfezna 2007. JiZ samotnd
uvodni véta: ,, Temelin opét v problémech s chladici vodou, Rakusané zuri“, potvrzuje
skute¢nost, Ze prvotnim cilem televize Nova je vyvolat emoce a zaujmout. Informace
pokracuje slovy: ,,Jadernd elektrdrna Temelin (JeTe) md opét potize. V odstaveném
prvanim bloku elektrdrny vyteklo po tydnu opét zhruba 1000 litrit chladici vody s kyselinou
boritou. Podle mluvciho elektrdrny Milana Nebesdre nebyl Zivot zaméstnancii ohroZen.
Rakousko protestuje a chystd mezindrodni Zalobu proti JeTe. “ (Oralek: 2007)

Dalsim piikladem zamérného vnéSeni pfiliSnych emoci do informaci prostrednictvim médii
je zprava z 1. biezna 2007, kdy byli Rakusané o jiné ze zdvad v Jaderné elektrarné¢ Temelin
informovéni s urcitym zpozdénim. Televize Nova tuto uddlost prezentuje slovy: , A je tu
dalst skanddl v cesko-rakouskych vztazich! V noci na titery vyteklo v prvnim bloku jaderné
elektrdarny Temelin dva tisice litrii radioaktivni vody. Zdd se, jakoby nehoda byla
nacasovdana jako Skodolibé privitani rakouského kanclére Alfreda Gusenbauera, ktery
prdavé v titery oficidlné navstivil Prahu. Mnozi RakuSané vystupuji velmi ostie proti
Temelinu a jihoceskd jadernd elektrdarna byla také hlavnim tématem jedndni kanclére s
premiérem Topoldnkem. Informace o tiniku radioaktivni vody se vsak objevila aZ dnes ve
ctvrtek - dva dny po ndvsteve. “ (Michna: 2007)

Televizni noviny, vysilané televizi Nova, jsou oznaCovany za nejsledovanéjsi televizni
zpravodajstvi v Ceské republice. Je proto zdhodno se domnivat, e se mnoho lidi na
problematiku kolem Jaderné elektrarny Temelin diva dhlem pohledu, ktery jim poskytuje
pravé televize Nova a to je pfinejmenSim politovanihodné. To, Ze je zpravodajstvi Novy
nejsledovanéjSim ze vSech Ceskych televiznich zpravodajstvi také ovSem naznacuje
skute¢nost, ze néktefi lidé i u takovych televiznich potadi, jako jsou ty zpravodajské,
davaji prednost zabavé pred objektivni informovanosti. Posléze si vSak bohuZel mnozi
z téchto divakl neuvédomuji, Ze shlédnuté informace byly problematickou snahou pobavit
mnohdy zdsadnim zpusobem zkresleny a nelze na né nazirat jako na nezpochybnitelna

fakta.
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Diky tomu, co prezentuji média, ma cely spor o fungovéni jaderné elektrarny Temelin
velmi negativni dopad nejen na vztahy mezi staty, ale 1 na vztahy mezi vSemi obyvateli
Ceské republiky a Rakouska. Miroslav Proke§ o dopadu medidlnich informaci na &esko-
rakouské vztahy na piikladu pohraniéi Sumavy piSe: Ucitel a ochrdnce pFirody z rakouské
strany Sumavy mi Fekl, Ze mistni déti uz si obcas misto do blbcii (Du Trottel!), naddvaji do
Cechii (Du Tscheche!). Jejich rodice a celd spolecnost si totiz mysli (jak o tom neustdle
pisSou rakouskd média), Ze , Temelin ist Schrott” a Ze jednou stejné vybouchne jako
Cernobyl. A vibec, Ze ti za Sumavou jsou sto let za opicemi, protoZe piece jadernd
energetika je po Cernobylu odepsand zdleZitost — moderni jsou obnovitelné zdroje. A ti
zpozdili Cesi to ne a ne pochopit. Na té nasi strané Sumavy maji zase navrch jind média:
JETE neni Zddny Srot, nybr{ nejmodernéjsi v Evropé a prilehlém vesmiru a rakousti
sedldci nemaji viibec tuseni (kdy se na tu sloZitou techniku nezmohou), jaky pokrok
jadernd energetika za poslednich tricet let udelala, takZe se jeste nechaji strasit certem
Temelinkem. Nase argumenty neposlouchaji a misto dialogu blokuji hranice traktory, ¢imz

zvy$Suji nasi podporu jaderné energetice (a just!). (Prokes: 2007)

Informace zjisténé druhou ¢asti vyzkumu versus informace podané médii

MEédii je spor kvuli fungovani atomové elektrarny Temelin zjednodusen¢ prezentovén jako
spor mezi RakuSany, kteif necht&ji, aby tato elektrarna fungovala a Cechy, kteif naopak
chtéji, aby Temelin zGstal naddle v provozu. Nesmi se ale zapominat na to, Ze spory kolem
Jaderné elektrarny Temelin jsou spory v prvni fad¢ politickymi a tudiz takovymi, které se
predevsim tykaji ¢eské a rakouské vlady a ne Cechtl a Rakuganti obecné. Nékteré ¢lanky
tykajici se problematiky elektrarny Temelin jsou uvozovany podobnymi nadpisy jako napf.
,CeSi a Rakusané nasli spolecnou ve¢ o Temelinu* (www.novinky.cz) &, Rakusané,
Schwarzenberg a nezodpovédni Cesi“ (www.respekt.cz). Vyjadfovanim se o sporu o
fungovani jaderné elektrarny Temelin obecné jako o sporu mezi viemi Cechy a RakuSany
vede ke vnéaseni pfiliSnych emoci do tohoto tématu, coZ ma negativni dopad na moznost
jeho raciondlniho vyfeSeni.

Prostfednictvim informaci, které jsem ziskala od svych respondentl, jsem zjistila, Ze
v otazce fungovéani Jaderné elektrarny Temelin nejsou vSichni obyvatelé pohranici jizni
Moravy stejného ndzoru. Cist obyvatel znojemského okresu s fungovanim Temelinu

s vz

souhlasi, druha ¢ast s jejim fungovanim nesouhlasi.
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Znamym ceskym odplrcem Jaderné elektrarny Temelin je predev$im obcanské sdruzeni
JihoCeské matky. To se ve svém zdkladnim ustanoveni definuje jako sdruZeni, které se
zaméiuje na ochranu pfirody a krajiny a usiluje zejména o ndpravu zivotniho prostiedi a
vztahu Cloveéka k nému. Déle se snazi o propagaci alternativniho Zivotniho stylu Setrného
k prirod€ a o propagaci trvale udrzitelného rozvoje. Sdruzeni Jihoceské matky upozoriuje
na negativni dopady jaderné elektrarny Temelin pro jihoCesky region. Ta pry plsobi proti
rozvoji turistiky, trhu s nemovitostmi a méd Spatny dopad na zemédélskou vyrobu.
(www.jihoceskematky.cz)

Dalsim ¢eskym odpircem Jaderné elektrarny Temelin je obcCanské sdruzeni zvané V
havarijni z6n€ Jaderné elektrarny Temelin. Podle této organizace pracuje Temelin
v rozporu s atomovym zdkonem a proto po elektrarenském koncernu CEZ pozaduje
zastaveni provozu elektrarny. Atomovy zdkon pry Temelin porusuje tim, Ze na zafizeni
neni prednostné zajisStovana jadernd bezpecnost. Elektrarna podle této organizace pouziva
palivo, které se chova jinak, neZ se pivodné piedpoklddalo. To pak narusSuje i funkci
fidicich ty¢i zastavujicich Stépnou reakci. Ani predCasnd vyména paliva podle odpiirct
elektrarny nezarucuje, Ze se zlepsi bezpeCnost elektrarny. (Www.novinky.cz)

Z existence Ceskych sdruzeni nesouhlasicich s provozem atomové elektrarny Temelin
vyplyva, Ze ne vSichni obyvatelé Ceské republiky piedstavuji protipél rakouskych odpiircii
v nazoru na jeji fungovani a vysledky mého vyzkumu tuto skuteCnost dokazuji. VétSina
obyvatel pohrani¢i jizni Moravy si nemysli, Ze by Jadernd elektrarna Temelin
predstavovala vaZznou hrozbu jaderného vybuchu a musel tak byt ukoncen jeji provoz.
RovnéZ neni pfijatelné automaticky predpoklddat, ze vSichni RakuSané jsou zastdnci
zastaveni jejtho provozu. Toto tvrzeni je rovnéZ jen obrazem zjednoduseni, se kterym se
prostiednictvim medidlnich informaci je mozno velmi casto setkat. Vysledny dojmem
z informaci, které média podavaji, je pak ten, Ze Rakusané bojuji proti fungovani Temelina
jako ndrod. Faktem ale je, Ze ustfednim sdruZenim, které proklamuje Spatny technicky stav
Jaderné elektrarny Temelin a poZaduje, aby byl ukoncen jeji provoz, je hornorakouskd
protijadernd organizace Atomstopp.

Atomstopp také organizuje blokddy Cesko-rakouskych hranic, ¢imZ se snazi dosdhnout
svych pozadavkl a donutit rakouskou vladu, aby ucinila opatieni, diky nimZ ¢eska vlada
fungovani Jaderné elektrarny Temelin bud’ dplné ukonci, nebo alesponi zajisti provedeni
takovych technickych opatieni, aby Temelin piestal byt jadernou hrozbou, kterou podle
organizace Atomstopp predstavuje. D4 se ale pochybovat o tom, zda by provedeni

technickych opatfeni v Temelinu Atomstoppu skutecné stailo, nebo se tvrzenim o
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nebezpe¢i Temelinu a poZadavkem na odstranéni tohoto nebezpeli jen snaZzi postupné
dosdhnout skute¢ného pozZadavku a to toho, aby byla tato atomova elektrarna uzaviena
nadobro, nebot” Atomstopp je presvédceny o Skodlivosti jaderné energie viibec a Rakousko
je jak uz jsem zminila zemi, kterd jadernou energetiku zcela zakdzala. Atomstopp
proklamuje, Ze ¢eskou vladou nebyly naplnény vSechny zdvazné dohody z Melku. Tim, Ze
proti tomu rakouskd vldda nijak neprotestuje a necini Zadné kroky pro to, aby se to
zménilo, se podle sdruzeni Atomstopp stava spoluvinikem za jaderné ohrozeni. Vlbec si
pritom Atomstopp neuvédomuje skutecnost, nebo ji moznd spiSe zdmérné ignoruje, Ze
blokovanim hrani¢nich pfechodi onu Dohodu z Melku sama porusuje, nebot’ v ni bylo

dohodnuto, Ze bude zachovan a respektovdn volny pohyb zboZi a osob.

Jak jsem se jiz zminila, zjednodusend medidlni prezentace cCesko-rakouskych sport
ohledné fungovéni Jaderné elektrarny Temelin jako spord, které mezi sebou vedou piimo
Rakugané a Cesi, vede ke zbyte¢nym emocim a tim také k znesnadnéni feSeni problému.
Pokud totiZ proti sob& v tomto sporu stoji Rakusan a Cech, misto rakouské a &eské vlady,
stivd se tento spor individudlni zaleZitosti kazdého ob¢ana Rakouska a Ceské republiky.
Zavadéni emoci a subjektivnich ndzorti do v podstaté politickych sporti nemulze vést
k jejich konstruktivnimu feSeni, ale naopak k jejich vyhrocovani. Kromé¢ toho jednd se
piece o spor, ktery se tyka pomérné velmi slozitych technickych otdzek a laickd vefejnost
tézko muze posoudit do jaké miry Jadernd elektrarna Temelin je ¢i neni v takovém
technickém stavu, aby mohla fungovat bez hrozby, Ze mizZe v kazdém okamziku dojit k
jadernému vybuchu.

Kdyz jsem se v ramci svého vyzkumu respondentti ptala na to, jaké maji podle nich spory
kvili Jaderné elektrarné Temelin feSeni, vétSina z nich mi odpovédéla, Ze se zkratka Ceskd
republika a Rakousko museji umét dohodnout a 7e se Ceskd republika musi k problému
postavit ¢elem. Dulezité je podle nich to, aby bylo prokazano, Ze je Temelin v dobrém
technickém stavu a tim skoncily spekulace o jeho bezpe€nosti. Z téchto mych zjiSténi
plyne, Ze obyvatelé Znojemska nepohliZi na ¢esko-rakousky spor o Temelin jako na svar,
ktery se tykd bezprostfedné jich osobn¢. Naopak poukazuji na to, Ze je nutné, aby tuto
problematiku feSila Ceska a rakouskd vldda. Nelze zde tedy mluvit o tom, Ze by vlivem
medidlni dramatizace sporu o Temelin byly reakce obyvatel Znojemska na tuto
problematiku také dramatické a ovlivnéné emocemi.

D4 se spekulovat, zda panuji neosobni ndzory na moZnost feSeni spor o Temelin u

obyvatel Znojemska proto, Ze se Temelin nachazi v jiznich Cechich, jejichZ obyvatel se
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spor o fungovani této atomové elektrarny dotykd patrné o néco vic. N&kolik mych
respondentli skute¢né v rdmci otdzek, jestli souhlasi s fungovanim Jaderné elektrarny
Temelin a zda si mysli, Ze Temelin piedstavuje hrozbu atomového vybuchu, podotklo, Ze
proti fungovani Temelinu nenti, ale pfipustilo, Ze by se jich otdzka fungovéni a bezpecnosti
Temelinu dotykala vic, kdyby se tato atomova elektrarny nachézela bliZe jejich domovim,
trebaze v piipad¢ néjaké jeji poruchy by byla samoziejmé ohroZena i jiZni Morava. Na
zékladé¢ mych zjisténi se da fici, ze urcitd spojitost se vzdalenosti Temelinu od jizni

vees

tolik ovlivnéné emocemi, existuje.

Z vysledkl vyzkumu lze také poukdzat na skute¢nost, Ze obyvatelé pohranici jizni Moravy
nepovazuji spor o fungovani atomové elektrarny Temelin za spor, ve kterém by rakouska
strana zastdvala jednozna¢né negativni roli a &esk4 strana naopak roli pozitivni. Cesi Zijici
v pohranic¢i jiZzni Moravy nevidi chybu jen na jedné ze stran, kterych se problematika tyka.
Konstatuji, e Cesk4 republika i Rakousko museji udélat vstiicné kroky k tomu, aby bylo
dosazeno dohody. Toto zjisténi ptfedstavuje dalsi protiklad k tomu, co v obecné roviné
proklamuji ¢eskd média.

Medidlni informace &asto stavéji RakuSany a Cechy v ramci sporti kolem Temelinu do
opozice dvou nepidtel, pfi¢em? Raku$ané jsou témi, kteii konflikt vytvaieji a Cesi se
stavaji obétmi téchto spord, piedevsim vlivem protestnich hrani¢nich blokad. Piikladem
takto prezentovanych informaci je mimo jiné vyrok televize Nova: ,,Jadernd elektrdrna
Temelin leZi RakuSaniim v Zaludku*“ (Kéndlova: 2007), nebo vyrok bulvarniho deniku
Blesk: ,,Rakusané se zlobi!“ (Pohankova: 2007) kterym uvozoval na svych webovych
strankach drobnou nehodu, ktera se v Jaderné elektrarn€é Temelin stala v bfeznu minulého
roku. Ceskd média ironizuji postoje, které rakousti odptrci Temelina zastivaji a
nenechédvaji divdkovi (nebo cCtendfi ¢i posluchaci) jiz prostor na to, aby si o této
problematice utvortil vlastni nazor. Pro objektivitu informace by samoziejmé bylo idedlnt,
kdyby byla jednoduse nastolena fakta, média se vSak pro svoji usp€Snost snazi ud¢€lat vic a
misto objektivni informace pfednesou informaci takovym zptsobem, aby zaujala co

nejvetsi pocet lidi.

Nejvétsi medidlni pozornost v ramci Cesko-rakouskych sporti kolem fungovani Jaderné
elektrarny Temelin je vénovana blokdddm hrani¢nich pfechodti. Hrani¢nimi blokddami se

snazi dat rakousti odptrci Temelina najevo s nesouhlas sjeho fungovanim. Médii je
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hraniénim blok4dddm vénovdna pozornost piedeviim v rdmci ztizené moZnosti Cechil v
pfechodu pies hranice. Napf. na www.novinky.cz byla hrani¢ni blokdda z 11. kvétna 2007
komentovana takto: , Blokddy zacaly iiderem patndcté hodiny. V Ceskych Velenicich
blokovalo hranici Sest aktivistii s détmi. Smiilu mélo hned po patndcté hodiné asi deset
rakouskych Fidicti, kteri se vraceli 7 Cech. VétSina znich zamivila na prechod
v Haldmkdch, ktery byl otevieny. Jeden vSak neudrZel nervy na uzde, najel pod
transparent, a naddval jak aktivistum, tak policistiim. Zlobil se, Ze ho z ndvstévy svych
znamych nechtéji pustit domu. “ (Wwww.novinky.cz)

Podle informaci, které jsem ziskala na zdklad¢ svého vyzkumu je ziejmé, Ze obyvatelé
Znojemska povazuji postoj téchto rakouskych aktivisti za piehnany a s hrani¢nimi
blokddami nesouhlasi. Také jsem ale zjistila, Ze v podstaté nepfedstavuji tyto blokady
vyznamny problém kvuli pfechodu pies hranice.

Primérnim cilem rakouskych aktivistll blokujicich ¢esko-rakouské hranice logicky neni to,
aby Cechti zabranili v pfechodu pies ng, tak jak to mnohdy prezentuji média. Jejich cilem
je pfedev§im donutit rakouskou vladu, aby vyhovéla jejich pozadavkiim. Ceskd vlada
samoziejm¢ nemuze hrani¢ni blokddy pfejit bez povSimnuti a tak apeluje na vladu
Rakouska, aby jim ucinila pfitrz. JenZe ta by musela vyhovét rakouskym aktivistim
v jejich pozadavcich, protoZe ze zdkona jim blokovani hranic zakdzat nemiiZze. Tak se spor
dostava do zacarovaného kruhu, ze kterého je jiz na prvni pohled velmi tézké vychodisko.

Do dnesni doby toto vychodisko nalezeno nebylo.
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Zavér

Na zdklad¢ svého vyzkumu jsem se snaZila zachytit co nejobjektivnéji Cesko-rakouské
vztahy v pohraniéi jizni Moravy a to pohledem Cechii. Informace jsem ziskavala
prostfednictvim polostrukturovanych a strukturovanych rozhovori s Cechy Zijicimi v této
oblasti a prostiednictvim sledovani medidlnich zprav. Zavérem své prace chci strucné
nastolit a shrnout v§echna zakladni fakta, kterd jsem postupné v rdmci své prace zminovala

a kterd se mi na zdakladé mého vyzkumu podafilo zjistit.

Prvni dil¢i ¢4st vyzkumu, ve které jsem se zaméfila na Cesko-rakouské vztahy
z obecné€jstho hlediska kaZzdodenniho i politického Zivota, mi pfinesla ndsledujici
informace:

Velkou roli v ¢esko-rakouskych vztazich v oblasti pohranici jizni Moravy hraje predev§im
ekonomické hledisko. Néktefi obyvatelé z této oblasti maji v Rakousku zaméstndni. To jim
piinasi mnohem lepsi financni vydélek, nez stejny typ zaméstnani na jizni Morave. DalSim
ekonomicky pfinos, ktery blizkost rakouské hranice pro obyvatele pohranici jizni Moravy
predstavuje, je  pfiliv rakouskych zdkaznikii, ktefi nakupuji u zdejSich ceskych
podnikatelti. Pfedev§im mladi lidé pak hodnoti blizkost hranice s Rakouskem za pfinosnou
i z hlediska kulturniho. Navstévuji razné kulturni akce, které se v Rakousku konaji a
kulturni pamadtky, které se v Rakousku nachdzeji. Pozitivni roli v Cesko-rakouskych
vztazich v pohrani¢i jizni Moravé tak hraje predev§im ekonomika, v mensi mite pak také
kultura.

Negativné na Cesko-rakouské vztahy piisobi v prvni fadé to, jakym zpiisobem se Rakusané
k Cechtim chovaji. Cesi oznaduji rakouské ob¢any za povysené a drzé. Rakugané dévaji ve
svém chovani najevo, Ze jsou na vyS$$i drovni, neZ Cesky narod. Mladi lidé Zijici
v pohrani¢i jizni Moravy také negativné hodnoti zdejSi pfitomnost némeckého jazyka.
Némcina je jim nesympatickd a nechtéji se ji ucit, coz je vlivem ekonomického piinosu
rakouskych zdkaznikd pro mnohd zaméstnani na znojemském okresu nutné.

Obecné povazuji obyvatelé Znojemska cesko-rakouské vztahy na zdkladé osobni
zkuSenosti za dobré, politiku do nich pfili§ nevméSuji, i kdyZ problematika ohledné
fungovéani Jaderné elektrarny Temelin je v povédomi témét kazdého znich. Tzv.
Benesovymi dekrety a snimi spojenym sporem o majetkovd vyrovnani vysidlenych

Némcu se zdejsi obyvatelé ptili§ nezabyvaji.
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Témer Ctyfsetletd spolecnd Cesko-rakouskd minulost v rdmci habsburské monarchie se do
dne$nich vztahil nijak nepromitd. Cesi k RakuSanim nepocituji Zaddnou blizkost, kterd by

plynula ze spolec¢né historie.

Druhd ¢4st vyzkumu byla zaméfena na zjiStovani ndzor obyvatel pohranici jizni Moravy
na problematiku tykajici se fungovani Jaderné elektrarny Temelin, na zjiStovani vlivu této
problematiky na Cesko-rakouské vztahy a na porovndvani téchto zjiSténych informaci
s informacemi, které o problematice kolem fungovani Temelinu prezentuji média. Zjistila
jsem nasleduji:

Nazor obyvatel pohranic¢i jizni Moravy na fungovdni Jaderné elektrarny Temelin neni
jednoznacny. Nékteti s jejim fungovanim souhlasi, jini ne. VétSina z nich si vSak mysli, Ze
hrozbu jadrného vybuchu elektrarna Temelin nepiedstavuje a pokud ano, tak pouze
minimalni. S postojem n&kterych Rakusant, ktef{ deklaruji, Ze Ceska republika dostateén&
nezajistila jeji bezpe¢nost nesouhlasi a povazuji ho za piehnany. Stejné tak nesouhlasi
obyvatelé pohranic¢i jizni Moravy s hrani¢nimi blokddami, pti¢emz ale jejich prabeh pro né
nepfedstavoval vazny problém z hlediska moZnosti ptechodu pies hranice. Reseni sporu
vidi obyvatelé pohraniéi v tom, Ze se Ceska republika a Rakousko musi umét dohodnout a
7e Ceskd vlada musi prokazat bezpecnost Jaderné elektrarny Temelin.

Na zdkladé mych zjiSténi se da fici, Zze Cesko-rakouské vztahy v pohrani¢i jizni Moravy
nejsou spory o fungoviani Temelinu negativné ovlivnény a nejsou diavodem ke
vzijemné nevraZivosti mezi Cechy a Rakugany.

Medidlni informace cesko-rakousky spor o fungovani Temelinu zdmérné dramatizuji a
podavaji o ném znacné zjednoduSeny obraz. Vénuji nepfiméfenou pozornost drobnym
technickym zavaddm na Temelinu, rakouské odpirce této atomové elektrarny oznacuji za
zufivé a hysterické. Média spor vyhrocuji tim, Ze ho prezentuji jako svar mezi RakuSanem
a Cechem, pfi¢em? Rakusan je zastdncem zrueni atomové elektrdarny Temelin a Cech je
pfiznivcem jejiho fungovani. Nejveétsi medidlni pozornost v rdmci sporu kolem Temelinu
je vénovana hrani¢nim blokddam, které jsou znovu zamérné dramatizovany..

Jaké jsou tedy nejvétsi rozdily v informacich, které prezentuji média a které jsem ziskala
vramci svého vyzkumu? Ne vsichni Cei s fungovanim Jaderné elektrarny Temelin
souhlasi, coZz odporuje obrazu, ktery podédvaji média. Piikladem jsou ceskd obcCanska
sdruzeni JihoCeské matky a V havarijni z6n¢ Jaderné elektrarny Temelin, ale také
informace, které jsem ziskala od svych respondentii a na zdkladé kterych vim, Ze ani

vSichni obyvatelé pohrani¢i jizni Moravy s fungovanim elektrarny Temelin nesouhlasi.
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Také neni pravdou, Ze by Raku$ané byli vlivem sporti o Temelin Cechy povaZovéni za
nepiatele, coz je pokfiveny medidlni obraz, naopak, obyvatelé pohrani¢i jizni Moravy
oznacuji Temelin za politicky problém, ktery je tieba také v ramci politiky vyfesSit.
Hrani¢ni blokddy v pohranici jizni Moravy nezpusobili zdejSim obyvatelim tak velké
problémy a neprobihali tolik dramaticky, jak velké a dramatické byly medidlni zpravy o

nich.

Jsem si védoma, Ze mulj vyzkum vrdmci problematiky Cesko-rakouskych vztaht
v pohrani¢i jizni Moravy neni vycerpavajici a je mnoho hledisek téchto vztahd, které by se

daly dal rozvijet a které by podle mého nazoru stacily na sepsani nékolika dal$ich praci.
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P¥ilohy

Seznam priloh
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Ptiloha ¢. 3 - Grafové zndzornéni nékterych poznatkl z vyzkumu

a) Cesko-rakouské vztahy v pohrani¢ jizni Moravy na zdkladé osobnich
zkugenosti zde Zijicich Cechil

b) Povédomi obyvatel pohranic¢i jizni Moravy o konkrétnich
cesko-rakouskych politickych sporech

¢) Nazory obyvatel pohranic¢i jizni Moravy na fungovéni Jaderné elektrarny
Temelin
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Ptiloha €. 4 - Cesko-rakouské statni hranice - silni¢ni hrani¢ni piechody

Ptiloha ¢. 5 - Ptepis rozhovort
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Piiloha ¢. 1

Mapa podoby byvalého Rakouska - Uherska, rok 1919

roku 1919
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Piiloha ¢. 2

Mapa Znojemska
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Piiloha ¢. 3

Grafové znazornéni nékterych poznatkia z vyzkumu

a) Cesko-rakouské vztahy v pohraniéi jizni Moravy na
zakladé osobnich zkuSenosti zde Zijicich Cechii

B dobré

M Spatné

M spiSe neutralni

b) Povédomi obyvatel pohranidi jizni Moravy o
konkrétnich ¢esko-rakouskych politickych sporech

33° B Jaderna elektrarna
Temelin

50% M tzv. BeneSovy
dekrety

B nevim o Zadné
sporu
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¢) Nazory obyvatel pohrani¢i jizni Moravy na fungovani
Jaderné elektrarny Temelin

M souhlasim

M nesouhlasim

B nemam
jednoznaény nazor

d) Nazory obyvatel pohranici jizni Moravy na bezpecnost
Jaderné elektrarny Temelin

Ml je bezpecna

M neni bezpeéna

B nemam
jednoznaény nazor
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Priloha ¢. 4

Cesko-rakouské statni hranice - silni¢ni hrani¢ni prechody

(podtrzené jsou hrani¢ni piechody na Znojemsku)

Hranic¢ni pirechod

Hraniéni tsek / hraniéni Rozsah dopravy Provozni doba

znak
Zadni Zvonkova - 1/34 - 1/34-1 P,C.M,0A,B,N1 8-20 hod.
Schoneben
Predni Vyton - 11/39-4 - 11/39-5 - 11/39-5a P,C,M,0A,B,N1 6-22 hod.
Guglwald
Studanky - 11/60 - 11/60b P,C,M,0A,B,N nepfetrzita
Weigetschlag
Dolni Dvoristé - 111729 - 111/30 - I1I/30b P,C,M,0A,B,N neprietrzita
Wullowitz
Nové Hrady - IV/61-1 -1V/61-2 P,C.M,0A,B,N1 6-22 hod.
Pyhrabruck
Ceské Velenice - V/39 - V/39-1 P,C,M,0A,B,N neprietrzita
Gmiind-Bohmzeil
Halamky - Gmiind- V/56-3 - V/57 P,C,M,0A,B,N nepfetrzita
Nagelberg
Nova Bystiice - V1/44 - V1/44-1 P,C,M,0A,B,N neprietrzita
Grametten
Slavonice - VII/9-0/3a - VII/9-4 P,C.M,0A,B,N1 6-24 hod.
Fratres
Vraténin - VI1/44-3 - VII/45 P,C,M,0A,B,N1 6-22 hod.
Oberthiirnau
Hnanice - VIII/33 - VIII/34 P,C.M,0OA,N1 6-22 hod.
Mitterretzbach
Haté - VIIl/43-04,05 - VIII/44 -  P,C,M,0OA,B,N nepfetrzita
Kleinhaugsdorf VIII/45
Hevlin - IX/26 - IX/26-1 P,C,M,0A,B,N1 nepfetrzita
Laa an der Thaya N2 Po-Pa (4-22 hod.),

So(6-14 hod.),
Ne,Sv (14-22 hod.

Mikulov - IX/72-4 - 1X/73 P,C,M,0A,B,N nepfetrzitd
Drasenhofen

Valtice - X/17-3 - X/18 P,C,M,0A,N1 6-22 hod.
Schrattenberg

PoStorna - X/36 - X/36-1 P,C,M,0A,N1 6-22 hod.
Reintal
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Vysvétlivky:

Druhy dopravy: P - p&si, C - cyklisté, M - motocykly, OA - osobni automobily, B -
autobusy, N - ndkladni vozidla bez omezeni tondze, N1 - ndkladni vozidla do celkové
hmotnosti 3,5 t, N2 - nakladni vozidla do celkové hmotnosti 7,5 t.
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Priloha ¢. 5
Prepis rozhovori

V - vyzkumnik

R - respondent

(..) - kratka pauza v rozhovoru
(....) - delsi pauza v rozhovoru

(hmm) - hezitaéni zvuk

Rozhovor pro prvni ¢ast vyzkumu - ¢esko-rakouské vztahy z Sirsiho hlediska

Ve,

V Takze prvni otdzka. (..) Povazujete skutecnost, Ze se okres Znojmo nachdzi tak blizko
rakouskym hranicim za piinosné ¢i nepiinosné pro mistni obyvatele?

R No (..) jako (..) beru to za spiSe piinosné.

V A miZete mi fict pro¢ spiSe piinosné?

R No (.) ja myslim, Ze je to pro Cechy vyhodny. (...) RakuSani sem hodné jezdi
nakupovat a utricet (..) to Cechtim pfinas{ zisk.

V A v ¢em spatiujete vyhodu ¢i nevyhodu blizkosti rakouské hranice konkrétn¢ pro Vas?
R (hmm) Tak pro mé je to dobry kvili tomu obchodu (..) a pak taky pro moZnost prace v
Rakousku.

V Dobfe. (..) Potkdvate rakouské obcany ve znojemském okrese Casto? Za jakym ucelem
myslite, Ze do Znojma a jeho okoli jezdi?

R Ano, potkdvam je tu Casto. (..) Myslim, Ze sem jezdi hlavné kvili t¢ém nakuptim. Tady
je to pro né€ levnéjsi neZ u nich.

V  (hmm) A myslite, Ze jesté z jinych divodl sem jezdi?

R No (....) taky mozna na vylety. N¢kdy. (..) Nevim.

V  Dobre. Jezdite naopak Vy ¢i Vasi pfibuzni a zndmi casto do Rakouska? Za jakym
ucelem?

R Jezdim tam za piileZitostnou praci. (..) Jinak ani ne.
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V  Dalsi otdzka. (..) PovaZujete ¢esko-rakouské vztahy za obecné dobré ¢i Spatné? Proc,
¢i v ¢em dobré, poptipad¢ pro€ a v cem Spatné?

R (hmm) PovaZuju je za dobry. Spatny nejsou. (..) Ten obchod vyhovuje obéma strandm,
ndm i Rakusakim. (..) Jsou dobry podle m¢.

V  Dalsf otizka. Vniméte v dnesnich vztazich s Rakouskem a Rakugany to, Ze Cechy,
Morava a Slezsko byly diive soucasti Rakousko-Uherské monarchie? Pokud ano, tak
v cem?

R (..) Ne, nevnimam. RakuSané jsou sice povysSeny svym chovéanim. (..) Ale to neni tim
st myslim.

V  Dobie. Napadd Vis n&jaky konkrétni spor mezi Ceskou republikou a Rakouskem na
politické trovni?

R Tak urcité Temelin.

V A jesté n&jaky?

R (....) Ne, jinej m¢ ted’ nenapada.

V  Myslite, Ze jsou politické vztahy Ceské republiky s Rakouskem lepsi nebo horsi nez
nasSe vztahy s ostatnimi sousednimi staty?

R  No (..) ekl bych, Ze v porovnani s ostatnimi sousedy patii ty politicky vztahy spiS$
k t€ém horSim. (..) Ten Temelin tam hraje roli.

V  (hmm) Maji podle Vas Rakusané urcité povahové rysy, zvyklosti, ¢i zptsob chovani,
které jsou po n¢ typické?

R No, kromé ty povySenosti, jak jsem fikal, tak ani ne. (....) MoZna taky to, Ze Casto nosi
takovy to myslivecky obleceni.

V  Aha. (..) Posledni otdzka. Je néco, v ¢em Vam jsou Rakusané a Rakousko vylozené
sympaticti/sympatické, ¢i naopak nesympaticti/nesympatické?

R To ne. Nejsou nesympaticti. Mam dobrou osobni zkuSenost. (..) Na politicky trovni mi

jen vadi ten Temelin.
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Rozhovor pro druhou ¢ast vyzkumu - problematika kolem Jaderné elektrarny

Temelin

Ve,

V  Jaky je Vas ndzor na jadernou elektrdrnu Temelin? Souhlasite s jejim fungovanim?

R Ano, souhlasim.

V A myslite, Ze piedstavuje Jaderna elektrarna Temelin hrozbu jaderného vybuchu?

R Tak (..) myslim, Ze urcité. Ale ne patrnou. (..) Ne dalezitou.

A\ Dobte. Jak vnimate postoj nckterych RakuSant k Jaderné elektrarné Temelin?
Souhlasite s jejich nizorem, popiipadé myslite, Ze je pravda, e Ceskd republika dostateéné
nezajistila jeji bezpec¢nost?

R Prosim Vas! RakuSané se v tom nevyznaji.

V  (hmm) Odpovéd na dalsi otdzku je z Vasi ptedchozi odpovédi asi jasnd. Presto. (..)
Souhlasite s blokddami hrani¢nich pfechodl, kterymi rakousti aktivisté ddvaji najevo
nesouhlas s fungovanim Jaderné elektrarny Temelin?

R Nesouhlasim. Je to blbost.

V Brénili Vdm osobné blokddy rakouskych odplrcti Jaderné elektrarny Temelin
v pfechodu pfes hranice?

R Ne (..) mé osobné ne.

V  Posledni otizka. Jaké maji podle Vas spory Ceské republiky s Rakouskem kviili
jaderné elektrarné Temelin feSeni?

R (.) No, podle myho je potieba, aby Cesk4 republika Rakousko vic informovala. (..) Je

potieba Rakousko ujistit a ukolébat.
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