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SOUHRN

Prace se za#huje na swtovou ekonomiku, jeji vyvoj a sdasné tendence. Dale se zabyva
globaliza&nimi procesy, jez stovou ekonomiku dotu@ji a seznamuje s globalnimi problémy,
jez na swtové hospoditvi a ibec na spolmost dopadaji. Zahrnuje i postave@ieské
republiky v sodasné setové ekonomice, jeji perspektivy do budoucna amaikzhodnoceni

Sweétoveé situace.
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TITLE

World economy and globalization processes

ABSTRACT

The work focuses on the world economy, its evolutamd present trend. Next it also deals with
globalization processes, that form the world ecop@amd acquaints with global problems, that

strike upon world economy and in general upon s$pclacludes also the position of the Czech

Republic in current world economy, its prospectd tmtal world situation estimation.
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UvoD

Téma diplomové prace — &ova ekonomika a globalizai procesy — je velice Siroké

a obséahlé. Pojala jsem ho tedy olie@by se dotklo hlavnich tematickych delk

Prace je koncipovana jako komplexni charakterisgikablematiky s¥tové ekonomiky
a globalizace, jakozto rozhodujiciho fenoménretitho tisicileti. V ivodu se zabyva vyvojem
swétové ekonomiky od jejiho vzniku, postupného & az po jeji satasnou podobu. Definuje
pojem globalizace a s ni spojené globalidgrocesy, ¥etrne otdzky nadnarodnich spotesti,
jako dalSich hr& na poli s¥tové ekonomiky. Dale je pozornostnovana jednak hlavnim
swtovym ekonomickym cenim a jednak rozvojovym oblastem s velkymistovym
potencialem, globalni problémy nevyjimaje. V konitegwtové ekonomiky je neméndilezité
vymezit i postavenCeské republiky a jeji zapojeni do globatimich proces. Praci uzavira
celkové zhodnoceni stavu a tendenci globalni ekdqoaito z pohledu autorky.

Zpracovani této problematiky probihd zejména maiodmmparace jednotlivych
swtovych ekonomik a k tomutocélu slouzi analyzy vybranych makroekonomickych akek.

Informace jsoerpany z dostupné literatury a bohatych datovyebjidnternetu.

Toto téma je atraktivni z hledisksasového — je aktudlni a zardveadasové, svym
rozsahem poskytujeizné moznosti zpracovanitizné uhly pohledu. A hla¥n- dotyka se nas,

nasi gitomnosti i budoucnosti a je poftem k gemysleni.

Cilem této prace je charakterizovat®wou ekonomiku a na jejim vyvoji definovat
podstatu globalizamich proces a sodasné tendence &oveho hospodétvi. Dale poskytnout

podklady pro studium uvedené problematiky.



1 Vznik a vyvoj svétové ekonomiky

1.1 Pojeti swtové ekonomiky

.V zasad plati, Ze cokoli, coigkrati mezinarodni hranice — jakékoli zbozi, sluzba nebo

finantni prevod -, z nasini sowast roz&ujiciho se séta mezinarodniho obchodu a finanti.

Swétova ekonomika v pojeti soci@gmekonomického systému je tema prvky, jimiz jsou
ekonomiky narodnich sita vazby mezi nimi tvd toky zbozZi a sluzeb, vyrobnich fakior
(prace, kapitalu) a pén. Déale lze s#tovou ekonomiku chapat jakoedni disciplinu, ktera
zkoum@ tendence ve vyvoji @@veho hospodétvi na zéklad poznatk obecné ekonomické
teorie. (Bernasek, 1997)

Vzniku swtové ekonomiky pedchazely uiité hospodéské procesy, k nimz doslo
v posledni tetiné 19. stoleti. Tu zasadni roli zde hral rozvoj mariuni @lby prace a vznik
swtového trhu. (Faltus, Rcha, 1995)

Souwasna podoba stové ekonomiky se konstituovala v procesu dlouhétiob
historického vyvoje, ktery KuneSova, Cihelkova (BD@odmiuji dvéma faktory. Za prvni
faktor povazuji vytvéeni ekonomicky samostatnych subjekezniklych wtSinou na narodnich
principech, a druhym faktorem je prohlubujici sdbd prace. Zarove plati, ze¢im vySsi
ekonomické Urové dany celek dosahne, tim vice je pro dalsi rozvafepa koncentrace

a specializace vyroby a zapojeni do mezinarodiiycprace.

Swtova ekonomika je zarotie vysledek dlouhodobého trendu rostouci integrace
a vzdjemné zavislosti. Integrace tedy probih&asm na tech zékladnich trzich, tj. trh zbozZi
a sluzeb, trh kapitalu a trh pracovni sily. Nepndaia viech rovnomg. (Zidek, 2007)

1.2 Etapy vyvoje swtové ekonomiky

Clergni vyvoje s¥tové ekonomiky se v literate lisi. Nag. Zidek (2007) rozliduje Sest

etap vyvoje.

L EPPING, R. C., Rvodce globalni ekonomikou, s. 19.
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1.2.1 Prvni etapa — hospod#ésky vyvoj v 19. stoleti

Pro phabeh této etapy je charakteristické budovani kolosmli, jeho zavrSeni a krize

této soustavy. (KuneSov4, Cihelkovda, 2006)

Béhem 19. stoleti se podstatnymagpbem zminil obraz s¥ta, ktery byl po staletich
témet beze zmin. V zapadnich zemich vyrazrstoupla Zivotni Urove a to tak, Ze v Evrap
tiikrat a v USA dokoncétytikrat. Tento vyvoj byl vysledkemistu paimyslové vyroby, ktera se
v letech 1870 a 1913 &nasobila. DalSim faktorem ekonomickéhistu byl celkovy dist patu
obyvatel, akumulace kapitélu, technologickéémgn cilba prace, st lidského kapitalu atd.
Celkow se zménil piistup k obyvatelstvu a to v souvislosti tstem kapitalismu, ktery

uprednostioval soukromé vlastnictvi, osobni svobodu a oddowst.

V této etap doSlo jak kinstitucionalnim z&énam, kdy se rozpadl feudalni systém
a demokracie zaly nahrazovat tradini monarchie, tak ktechnologickym #nam, které
souvisely s pimyslovou revoluci. Zavedeni parnich sirajo vyroby a roz$ovani Zeleznic
znamenalo rozvoj mezinarodniho obchodu. Stek grechod od réni vyroby v manufakturach

k tovarni strojové vyroh

VySe zmirgny rist populace vyti&l tlaky na snizovani redlnych mezd a diky migraci
velké ¢asti evropského obyvatelstva do ,novéha@taV (predevSim USA, nay osidlenécasti
Britského impéria a Latinské Ameriky) se toto p@sual nagti snizilo. Tato situace vSakdha
pozitivni vliv na s¥tové hospod&tvi i z toho dvodu, Ze podnikatelé v novych zemich ziskali
chybgjici pracovni silu. (Zidek, 2007)

Vznikly rozdily v ekonomické Urovni mezi zesmi. Velka Britanie se v @ibehu 19.
stoleti stala ekonomickou supervelmoci diky svynzséhnlym koloniim a technologické

vyspilosti. (Nezval, 2006)

Faltus a Rrcha (1995) pisi, Zeted 1. s¢tovou valkou bylo asi 72 % &tové
pramyslové vyroby souggdno v USA, Nemecku, Velké Britanii a Francii a zbylych 28 %
v dalSich evropskych statech. Dale uyjgdze do Asie (vyjma Japonska), Afriky a Latinské
Ameriky se strojova vyroba nedostala a staly seo@iytiSéEm zbozi pamyslovych velmoci.
Nejlépe tento systém mezinarodsich prace fungoval zejména v koloniich, kde byly-1%8krat
niz8i mzdy. To je situace podobna té dnesni.
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1.2.2 Druha etapa — mezivaléné obdobi

V tomto obdobi se evropské staty potykaly s ekowo&ymi a finargnimi problémy.
Ptimé naklady na vojenské operace se odhaduji na-1880 miliard dolak (v cenach z roku
1914) a nefimé naklady ve forthnSkod na majetku na vice nez 150 miliard dol&ale se snizil
evropsky podil na $¥ové paiimyslové vyrols z 53% (1913) na 41% (1920). (Zidek, 2007)

Dusledkem 1. sstové valky bylo rovez oslabeni pozic traghich kolonialnich
metropoli. Pikladem je Velka Britanie, ktera sv&idti postaveni ve ¥ jiz nikdy zpet

neziskala. Zarovevznikaly ve stedni Evrog nové staty. (Nezval, 2006)

V pribéhu vélky doSlo k feruSeni obchodnich vazeb, které s#ékdé obnovovaly
i z divodu rostouciho protekcionismu. Spojené staty ta@aly uplatiovat ochrangskou
politiku a to zavedenim Fordney-McCumberova celrdapebniku v roce 1922. \¢&i Evropa
piedstavovala pro Spojené staty v podstaeomezené odbytiSt vyrobki i zengdélské
produkce. Tedy celkova produkce a odbyt cmdastouply a to si Zadalo vysSi investice do
vyroby. Ale tim, Ze z&la Evropa po valce postuprzvysSovat svou produkci, ubyvala pro
Spojené staty odbytist Vznikala nadvyroba a nasledné sniZzeni cen vetiduvk ochras

doméciho trhu.

Podobna situace nastala i wipyslu, kdy byly rkteré staty nuceny se osamostatnit,
protozZe je valka adzla od evropskych dodavaiekl vybudovat viastni pmysl. Nag. Australie,
Indie nebo Argentina také reagovaly na po¥tdée obnoveni evropské tpnyslové vyroby

uzawenim svych trh.

Evropa se také potykala s nedostatkem pracowi sdlF. francouzské ztraty twiby
10,5 % muzské pracovni sily, britské asi 5 %. (Ki@®07)

Predvaléné uarovie vyroby dosahla Evropa vroce 1925 a pr@teve hospoddtvi
znamenalo obdobi mezi lety 1925 a 1929 11 % zvypewmdukce surovin a potravin, 26 %

zvySeni produkce vyrolika objem s#tového obchodu se zvysSil 0 19 %.

Némecko nglo ve 20. letech velky vliv na situaci @@vého hospodatvi, ktera vyustila
ke konci 20. let ve velkou hospdgkou krizi. Jelikoz byla valka financovana idek a emisi
perez, zvysil se statni dluh z 11 miliard marek na tibard a objem obziva ze 2 na 22 miliard
marek. Uplatéinim Versailleské smlouvyig@lo Némecko asi o 13 % Uzemi, 10 % obyvatelstva,
75 % lozisek rudy, 25 % lozisek uhli a 15 % orrigyp Na Nemecko byly uvaleny vysokeé

reparace, které ovSem néimz ¢eho splacet. Toispelo spolu s tifinim perz k hyperinflaci
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mezi lety 1922 a 1923. Zmou postoje USA doslo Kilivu financi, které ddasré reSily

problematiku splaceni dlih

1.2.3 Treti etapa — velka krize, 30. |éta a 2. 8tova valka

.V ekonomikéch vysplych zemi vzistal vliv velkych narodnich a prvnich nadnarodnich

viN

letech 20. stoleti doslo k n&j$i cyklické hospodéké krizi té doby?

Krize prokhla mezi lety 1930 a 1933 véeth vinach. Vznik krize, ii/ody jejiho
dalSiho Seni, maji fivod ve Spojenych statech. Vyznamny propad d&igjvekonomiky
v tehdejSim sétovém hospodétvi se logicky promitnul do ekonomické situaceSatdl zemi.
Tim patateenim impulsem pro propuknuti krize byl krach na aoker burze, ale byl to pouze
jeden z projetr nezdraveho vyvoje hospadévi Spojenych stat Fricin krize bylo rekolik, nag.
pokles mezinarodniho obchodu, pokles HDPtanyslové vyroby, velké zadluzeni doméacnosti,
pokles celkové spieby, Spatnd situace v zédIstvi. Zarové doslo k n¥nové krizi. (Zidek,
2007)

Béhem krize se sitova paimyslova vyroba snizila o 37 % a nezstmanych bylo asi 30
miliona lidi. (Faltus, Piicha, 1995)

Reakci na krizi byl ekonomicky nacionalismus, jehgzledkem byl vS8eobecny vzestup

cel, ktery dale omezoval moznosti ekonomickéisiu. (Nezval, 2006)

Vyvoj v jednotlivych zemich poipkonani krize byl zrm¢ diferencovany, &které zens
se z krize vzpamatovalytride neZ ostatni. Ndjklad situace ve Velké Britanii se vyvijela
piiznivé na rozdil od Spojenych statkde byly dopady krize dlouhodobé. Co vSak bylo pr
vétSinu stat spole€né, byla celkova radikalizace politické situacéstrmezinarodniho nap
a intenzivni zbrojeni. Za zminku stoji, Ze jedindemokratickou zemi ve vychodni Eviop

ztstalo do swtové valkyCeskoslovensko. (Zidek, 2007)

Druh& s¥tova vélka byla vyughim politickych i ekonomickych probléim Vzrostla
tloha statu v ekonomice a zardvereSla hospodéka politika vaticich zemi na vateou

vyrobu.

2 NEZVAL, P., Sw¥tova ekonomika, s. 25.
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1.2.4 Ctvrta etapa — povalé&ny vyvoj

Tato etapa ®la zasadni vliv na uspadani swta i swtové ekonomiky a je
charakteristicka bipolaritou. 8tova ekonomika se rozlila na 2 ekonomické soustavy, a to na
zent s kapitalistickou trzni ekonomikou a s centéghténovanou ekonomikou. Vznikly tak dva

bloky, jejichz ekonomickeé i politické souini ntlo charakter studené valky. (Nezval, 2006)

V povale&né etap zaroveé doslo k rozpadu koloniéalniho systému. \ilmthu valéného
konfliktu byly kolonialni velmoci a jejich vlastniezavislost znm¢ oslabeny a konec valky
podnitil narodd osvobozenecky boj ndjde v jihovychodni Asii a poté v Africe. Vznika tak
novy subjekt sétové ekonomiky — rozvojové zeém(KuneSova, Cihelkova, 2006)

K dalsim zndndm doslo ve &d¢, technice a vyzkumu, dale k masovému vyuZziti

VVVVVV

soupéeni obou blok zejména v jadernéfi kosmickém vyzkumu. (Zidek, 2007)

Opakovala se obdobna situace jako po Xtoseé vélce, kdy si Spojené staty diky
swtovemu konfliktu de facto polepSily. Na rozdil odtatnich zemi se americky realny HDP
zvySil o vice nez 50 % a na konci valky na USi#padalo tenyt 60 % pamyslové produkce
kapitalistického sita. DalSi vyvoj se vSak od vySe Zmavaného liSil vtom, Ze se Spojené staty
powily a jiz se nevydaly cestou izolacionizmu. Naopsé ujaly zodpo¥dnosti za chod
swtoveho hospodatvi a mezinarodipolitického systému (viz nize Bretton-Woodsky sgsté
Marshalfiv plan, Trumanova doktrina). Protip6lem USA byldkea zasazena Evropa, jejiz
produkce klesla o 25 %. Az do roku 1953, kdy by&Swa valénych Skod napravena, se
potykala s bidou, hladem a nemocemi. Alégsbo jeji podil na s¥fovém objemu vyroby byl jen
26 % v porovnani s americkymi 44,7 %. (Zidek, 2007)

Vzhledem Kk postupu integrace se vtomto obdobétose¢ hospod&tvi vyvijelo
mimoradré  dynamicky. K prohlubovani vzajemné integrace dael@ rtistem objemu
zahranéniho obchodu, ktery trvalef@dstihoval #ist vykonu swétového hospodatvi. Zidek
(2007) uvadi, Ze jen mezi lety 1948 a 1960 dosdlopaimérné rani prirastky swtového
exportu 6 %, mezi lety 1960 a 1973 dokonce 8 %orKuto vyvoji Fispélo hned rkolik
skut&nosti. VSeobecna dohoda o obchodu a clech (GATTnséila o regulaci a koordinaci
mezinarodnich vztahve sw¥tovém obchod a pispéla ke snizovani celni ochrany. DoSlo
k opétovné liberalizaci zahratmiho obchodu, zlato bylo z mezinarodnicknavych vztak

vytlaceno standardem zlaté devizy, jiZ se stal v rameitBn-woodského smového systému
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pouze americky dolar. Pro povét®u obnovu Evropy byl vyznamny Marshadlplan a byla
vytvorena Organizace pro ekonomickou spolupraci v RV @EEC, pozdji OECD). (Nezval,
2006)

1.2.5 Pata etapa — 70. a 80. léta

V této etap se hospodéka situace zhorSila a doslo #&polika neznamym porucham.
Zhroutil se Bretton-Woodsky gnovy systém - USA zrusSila smitelnost dolaru za zlato a dolar
devalvovala. Nejvyznan@si poruchou byla tzv. strukturalni krize: energedi, surovinova
a potravinova. V roce 1972 doSlo k potravinové ikiie které se ifipojila krize surovinova jako
dusledek soughu cyklu ve fazi konjunktury ve vSecketh hlavnich ekonomickych centrech —
ES, USA a Japonsku. Tato situacésgbila velky fist poptavky po surovinach ast jejich cen.

V roce 1973 propukla energeticka krizeigpbena omezeningzby ropy a naslednymistem
v roce 1973 na 11,65 USD v roce 1974 (prvni rok) & dalSim vzestupem cen v letech 1979
az 1981 na 36 USD za barel (druhy ropny Sok). abghru 80. let doslo k poklesu cen.

DalSi poruchou v 70. letech byl novy ekonomicky jev stumpflace, kdy doslo
k soulZnému poklesu HDP (poklesu tempistu HDP) a #istu cenové hladiny (zvySeni tempa
rastu cen). Zidek (2007) dale uvadi, Zeéshto letech pimérny roini nafist vysglych
ekonomikginil jen asi 2,9 % oproti l&ém 1950 az 1970 (4,9 %). VSechny vySe uvedené faktor
prispely k poklesu dynamiky investic — ze 6 %c¢noho tastu (1963 — 1973) na 1 % (1973 —
1979).

Nasledujici tabulka ukazuje vySe zwrig rist HDP, jakozto kliovy ukazatel vyvoje

ekonomiky.

Tab. 1 - Rst HDP v trznich cenach v obdobi 1972 — 1978 (v %)

Zemg 1972| 1973| 1974 | 1975| 1976 | 1977 | 1978 | Pram¢r 1970/78
USA 5,8 54| -13 -1 5,5 4.8 4.4 2,9
Japonsko| 8,9 9,8 -1 24 6 54 5)6 6,1
EHS 4 5,9 1,7 -1,4 51 2,3 3.1 3,2

Zdroj: Zidek, L. D¥jiny svétového hospodétvi, s. 122
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Obdobi 80. let provazela dalSi krize, ktera na iload té v 70. letech nebyla ani tak
hluboka jako dlouhodoba. Obdobi po ropné krizi pa®l znany néhst cenovych hladin
a ptimérna inflace mezi lety 1979 a 1988 se pohybovaldamB®%. (Zidek, 2007)

1.2.6 Sesta etapa — 90. léta a patek nového tisicileti

Zacatek této etapy provazi transformace centralnicmetik na ekonomiky trzni a tim
zaniké bipolarni roztleni swta. Zidek (2007) piSe, ze podil demokracii se %39 roce 1990
zvySil na 55 % v roce 2003. Do s@sné doby stala centralé planovana ekonomika jen na

Kub¢ a v Severni Korey.

V prab¢hu této etapy sitové hospodtvi trvale rostlo, jen na pétku 90. let a v roce
2001 doslo k jeho zpomaleni. Amerika naddistava ele s¥tového hospodatvi (21 % podil
na sw¥tovém HDP) a zriny v tempu iistu se projevuji na stovém HDP. Charakteristickym
rysem tohoto obdobi byl rostouci podil sluZeb. Batildka (2007) bylo v roce 2000 vyrobeno
66,5 % s¥tové ridané hodnoty ve sluzbach, 29,7 % umyslu a jen 3,8 % v zetdélstvi.

Po celé obdobi Ize sledovat postupujici integracitnzich zbozi a sluzeb a na trhu
kapitalu. ZvySuje se provazanost narodnich ekonoaggowdomi o globalnich problémech
(blize dale v textu). Integrace probihd i v oblastizinarodnihoigsunu kapitalu, ktery mé podle
Mezinarodniho rnového fonduit formy — piimé zahrarini investice, portfoliové investice
a dalSi kapitalovéfgsuny. Z nich nejilezitéjSi jsou gimeé zahrardini investice, jejichZz objem se
zvysil z 560 miliard dolar (1980) na 10,1 trilionu dolar(2005). (Zidek, 2007)

V této posledni etaprozvoje s¥tové ekonomiky séim dal vic hovéi o nové fenoménu,
jakym je napiklad globalizace&i outsourcing. Nezval (2006) to popisuje tak, 2&0v letech 20.
stoleti skouil jeden cyklus spojeny s technickou, strojovounaustrialni civilizaci, kterou
postup@ nahradila nova civilizace, zalozena na informac&chforma&nich technologiich.
Vedouci silou globalizace &wvé ekonomiky se stavaji nadnarodni sfdesti, dale se hovd

o technologii znalosti, rozvoji komunikaci gep¥né swta v globalni vesnici.
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2 Globalizace s¥tové ekonomiky

V prab¢hu vyvoje s¥tové ekonomiky (viz 1. kapitola) se formovalyciié tendence,

které globalizaci jako takové&gdchazely. Imito historickymi tendencemi jsou:

internacionalizace,
* interdependence,
» regionalizmus,

» integrace.

V procesu internacionalizace dochazi k ,navazovani a prohlubovani ekonomickych
vztahi mezi subjekty iznych zemi a mezi zeimi navzajem na zakl&d postupného
odbouravani tznych bariér a ij@mena rekterych mivodre narodnich jer na jevy
mezinarodni®. Zarovei se rozviji mezinarodni ekonomické vztahy, prohjebse otefenost
a propojenost ekonomik. Rychlost internacionalizemevisi s ¥deckotechnickym pokrokem.

»Interdependenceje existence vzajemné zavislosti jednotlivych ekaitkych subjekd.

Objevuje se ve 2. polownl9. stoleti jako dsledek mezinarodnistby prace.*

Regionalizmus diive ozn&ovany jako ,regionalni integrace“, je proces sblidoi
a propojovani dvoui vice narodnich stat Jeho podstatou je multilateralni liberalizacesrét
spaiva v postupném odsttavani obchodnich bariér a vede dsr€jSi spolupraci. Zakladni
jednotkou regionalizmu je region, kterjegstavuje seskupeni dvéuvice zemi. Existujitizné
formy regionalni spoluprace — regionalizace, regiohférum, statem podporovana regionalni
integrace, zona volného obchodu, celni unie, $p§ldrh, nménova unie, hospodska unie
a politicka unie.

s

Regionalizace nejnizsi forma regionalizmu, vznik&igpzere vzajemnou feshranini
ekonomickou spolupraci meziditymi oblastmi vice stéit Souvisi se vznikemistovych zén,
typické jsou peshranini ristové zény (nap pohranini oblast USA a Mexika).

Priklademregionalniho foraje APEC (Asijsko-tichomisk& hospod&ka spoluprace)i

ASEM (Asijsko-evropska setkani). Jedna se o mednil&eskupeni, jejichz cilem je podpora

*KUNESOVA, H., CIHELKOVA, E. a kol., Sstova ekonomika. Nové jevy a perspektivy, s. 23.
* KUNESOVA, H., CIHELKOVA, E. a kol., Sétova ekonomika. Nové jevy a perspektivy, s. 11.
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spol&né prosperity aésrejSi spoluprace geograficky odlehlejSich oblasthoJeodstatou je

oteweny dialog, rozhodovani konsenzem a nezavazna digror

Statem podporovanaegionalni integraceusiluje na zaklatl vliadnich rozhodnuti
0 snizovani pekazek v oblasti obchodu a investic, nikoli o jejizruseni. Konkrétnse jedna
o snizovani cel u vybranych komodit a jen meknskymi staty. Jako ffklad tohoto

mezinarodniho seskupeni Ize uvést Jihoasijskoem@hi obchodni zénu.

Prvnim stuptm institucionalizované formy regionalizmu zéna volného obchodkde
uz se pimo jedna o odstr&ni prekazek obchodu, tj. cla a kvoéty, dale hapechnické
a veterinarni normy. iiklady: Spolé€enstvi nezavislych stat(CIS), Spolény trh vychodni
ajizni Afriky (COMESA), Stedoevropska zona volného obchodu (CEFTA). NAFTA je
piikladem seskupeni, tzv. komplexni zona volného otich které je$t navic obsahuje

progresivni prvky spot@ého trhu a které vznika na zakdddmplexni regionalni dohody.

Na druhém stupni institucionalizované regionalniegmace —celni unie — dochazi
k volnému pohybu zboZi, které je procleno pouza&geddi vstupu na Gzemi celni unie.a¥
netlenskym zemim uplatje unie spolénou obchodni politiku, kterd spea v @ijeti
spole&ného celniho sazebniku, stanoveni kvt nebo syst@ajemného vyrovnani.ifRlady:
Spoleny trh jihu (MERCOSUR), $&doamericky spotay trh (CACM).

DalSim stupam je spoleny trh, ktery navazuje na celni unifippdstragni zbyvajicich
(neviditelnych) pekazek obchodu. Jeho podstatou je mezinarodni vpltyyb vyrobnich
faktoni, pracovni sily a technologiiriRlady: Dohoda o uzSich ekonomickych vztazich Aalsr
a Nového Zélandu (CER), Karibské sp@estvi a spotay trh (CARICOM).

Ménova uniema vSechny znaky sp@éleeho trhu a navitesi otazku kunz mén ¢lenskych

stati na zaklad dohody. Pikladem je Evropska émova unie (EMU).

Hospoddaska uniekromé spole&ného trhu vyZaduje Uplné sjednoceni monetarnkald
politiky ¢lenskych zemi. Tento stupeegionalni integrace nesjpije ani EU, &koli urcité prvky
hospodé&ské unie vykazuje.

NejvysSi stupge — politickd unie — pledstavuje hospo#gkou unii se spot@aymi
politicko-socialnimi strukturami, tzn. spojit nezsle staty do jednoho celku se sgolgmi

centralnimi organy, parlamentem a institucemi. (&&ova, Cihelkova, 2006)

VSechny uvedené tendence jsou ¢&&mti integrace, jejimz fedpokladem je uité

institucionalni zazemi.
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2.1 Transnacionalizace

DalSim charakteristickym rysem globalizace je trew$onalizace, jeZz je spojena
s rozStovanim transnacionélnich spétesti a s jejich rozvojemfiiplizné od 70. let 20. stol.
V dusledku globalizace a zdsjici se konkurence je pragziti podniki dalezité celosetove
rozlozit své aktivity a tim i podnikatelské rizikgyplyvajici z hospod&kych recesi viznych
¢astech sita. Rist patu transnaciondlnich korporaci doprovaziastrpgimych zahrarinich

investic, ktery je nejviciejmy z grafu.
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Graf 1 — Vyvoj pfimych zahraniénich investic ve vybranych regionech v letech 19952007
Zdroj: World Investment Report 2007
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Graf 2 — Trend swtovych primych zahraniénich investic v letech 1995 — 2007

Zdroj: World Investment Report 2007, vlastni zprauiv

2.1.1 Nadnarodni spol€&nosti

Nadnéarodni spotmosti jsou definovany jako ,podniky, které vlastnébo ovladaji
ginnost produkujici fidanou hodnotu ve dvou nebo vice zemicNyhodou tohoto fisobeni ve
vice zemich je rozloZeni portfolia aktiv a pasivoptimalizaci svych vynds vyuzZivaji tzv.
transferové ceny - uété ceny, za které si podniky mezi sebou prodav@izz a zisky pevadji
mezi svymi pobdkami v zemich s nejnizSim tlavym zatizenim. (Brzek, 2003) Mezi dalSi
postupy pai presuncinnosti do zemi s niz§imi vyrobnimi néklady, resmizSimi mzdovymi
néklady, dale stale vice vyuZivaji subdodavatelets@urcing) ¢i nadhodnocené importy
a podhodnocené export§imz dosadhnou repatriace ziskbejitim vliadnich cenavregulanich
opateni. (Kaspar, 2000/9)

V poslednich letech se &aa hovdit o tzv. samostatném multinacionalnim kapitalu,
ktery pisobi nezavisle na spdleostech, ma svou strukturu a usiluje o vyrazné mboeni
a nejvyhodgjSi umistni na trhu. Podle KasSpara (2000/9) je zatospekulativnim kapitalem,
jehoz vySe dennich operaci dosahovala v roce 18%/neZ trilion dolar (ve srovnani s rokem
1990, kdy tento objertinil pouhych 600 miliard dold).

Od 80. let dochazi k postupnému réleti swtového trhu mezi omezeny et
globalnich narodnich spdleosti a naista jejich ekonomicky a politicky vliv na vliady zéme

kterych tyto nadnarodni spdéteosti pisobi. ,Podoba politického vlivu nadnarodnich spotesti

® KASPAR., V., Aktualni otazky stové ekonomiky: nadnérodni sp&testi ve sétové ekonomice, s. 4.
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nabyva nejiizrgjSich foremgasto hraniicich gimo se zakonem. Nadnarodni sg@alesti, aby si
vyborech rozhodujicich o statni ekonomické poljtzangstnavaji statnii@dniky, gispivaji na
¢innost politickych stran a uzivajiuzné jiné formy lobovani. (...) Od konce 80. letagt
nadnarodnich spalaosti na mezinarodnich politickych jednanich adbiree vyznamnou &nou
podili na vzéstu jejich globalni ekonomické silyiiBvém Usili o odstrami ¢i snizeni pekazek
obchodu a kapitalovych téknadnarodni spotmosti v poslednim desetileti silfobovaly (i
vytvareni dohody o Jednotném evropském trhu, vyzr@ase podilely fi utvéeni Dohody
o volném obchodu v Severni Americe (NAFTA) & prruguayském kole GATT a vzniku
WTO.“°

Nazornym dkazem ekonomické sily a v navaznosti i politickéhiwu nadnarodnich
spole&nosti je skuténost, Ze obrat mnoha multinacionalnich sputesti gevySuje HDP celé

fady zemi.

V roce 2000 kontrolovaly nadnérodni spwiesti skoro polovinu sitové ptimyslové
vyroby a 60 % zahraémiho obchodu. (KaSpar, 2000/9)

Zaklad s¥tového systéemu nadnarodnich spolesti je tvden giblizné 500
multinacionalnimi spolostmi, tzv. ,megamulties”,fjtemz pochazeji pouze ze 14 zemitay
zamestnavaji piblizné 20 % celosdtové pracovni sily, vyrdlji vice nez polovinu celkové
swtove produkce aiejma je i jejich prakticky neomezena ekonomickaeafatto i politicka
moc. (Lebiedzik, 2007) V celkovém o vyznamnych nadnarodnich spmiesti se jiz zdroje
rozchazeji, ale podle Kaspara (2000/9) natéswisobi giblizne 40 tis. nadnarodnich

spole&nosti, které ve 150 zemich vlastni vice nez 20ptbaek.

® KASPAR., V., Aktualni otazky stové ekonomiky: nadnérodni sp&testi ve sétové ekonomice, s. 7.
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Tab. 2 - Dvacet nej¥étSich spol€nosti na s¥té v roce 1976

Poradi Spoleénost Zemé Odvétvi Obrat v mid. USD v r. 1976
1 |Exxon USA Ropa 48,6
2 |General Motors USA Automobily 47,2
3 |Royal Dutch/Shell |Velka Britanie/Nizozemsko Ropa 36,1
4 |Ford USA Automobily 28,8
5 |Texaco USA Ropa 26,4
6 |Mobil USA Ropa 26,1
7 |National Iran Qil Iran Ropa 19,6
8 |Standard Oil Calif. USA Ropa 194
9 |British Petroleum Velkd& Britanie Ropa 19,1
10 |Gulf Oil USA Ropa 16,4
11 |IBM USA Elektronika 16,3
12 |Unilever Velka Britanie/Nizozemsko Potraviny 15,7
13 |General Electric USA Bankovnictvi 15,7
14 |Chrysler USA Automobily 15,3
15 |ITT USA Elektrotechnika 11,7
16 |Standard Qil Ind. USA Ropa 11,5
17 |Phillips Nizozemsko Elektronika 115
18 |ENI Italie Ropa 11,1
19 |Cie Francaise Francie Ropa 9,9
20 |Renault Francie Automobily 9,9

Zdroj: Lebiedzik, M. S¥étova ekonomika, s. 60

Tab. 3 - Dvacet nej¥étSich spol€nosti na s¥té v roce 2007

Poradi Spoleénost Zemé Odvétvi Obrat v mid. USD v r. 2007
1 |Wal-Mart Stores USA Obchod 351,1
2 |Exxon Mobil USA Ropa 347,3
3 |Royal Dutch Shell | Velkéa Britanie/Nizozemsko Ropa 318,8
4  |British Petroleum Velka Britanie Ropa 274,3
5 |General Motors USA Automobhily 207,3
6 [Toyota Motor Japonsko Automobily 204,7
7 |Chevron USA Ropa 200,6
8 |DaimlerChrysler SRN Automobhily 190,2
9 |ConocoPhillips USA Ropa 172,5
10 |[Total Francie/lUSA Ropa 168,4
11 |General Electric USA Finance 168,3
12 |Ford Motor USA Automobily 160,1
13 |ING Group Nizozemsko PojiStovnictvi 158,3
14 |Citigroup USA Bankovnictvi 146,8
15 |AXA Francie PojiStovnictvi 139,7
16 |Volkswagen SRN Automobily 132,3
17 |Sinopec Cina Ropa 131,6
18 |Credit Agricole Francie Bankovnictvi 128,5
19 |Allianz SRN PojiStovnictvi 125,3
20 |Fortis Belgie Bankovnictvi 121,2

Zdroj dat: http://money.cnn.com/magazines/fortutedygl500/2007/full_list/index.html, vlastni zpracmi
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Tabulky zachycuji piadi 20 nej¢tSich spolénosti vroce 1976 a 2007. ditkem
velikosti je zde obrat. Z tabulky jaswyplyva hned wBkolik skute&nosti. Tak nap spol€nost
Exxon, jejiz obrat se mezi lety 1976 a 2007 vicé resedminasobil a to i siplédnutim k jeji
fuzi s dalSi americkou ropnou spé&testi Mobil. Znény jsou patrné i v ramci odtvi, kterému
v 70. letech dominoval ropnygmysl, jenZ byl vytl&en progresiv&Simi odwtvimi, jakymi byl
piedevsim automobilovy pmysl ¢i oblast financi. DalSimicvodem tohoto posunu byly mnohé
fuze zejmeéna prawropnych spolénosti. Co se ©e zend pavodu, tak v roce 1976 sidlilo 12 z 20
nejwtSich spolénosti v USA a v roce 2007 uz byl tento negosil mezi Evropou a Spojenymi
staty vyrovnan, ficemz posilil vliv rimeckych spolénosti a dokonce se v prvni dvacitce
objevilo Japonsko &ina. V sodasné dob se dynamicky rozvijeji i spalaosti stojici mimo
Tridadu, a to nap v oblasti jihovychodni Asie (Tchaj-wan, Jizni kar Thajsko). Tento rychly
rozvoj je vickt na nej¥étsi cinské ropné spobaosti Sinopec, ktera jako jedina dokazathdm
jednoho roku zvysSit gy obrat o tént 25 % (druhé neptSi navySeni necelych 14 %¢Em
francouzsky Crédit Agricole) a v zgtku se posunula o Sest pozic. Kdydeme dale, tak mezi

rokem 2005 a 2006 zvysSilagwbrat o 24 % a posunula se z 31. mista na m&to 2

Na jedné strahnadnarodni spot@osti vytvaeji silnou konkurenci domacim vyrobuo
a vytlatuji je z jejich vlastniho vnihiho trhu, ale na druhé steamaiji i pozitivni vliv nap. na
rozvoj produkce, zadstnanost, zvySovani kvalifikace apod. v rozvojovadinansformujicich se
zemich. Ale pokud producenti &hto zemi na sstovém trhu usgi, dosahli toho spolupraci
s nadnarodnimi spairostmi, které jim poskytly pegbné distribtni fetzce ¢i technologickou

pomoc, oviem za cenu toho, Ze nevyvazeji pod say@ngm.

2.2 Globalizace

,Globalizace" — v dne3ni détsnad nejdiskutovaysi téma - na nas tbze vSech stran.
Ozyva se z médii, reklamy, politiky apodeBto se vSichni autioshoduji v nazoru, ze vymezit
pojem ,globalizace” jednoziaou a exaktni definici, je téka nemozné. Jeho vyznam sénin
podle toho, kdo a za jakyntélem jej pouziva. A ukazuje se, &en vic toho o globalizaci vime,

tim vic podob ziskava a nikdo nevi, jak se buddjetdal a co jegtod ni mizeme dekavat.

Pro tento proces jsou rozhodujici kvalitni a akiuahformace, moderni inforniai
technologie a jejich delné vyuzivani. Globalizace probiha v oblasti fisrdoh a informanich

toka, obchodu se zboZzim a sluzbami i na trhu pracearEim transakce v s@asné dob
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mnohonasobh pievysSuji objem obchadse zboZim. Proces globalizace je spojen s vyraznym
raistem mezinarodnich ték kapitdlu, zboZzi, sluzeb, informaci, osob &sem pdtu

nadnarodnich spalaosti. VSe se urychluje a zefektuje.

Globalizace - diky transnacionalnim korporaciniimgm zahraninim investicim,
spolénym podnikim, vyzkumu, vyvoji a technologickym licencim - ve#tdomu, Ze trhy,
investice a mezindrodni vztahy jsou stale éndéiovany narodnimi hranicemi. Narodni staty do
znané miry ztraceji svou autonomni rozhodovaci mocheopnost sledovat své vlastni cile.
Jestlize se dvacaté stoleti vyzogalo existenci silnych stata silnych statnich instituci, které
byly schopny kontrolovat politicky a ekonomicky wjwa svém Uzemi, pak prégbom tisicileti
je piznané, Ze se hranice mezi staty, diky rostouci konmagijkmobili€, vzajemnému
obchodnimu a finamimu propojeni, stavaji relativniivliv globalizace na stat v&ak nesouvisi
jen s nadnarodnimi spa@eostmi. Jak piSi KuneSova, Cihelkova (2006), ,oBk&vfinartni toky
jsou v globalizované ekonomice mimo kontrolu jedimpth vIad, centralnich bank
i mezinarodnich instituci. Pohyb spekulativniho ité@p, ktery vyrazg pievysSuje investice do
produkce nebo obchodu se zbozim a sluzbareggtavuje pro jednotlivé staty i celowswou

ekonomiku vyznamnou hrozbu“.
Negativni disledky globalizace

» SilngjSi subjekty prosazuji své zajmy na ukor slabSichiisledku ¢ehoz dochazi

k zesilovani nerovnoénného ekonomického a socialniho vyvoje.
» Rychle se rozsiji ekonomické a jiné poruchy a problémy na cetgparey a kontinenty.

= Rada probléra nabyla s¥tovych rozndria a nelze jeresit v rdmci jedné ze#rti skupiny

zemi.
Pies vSechny své nedostatky mé globalizace i pozitisiedky, jak uvadi literatufa

= Swtovy obchod povzbuzeny nebyvalou liberalizaci rostehleji nez swtove
hospodéstvi.

» Liberalizace obchodutmdsi internacionalizaci podnikani a tim stimulejeonomicky

rast.

" http://www.rvp.cz )
8 KUNESOVA, H., CIHELKOVA, E. a kol., Sétova ekonomika. Nove jevy a perspektivy, s. 28.
® KUNESOVA, H., CIHELKOVA, E. a kol., Sttova ekonomika. Nové jevy a perspektivy, s. 27.
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» Internacionalizace podnikani je spojena s rosté&ookurenci v globalnim atitku. Od
konkurenceschopnosti daného regiamwané zers a jejich ginosu k rozvoji s#tové

ekonomiky se odvijitist Zivotni Urovi jednotlivych zemi.

Hlavnimi projevy globalizace jsot

sousted’ovani fimych zahrariinich investic a nadvlada financi nad vyrobou;

rostouci vyznam&déni a odbornych systéim

rostouci pdéet a vyznam transnacionalnich korporaci;

vznik skupiny mezinarodnich obchodajk

rozvoj nadnarodni hospois&é diplomacie;

klesajici vyznam moci narodnich st&ttradicnich oblastech;
= zvySujici se zavislost staha zahrarinim obchod a gimych zahrarinich investicich.
Zarovei je globalizace sttového hospodétvi spojena gadou rizik™:

=  Swtové hospodidstvi je nachylyjsi k negfedvidanym zrenam a Sokm.

Globélni ekonomika fize vyrazg ovlivnit distribuci bohatstvi mezi zeimi a vyvolat
rast globalni nerovnovahy. Z globalizace nemohou ddszit vSechny zem— chudym

zemim gipadaji podadné ulohy.

Hrozi rostouci neza#stnanost: s rostouci konkurenci bude dochazet kidkici
neefektivnich vyrob a poroste mezera mezi likvigaeicovnich mist a jejich vytignim.
Tomu gispiva i odliv kapitalu ze zemi s drahou pracovibusdo zemi s lewSi

pracovni silou.

Globalizace mZe vyrazg zvySit socialni rozdily, vyvolat silné vmiti pnuti ve

spole&nosti a vést k socialni explozi.

Informani technologie sice urychluji pohyb a zvySuji mreiZsnformaci, avSak
problémem neni fistup k nim, ale jejich interpretace. Informace egativnim ci
pozitivnim vyvoji ekonomiky v jednotlivych zemickebo regionech Zsobuji panické

reakce zahratihich investoi.

Globalni se stava krafnhospodsstvi a finagnich trhu také terorismus, kriminalita

a poskozovani zZivotniho prosti.

YBRUZEK, A., Swtova ekonomika na prahu 21.stoleti, s. 180.
' KUNESOVA, H., CIHELKOVA, E. a kol., Sstova ekonomika. Nové jevy a perspektivy, s. 29.
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2.2.1 Méreni globalizace

Svycarsky Institut pro vyzkum hospddiého cyklu, ktery kaZdotog zveejiiuje zpravu o nie
globalizace ve si¢, pouziva index globalizace, tzv. KOF.

Svétova globalizace 1970 - 2005
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Graf 3 — Vyvoj swétové globalizace v obdobi 1970 — 2005
Zdroj: KOF Index of Globalization 2008, vlastni apovani

Tento index se stanovuje podté lhlavnich dimenzi globalizace — ekonomicke, sogial
a politické. ,Ekonomicka dimenze globalizace &pé ve vzdalenosti, na jakou cestuje zboZzi,
kapital a sluzby. Roli hraje také informovanostrazravost v obchodnich vymach. V této
oblasti vede Singapur, nejvyzna#isi pristav séta. Ceska republika se umistila dvanacta.
U socialniho rozréru odbornici sleduji #ni a pohyb myslenek, informaci, sniirklidi. Zde je
na prvnim mist SvycarskoCesko je deséaté za KanadoutragpNorskem. Politickou sféru odrazi
ginnost vlad v celosstovém kontextu. \&ele je Francie nasledovana USA a Rusk€esko je
v tomto pdadi ticaté.'? Zelricek globalizace je sestaven ze 122 zentieaka republika se

v ném umistila na osmém méstak uvadi nasledujici tabulka.

12 Ceska republika — jedna z nejglobalizovigich zemi sita [online]. 2008 [cit. 2008-04-07]. Dostupny z WWW:
<http://www.czech.cz/cz/zpravy/zahranicni/ceskadtdika-jedna-z-nejglobalizovanejsich-zemi-sveta/>.
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Tab. 4 - Zebi¢ek miry globalizace v roce 2005

Zemé Index globalizace
1. Belgie 92,09
2. Rakousko 91,38
3. Svédsko 90,02
4. Svycarsko 88,6
5. Dansko 88,42
6. Nizozemsko 88,4
7. Britanie 86,67
8. Ceska republika 85,51
9. Francie 85,38
10. Finsko 84,65
11. Némecko 83,01
12. Spanélsko 82,73
13. Madarsko 82,52
14. Portugalsko 81,57
15. Kanada 81,21
22. USA 76,76
23. Slovensko 75,82
24. Malajsie 75,6
120. Barma 27,4
121. Burundi 22,41
122. Saudska Arabie bez udaju

Zdroj: 2008 KOF Index of Globalization
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Obr. 1 - Mira globalizace v roce 1970 a 2000
Zdroj: http://globalization.kof.ethz.ch/
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3 Charakteristika hlavnich ekonomickych celki

Vyvoj swétové ekonomiky pedstavuje zna¢ diferencovany proces s mnoha odliSnostmi
v ekonomické Urovni, které vyplyvaji z rozdilnychtirpdnich, kulturg spol&enskych
a politickych podminek jednotlivych regitnCentry s¥tové ekonomiky se tedy staly zé&m
s nejgihodrgjSimi podminkami. Role jediného centra se f@lgnu 19. a 20. stol.fpsunula
z Velké Britanie do Spojenych siiéh zarové s tim se oslabila pozice Evropy a naopak posilila
tloha Japonska. K definitivnimu zformovani tzv.ady doSlo v 50. a 60. letech stim, Ze
vzajemna poziceéthto ¥ center se ifirozert menila. Struktura sgtové ekonomiky #stala
navzdory globalizénim proce8m multiregionalni nebo téz polycentricka. (Cihelkov
Neumann, 2000)

Hlavni ekonomicka centra se vyzo vysokym stup&im ekonomického rozvoje
a podilem na celkovém &ovém ekonomickém potencialu. (Lebiedzik, 2006) &sné sitove
ekonomice dominujiit hlavni centra — severoamerické (USA), asijskbdimaske (Japonsko)
a evropské centrum (EU). Jak uvadi Lebiedzik (20@&ho centra tvid priblizn¢ polovinu
celos¥tového hrubého domaciho produktu a vice detinu s¥tového zahragniho obchodu,
ato i gesto, Ze na jejich Uzemi Zije jen 14 % cettevé populace. Do budoucna vSak neni
vabec jisté, zda si své postaveni tatacéntra udrzi, nehojak dalSi text ukaze, v jejich stinu se
zatim schovavaji dalSi ze&ms obrovskym hospodskym potencidlem a dlouhodobym

hospodéskym rfistem.
3.1 Ekonomicky vyvoj USA

Spojené staty od konce 2. ¢swé valky pedstavuji politickou i ekonomickou
supervelmoc a nadale si drzi svou silnou a nezavigbzici ve s#tové ekonomice. Americka
ekonomika, valkou ned&na, nechala daleko za sebowenou Evropu a fa otevené dvée
v celkovém rozvoji. Vybudovala si pevnou zakladnto gorostednictvim moderniho gmyslu,

rychle se rozvijejiciho sektoru sluzekideckotechnického vyzkumu.

Na udajich zroku 1950, tykajicich se vyroby autbiip Faltus a Rrcha (1996)

dokazuji tehdejSi naskok USA. Vyrobmila 6,7 mil. osobnich automobil pificemz sodet i

29



nejwtsich s¥tovych vyrob& (Velka Britanie, Francie, SRN) dosahl jen 1 mihak v USA
tehdy jezdilo 40 mil. osobnich automabd jen 5 mil. v Britanii, Francii, SRN, Italii a dansku

dohromady.

V 50. letech zaujimala americkd ekonomika jedmetirtu s¥tového HDP, 60 %
pramyslové vyroby, 16 % s¥ového exportu, ale pmérné rani tempo bylo jen 3,9 % - doSlo
ke zpomaleni a rychle se rozvijejici ekonomiky Jega a SRN je zZaly dohast. V 60. letech
se pomoci nového programu ,New Economics” gibol@pet nastartovatirst ekonomiky a mezi
lety 1960 az 1969 byl dosazen vrchol pova&ho ekonomickéhaistu — ptimérny raist HDP
¢inil 4,3 %. Tento pozitivni vyvoj 60. let nakoneyglstil v inflaci a ve vysokou nezaistnanost,
kterd na pelomu 70. a 80. letipdstavovala 10 % pracovnich silaf®rné rani ptiristky HDP
v 70. letech¢inily 2,6 %. V 80. letech se diky nové hospisk& politice zaloZzené na
monetaristické teorii, kterd povazovala statni kgsaa gicinu hospodéskych problén,
poddilo snizit inflaci téng o 10 % (3,5 % v roce 1985). Na druhou strantlanprotiinflacni
politika vliv na snizeni HDP, jenZz vroce 1982 dds&2,5 %. Za snizenim tempastu
v polovirg 80. let stala neokonzervativni hospisdd politika, dale vysoky kurz dolaru i vysoka

arokova mira, jez se pohybovala v rozmezi 7 — 9P4ltus, Piicha, 1996)

90. léta jsou spojena s prezidentskyradem Billa Clintona, ktery ve svém programu
prislibil vyieSit vSechny problémy, zejména ekonomickgtra zamistnanost. Jeho futhi
obdobi je spojeno sistem HDP. | pesto, Ze v polovia90. let doslo k jeho mirnému zpomaleni,
inflace klesla pod 3 %. V roce 1997 se situace Jl@owlivem asijské rnové krize a v dalSim
roce krizi v Rusku, cozZ ovlivnilo export USA a rehte rostouci deficit BZzného dtu platebni
bilance, ktery v roce 1998nil 233,45 mld. USD. Americkd ekonomika tytoiedy ve sute
ustala i diky silné doméaci poptavce astu spatebitelskych vydaj. Dokonce sko&ilo
hospodéeni poprvé po 29 letechigbytkem, kterycinil 69,2 mild. USD (tj. 0,8 % HDP).
V souvislosti s dlouhodobym U&nym Kistem ve Spojenych statech se&ata hovdit o tzv.
nové ekonomice, ktera se vyzoge pra¢ hospodéskym cyklem s delsSi fazi expanze,

doprovazenym nizkou inflaci a téfmulovou nezagstnanosti.

30



Tab. 5 — Vyvoj vybranych makroekonomickych ukazatei v USA v letech 1980 — 2008 v %

Ukazatel 1f§8°9' 1990 - 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008*
HDP 3,07 3,1 37 08 16 25 36 31 29 22 05
Mira inflace (CPI) 5.56 2,99 34 28 16 23 27 34 32 29 30
Mira . 7,28 5,76 40 47 58 60 55 51 46 46 54
nezamestnanosti

Zdroj: World Economic Outlook Database, April 2008
* Odhad
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Graf 4 — Vyvoj HDP USA (meziraéni zmény v %)

Zdroj: vlastni zpracovani

14+

124

1980 1983 1986 1989 1992 1995 1998 2001 2004 2007*

‘DMl’ra inflace (CPI) ‘

Graf 5 — Vyvoj miry inflace USA (v %)

Zdroj: vlastni zpracovani
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3.1.1 Ekonomika USA na pdatku 21. stoleti

Do nového tisicileti vstupovaly Spojené staty f$aosim HDP (tempoustu 5 %
v 1. pololeti roku 2000), ale jiz patkem roku 2001 desetileté obdobi konjunktury gkon
K hlavnim gi¢cindm pati konec obdobi obrovskych investic do infotmih technologii
a oslabeni sptabitelské dvéry (spotebni vydaje domacnostitgristavuji asi dv tretiny
amerického HDP). Novym prezidentem se stal GeorngehBa snazil se navazat na sniZzovani
arokovych sazeb svym volebnim slibem (sniziteddanl,6 bilionu USD v pibéhu 10 let). Na
vyvoj ekonomiky USA nilo vliv mnoho faktofi, jako nap. stoupajici nezasstnanost (5 %
v roce 2001), vySSi ceny za energii, pokles cemurae a rekordni schodek obchodni bilance
jako disledek snizeného objemu vyvozuukvsilnému dolaru (deficit zahragmiho obchodu
¢inil meésicné asi 30 mid. USD — aby se dolar nezhroutil febbvaly Spojené staty 1 mid. USD
zahraniniho kapitalu dent). Zaroven doSlo k zaporné rig¢ Uspor, tj. soukroma speba
pievysila disponibilni fijem. DalSim negativhim jevem byla riedra v &etnictvi a firemni
vysledky, coz milo za nasledek pokles akciovych index zhorSeni vykonnosti akciovych ith
kam Amertané kzn¢ investuji, a tedy snizeni bohatstvi domacnostidiM&u vyvolaly
spekulace o problémech velkych firem po igp@ni skandal u spolénosti Enron, El Paso
a WorldCom.
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DalSi podstatné zhorSeni znamenal teroristicky @ekdne 11.9. 2001, coZz doklada
prudky propad HDP z 3,7 % v roce 2000 na 0,8 %ce r&dy k Gtoku doSlo. Té&#h okamzity
dopad ¢l nap. na leteckou dopravu, potazmo na leteck§nprsl, turistiku a pojigovnictvi.
Spojené staty se pustily do valky proti terorismmaz znamenalo zvySeni statnich vydap
obranu a na vedeni vélek v Afghanistanu a v Irdkyt@ negativni dopady se projevily az po
urcité dok®. (KuneSova, Cihelkova, 2006) Podle zpravy pro arhgrkongres, vydané 8. Unora
2008, ¢ini do tohoto data celkové vydaje na v@lé operace 700 miliard dotarSkryté vydaje
ovSem zvysily tuto cenu az na 1,5 bilionu dblakckoli mél George Bush vypracovany plan,
tyto vydaje vice nez dvojnasabpiekratily pavodnicastku.

V sowasné dob se americkd ekonomika potyka s krizi, ke kteréuzedelSi dobu
hypote&ni Gwry i osobam, které nebyly schopné splacet hypotéknepiznivych podminek, ke
kterym ¢asem skut@¢ doslo. Ceny nemovitosti totiz &y klesat a lidé se hypoték zbavovali.
Mezi swtovymi finartnimi institucemi se tyto produkty pohybovaly podepkou ,kvalitni
aktiva“, protoZe je ratingové agentury delohodnotily, ale ve skutrosti to bylo naopak. Nyni
panuji obavy z géni krize v ramci globalizované &evé ekonomiky. Ve svych prognézach na
rok 2008 MMF dokonce snizil 8yodhad fistu a tim potvrdil obavu z krize, ktera se objeviéa
avérovych trzich nasledkem hypeétd krize v USA. Pedpokladem Mezinarodniho&mového
fondu byl i pokles investic do bytové vystavby pravlivem zmirgnych probléni
a prav@podobné zvySeni miry uspor domacnosti na ukofasppt Potvrdila se i obava z dalSiho
rastu cen ropy. Od roku 2000, tedy za osm let, & ¢m@relu ropy v dolarech zvysila zhruba
0 400 % - Hospod&akeé noviny 7.3.2008 napsaly, Ze se ceny americgg vghouply na nova
maxima, kdyz pekrctily droven 105 dolaé za barel a ustavily novy rekord na 105,97. Ceny

nadale rostly.

3.2 Ekonomicky vyvoj Japonska

Povalény vyvoj Japonska byl charakteristicky impozantnierinpy fistu a hlubokou
technologickou a organizai modernizaci ekonomiky. V 60. letech dosahlo ge@akonomické
velmoci a vyznamného vyvozce kapitalu, coz umoztwale vysoka aktivni salda obchodni
bilance a vysoka mira uspor. V 80. letech se staltovym iitelem. Pomdrné Uzky narodni
trh, nedostatek surovin, domaci koncentrace tizaa od¥tvi zpracovatelského fmyslu na

jedné straé a prohloubeni rozdilu mezi silnou pozici japonsgké&nomiky na mezinarodnich
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trzich a relativa nizkou spatbni a socialni Urovni obyvatelstva na strdruhé vedlo ke krizi
a ke zndn¢ hospod#ské politiky. Japonsko zaloZilo vekonomicky rozvoj na strategickém
rastu tazeném domaci poptavkou a zajistilo si tinveydi fistu investic, snizovani davych
sazeb airst verejnych vydaij v oblasti bytového hospotivi a véejné a socialni infrastruktury.
Diky této zmén¢ v hospodsské politice dosahlo Japonsko ve 2. polévB0. let vyrazného
konjunkturniho vzestupu, coz potvrzuje Graf 7. Komjtura, oznéovana jako ,bublinovy
boom®“, byla mimoto i nasledek spekulativnihi@hpati finartnich trhi zpisobeného snizenim
diskontni sazby v polovin 80. let a naslednym spekulativnim obchodovaninkcgeai

a pozemky. (KuneSova, Cihelkova, 2006)

Béhem 90. let se procesy, odehravajici se na tr&tit a80. letech, jesturychlily, coz
vedlo k nafistu cen aktiv. Tento nast se tykal zejména nemovitosti &y, jejiz ceny dosahly
vroce 1991 zhruba Sestinasobku hodnoty zroku .1%4iniky za&aly mit problémy se
splacenim Gt za stédlého zvySovani cen nemovitosti a aktiv,aopdaponska banka zvysila
diskontni sazbu a omezilaigtup k levnym Ggram. Toto protiinfl&ni rozhodnuti vedlo ke
zpomaleni tempauastu cen, zarove vSak givodilo recesi, praskla ,bublina“ na trzich aktiv

a nastala prudkéa deflace cen aktiv. Doslo k pokigsaby, investic, vyvozu kapitalu a ziski.
Specifické rysy recese:
» Velmi maly riist cenové hladiny v letech 1991 — 1993.

= Japonska recese se vyZoweala rékolikanasobs nizSi nezarstnanosti oproti &tSiné
rozvinutych ekonomik - mira neza&stnanosti kolisala v letech 1991 — 1993 mezi 2,0
a 2,5 %.

» ZvySovala se hodnota vyvozu (v roce 1992 vzrosH &), zatimco hodnota importu
klesala. AvSak na kapitalovémcta platebni bilance doSlo k obrovskému odlivu

kratkodobého kapitalu.

= Uginky prasknuti ,bubliny” se projevily az véetim roce recese (1993), kdy ekonomika
zaznamenala nulovyiast HDP. Tato recese neznamenala pokles HDP,faliepSim to
byl zvrat do té doby stabilnihdstu HDP poprvé v povaeém vyvoiji.

Japonska banka s cilem ozivit hospstid rekolikrat snizila diskontni sazbu az na
rekordnich 1,5 % v 281993. Jelikoz vyhradnhmonetarni nastroje ekonomiku nenastartovaly,

stala se hlavnim nastrojem vlady fiskélni stimulakenomiky. Byly gijaty programy utené na

'3 http://inb.vse.czlicre/books/sh-008/11.pdf
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podporu rozvoj ekonomiky spolu s fiskalnimi stimiiani ,balicky”, jejichz prostednictvim
proudily do ekonomiky zrmé sumy pete. Mezi lety 1992 a 1998 byldiato dewt takovych
expanzivnich op&tni s celkovym navySenim tibkdo ekonomiky wetné sniZzeni dani

ekonomickym subjekim v objemu pesahujicim 80 biliohjen.

Opctovny st HDP vroce 1996 potvrdil pozitivni dopadefdchozich stimulaci
ekonomiky. AvSak v dalSim roce jiz dostala ekonamikstriktivni rdz v tisledku politickych

udalosti roku 1996, kdy se k moci dostali konzeweatusilujici o riskantni d@govou reformu.
Duvody druhé recese:
= zruSeni speciélniho sniZeni dani, zavedeéedghozimi viddami,
= vzrast spotebni dad ze 3 na 5 %,
» rust sazeb vifispivcich na socialni pojisii,
» nparist naklad na zdravotni oS&gni hrazenych pacienty.

Celkovy dopad d&chto opateni gijatych vroce 1997 na japonské domacnosti
piedstavoval 7,8 bilionu jén Tuto reformu se vlada rozhodla zavést prawok®, kdy uz se
zdalo, Ze Japonsko recestiekonalo. K tomuto riskantnimu kroku ji vedl zn& deficitni
rozpaiet a rostouci hrozba, ze #wbdu rychle starnouciho obyvatelstva a prodluzugei

pramérné délky Zivota Japof¢cnebude moci dostat svym zavamk™

Druha recese japonské ekonomiky (1997) byla o &Siy Ze v dsledku sotasre
probihajici asijské #mové krize se néfznivé podminky rozsily i do okolnich stal. Objem
japonského exportu poklesl a zaroveto krize zjsobila problémy japonského bankovniho
sektoru, nebd navratnost finatmich prostedki poskytnutych subjeltn z okolnich zemi byla
po vypuknuti krize velmi problematicka. (KuneSo@éelkova, 2006)

Vladni reakci na uvedené problémy, jak wjaduneSova, Cihelkova (2006), bylo
vyhlaSeni programu Big Bang (Velkyetk), jehoz realizace byla zahajena od dubna 1998
a cilem byla deregulace finariho sektoru. Zarowevlada uvolnila mimo schvaleny rozjsi
vice nez 16 bilionu jeh) ukenych gedevsim na investice do socialni infrastrukturgjlem
dosahnout v dalSim roce alegpt,9 % fst HDP. EBhem roku 1998 ®a fiskélni politika

znané expanzivni charakter, ¢emz sedci i neobvykly krok vlady, jez poskytla kazdému

% http://nb.vse.czlicre/books/sb-008/11.pdf
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dosglému okanovi ¢aso¢ limitované kupony umailjici ndkup spdebnich pedmneta.
Sousasre byl zmrazen Zakon o fiskalni strukturalni referm

V obdobi 90. let probihaly na japonském trhu prasgrukturalni  zniny.
NejdynamétéjSim sektorem ekonomiky se v 90. letech stal seghateb, kde doSlo mezi lety
1985 a 1999 k zvySeni zastnanosti z 11,8 mil. osob na 16,9 mil. Nové pracq¥ileZitosti
byly vytvareny pgedevsSim v informénim odwtvi a softwarovém pimyslu, dale v oblasti
zdravotni pée a pée o starSi otany. Japonsko, vyzpajici se tradici politiky plné
zanestnanosti a principem Zivotniho zé&stnani, se vSak potykalo s problémem
nezangstnanosti, jejiz drove dosahla v roce 1999 rekordnich 4,7 %. (KuneSovhelkbva,
2006) Mira neza®stnanosti v dalSich letech dokoncgegihla 5 %, ale od roku 2004 ma
sestupnou tendenci, jak ukazuje Graf 9. DalSimlproem, ktery zarovepiispél k deflaci, byla
nedostaténa vnitni poptavka. Skutmost, Ze Japonci vzdy hoglBetili, diky cemuz néla zeng
dostatek vlastniho kapitalu k financovani svehstu v povaléném vyvoji, se vdchto letech
stala pekézkou, nikoli ekonomickym zazrakem, jak tomu bylminulosti.

Tab. 6 - Vyvoj vybranych makroekonomickych ukazateh v Japonsku v letech 1980 — 2008 v %

Ukazatel 11?;9' 1990 - 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
HDP 3,76 1,51 29 02 03 14 27 19 22 21 14
Mira inflace (CPI) 2,51 122 -08 -07 -09 -03 00 -03 03 00 06
Mira . 25 3,06 47 50 54 53 47 44 41 39 39
nezam estnanosti

Zdroj: World Economic Outlook Database, April 2008
* Odhad

'3 http://inb.vse.czlicre/books/sh-008/11.pdf
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Zdroj: vlastni zpracovani
3.2.1 Japonska ekonomika na péatku 21. stoleti

Na paatku 21. stoleti se japonska ekonomika pohybovadai stagnaci a recesi. Aby se
zabranilo dalSimu poklesu a deflaci, uvolnilarédhi japonska banka (Bank of Japarnhavou
politiku a poskytla bankovnimu systému vice ¢er pies toto opaeni ceny spaebniho zbozi
dale klesaly a ktomu se navid¢idal i pokles pimyslové produkce, investic a zvySila se
nezandstnanost v disledku nizké poptavky domacnosti, jez trapila jagon ekonomiku uz
v 90. letech. Znepokojivy byl i ¥ejny dluh, ktery se pohyboval kolem 134 % HDP. Vepaz
v roce 2003 se japonskd ekonomika vzpamatovala sod@sné doby si drzi ¢oi rist HDP
kolem 2 %. (KuneSov4, Cihelkova, 2006)

3.3 Ekonomicky vyvoj evropského centra

Ekonomicky vyvoj evropského centra je spojaredevsim s dlouhodobym procesem
integrace, ktery zde probiha od konce druhiossé valky a ktery se vyvinul z mySlenky posilit
ekonomickou pozici Evropy odstramm celnich bariér mezi jednotlivymi statyafedky valky
tuto mysSlenku urychlily a uvedly proces integrace pohybu. Integrace byla zakotvena

v Marshallo¥ planu prostdnictvim Organizace pro evropskou ekonomickouwgpaki, jejimz

38



ukolem byla koordinace americké pomoci ¢amé Evrop. Davodi pro integraci ovSem
existovalo vic. Jednalo se divibdy ekonomické, jako naépurychleni technického pokroku,
dosazeni vynds z rozsahu vyrobou veétsich sériich¢i zvySenim konkuretniho tlaku na
vyrobce ziskat vyhody pro sgebitele, a dale id/ody politické, zejména zabrém vale&nému
konfliktu a zmirrgni vlivu SSSR na evropské udalosti. Prvnim krokeimtégraci bylo vytvéeni
tzv. Montanni unie, resp. Evropského spelestvi uhli a oceli v roce 1951. Doslo k raesi
poctu ¢lend ze Sesti az na séasnych 27 a zarowek prohloubeni integrace. Satin¢ dochazelo
ke vzniku novych organizaci, jako fagEURATOM a ESVO, a bylo podepsanekolik
mezinarodnich smluv, napJednotny evropsky akt (1986), Maastrichtska spdon EU (1993),
Amsterodamskd smlouva (1997). Nedilnou ¢gati integrace se stala Schengenska dohoda
kterd postupt zruSila kontroly na spotaych hranicich. Usili o vytdeni spoléné neny
vyvrcholilo v roce 1999, kdy vzniklo euro, kterédmstalo do ohu v roce 2002. (Zidek, 2007)

Do 70. let byly hospodéké vysledky stat ES pozitivni, dokonce dochazelo
k intenzivnimu dohami USA a celkova Zivotni Uroviepramérného Evropana se bliZila 75 %
Zivotni urovré primérného Ameriana. Poté se vSak situaceémita, pokrok integrace ES se
zastavil a zé&alo se mluvit o ,euroskler6ze“. ES zaostavalo zaAUSJaponskem a podle

mnohych to zavinila nedokéena integrace uviti€S. (Zidek, 2007)

Konec 80. let byl ve znameni zhroucesiSiny komunistickych reZifna v pfibéhu 90.
let se Spoléenstvi gipravovalo na velkou vinu novycélena v podolkd Kodaiskych kritérii —
podminek pro fijeti. V Kodani (2002) se rozhodlo ofipvani 10 zemi ze &dni, vychodni
a jizni Evropy, které se oficialrstalyc¢leny k 1. k&tnu 2004. DalSi a zatim posledni rdegi se
konalo na p&atku roku 2007 a jednalo se o Bulharsko a Rumunglsmuwasné dob (2008) se
vedou pistupova jednani s Tureckem a Chorvatskem, ni¢ménuje spiSe odmitava nalada na

dalsi roz&ovani. (Zidek, 2007)
Pasatkem 90. let se zapadni Evropa potykala s rekes?, rispsly nasledujici faktoryf:

1. Celkovy pokles s¥tového ekonomického @stu — projevil se negativhzejména na

rastu HDP a z&roves nim souvisi i pokles exportu.

2. Vysoka dynamika ekonomického fistu v zapadni Evro@ ve druhé polovirg 80.

let, coz vyvolalo cyklickou reakci vedouci k hosptske recesi.

3. Restriktivni monetéarni politika v Evropském hospodé'ském spolé€enstvi
vyvoland sjednocenim NMmecka Znamenalo to kratkodoby impuls ke zvySeni

1 KUNESOVA, H., CIHELKOVA, E. a kol., Sstova ekonomika. Nové jevy a perspektivy, s. 175.
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ekonomického rstu a vzhledem k postaveni¢flecka v evropském centru tento
faktor ovlivnil i ekonomicky #ist celého EHS. OvSememecky rychly fist vyvolal
rast mezd a inflace a nasledné restriktivni monetapaiteni tento #ist utlumilo do

poloviny 90. let.

V 90. letech se tedy prohloubil dlouhodoby trendstavani EU za Spojenymi staty

a nastrojem, kterym by EU zvratila tento vyvojssala Lisabonské strategidjjata v roce 2000.

Zapadoevropska recese se rozvijela nerovnadra postupdé se rozgiovala — nejprve do Velké
Britanie v roce 1991, dale do Francie (1993), étahkmecka a dalSich zemi. Ne&fgi dopad

zaznamenala za¥fstnanost, jak ukazuje tabulka.

Tab. 7 - Vyvoj vybranych makroekonomickych ukazatei v EU v letech 1980 — 2008 v %

Ukazatel 1980-1989 1990-1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008*
HDP 2.1 2.0 39 21 14 15 27 21 33 31 18
Inflace 9,5 102 31 30 25 22 23 23 23 24 31
Mira . 4,9 9.6 81 78 82 87 88 86 82 74 713
nezam estnanosti

Zdroj dat: Zdroj: World Economic Outlook Databaseril 2008

* Odhad
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Zdroj: vlastni zpracovani

3.3.1 Ekonomika Evropského centra na pdatku 21. stoleti

Z ekonomického pohledu, podle Zidka (2007), by akeza hlavni pozitivum evropské
integrace povazovat vznik jednotného trhu, kteryntuaje volny pohyb vyrobnich faktéra od
toho se odvijejici lepSi alokace zdraj naslednyirst produktivity. Nicméa, jak uz zde zazfho,
hospod#&sky nist se od 70. let zda¢ zpomalil, a tento fakt je spojen i s neschopn&dti
dosahnout cil Lisabonské strategie.odi pro to je cel&ada a jednim z nejtezZit¢jSich je
vySSi mira zdaimi nez prav ve Spojenych statech. DalSinfiiginami, které autor uvadi, jsou
rigidity v evropském systému, které élm Lisabonska strategie odstranit, nedalana

s .

liberalizace uvnit EU, niZSi produktivita pracé& rozdilnd ekonomicka uroviea nizSi migrace
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pracovni sily v rdmci EU. Evropa se také potykgsokou nezagstnanosti, ale na druhé stéan
zaznamenaly dkteré zemy vyrazné zlepSeni (napVelka Britanie, Holandska@i Dansko).
Zarover se ECB d# udrzovat relativé nizkou inflaci a zahratini obchod je pro EU jako celek
vyrovnany. (Zidek, 2007) Problémy EU jsou saiegé mnohem hlub3i a komplikovasi,
uvadim zde zejména ty, které souvisi s tematiktmupgéice.

3.4 Komparace t#i hlavnich ekonomickych celk

Pro srovnani uvedu dva &tivé ukazatele, které nejlépe vypovidaji o celkowstavu
ekonomik. Prvnim z nich je ukazatel HDP na osoliarykvyjaduje Zivotni Urové obyvatel,
HDP jako meziréni zmeny, HDP v absolutnich¢islech, a druhym gfitkem je mira

nezangstnanosti, resp. jaka je situace na trhu préce.

3.4.1 Hruby domaci produkt

a) Porovnani HDP na osobu podle parity kupni sily

Nasledujici tabulka dokazuje pokwgici trend v prohlubovani rozdilu v Zivotni Urovni

zkoumanych ekonomik.

50000+

450001
40000+
35000+
30000+
25000
20000 O Japonsko
15000 ; Eg\’zona

10000+
5000
0,

2000 2002 2004 2006 2008
OJaponsko | 25274 26332 28703 32032 34743
B Eurozona | 25372 26925 28652 31446 33909
OUSA 34774 36340 39812 44118 46541

Graf 13 — Porovnani HDP na osobu podle parity kuphsily (v dolarech)

Zdroj dat: World Economic Outlook Database, Apfi08, vlastni zpracovani
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Jak jiz bylo popsano vipdchozim textu, do 70. let tedy Zivotni Urbveonvergovala
k arovni obyvatel USA a dosahovala zhruba 75 %.70d let Izefici, Ze stagnovala a v 90.
letech doSlo fedevsim k prohloubeni rozdiV Zivotni Urovni. V sotiasné dob dosahuje Zivotni
arover Evropana asi 73 % zivotni Uroympramérného Amertana. Mezi samotnymi zeimi
evropského centra jsou velké rozdily v Zivotni inovNejwtSi HDP na hlavu maji nép
v Lucembursku (80.80@olar(), Irsku (45.600), Nizozemsku (38.608) v Rakousku (39.000)
a naopak nizkou uroiienag. v Bulharsku (11.800), Polsko (16.200) atd. Celtmx HDP na
osobuini pouhych 10.000 dolar’

b) Porovnani HDP jako roéni procentuélni zména

Tento ukazatel zobrazuje tempstu vykonnosti ekonomik.
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Graf 14 - Porovnani HDP (mezir@&ni zména v %)

Zdroj dat: World Economic Outlook Database, Apf08, viastni zpracovani

c) Porovnani HDP v absolutnichéislech

Porovnani pomoci hrubého domaciho produktu. Tabultéava hodnoty v miliardach
dolar.

7 https://www.cia.gov/library/publications/the-wordctbook/rankorder/2004rank.html. 15.4.2008
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Zdroj dat: World Economic Outlook Database, Apfi08, vlastni zpracovani

3.4.2 Nezangstnanost

Japonsko Vv historii igkonalo ob recese, aniz by vyznamrovlivnily zaméstnanost.
V prvni polovirg 90. let se mira nezastnanosti pohybovala kolem 2 — 2,5 %, ale od
2. poloviny 90. let se tato hodnota zdvojnésobilamaxima doséahla v roce 2002 a od té doby
klesd, jak je vidt z nasledujiciho grafu.

Oproti Evrog je nezamistnanost v USA trvale nizSi a existujekalik faktora, které
tento stav vysitluji. Jednim je statni regulace trhu prace, dalg.mpodminky pi propouséni,

pocet odpracovanych hodifi délka dovolené, kterd je v EvrdpétSinou delSi neZz ve Spojenych

M e

urovni.
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Graf 16 — Porovnani miry nezanistnanosti (v %)

Zdroj dat: Tab. 5, Tab. 6, Tab. 7, vlastni zpracdva

3.5 Charakteristika hlavnich regiona v rdmci rozvojovych zemi

Protipdlem ti center swtové ekonomiky jsou rozvojové zeém které jsou wzre
definované, podletznych kritérii. Mohou to byt ze#én které byvaly koloniemti se definice
odviji od velikosti HDP na osobu anebo jsodemy terminem ,vznikajici trhy”. Podl€dhto
kritérii by mezi rozvojové zempatila nag. Cina, Singapur, Jizni Korea, Argentina, Egypt,
Izrael, ale iCeska republika, Rusko a Turecko. Na tomto kratkgttwije Zejmé, Ze najit jejich
spolé&né jmenovatele je dosti obtizné, nébgredstavuji pestrou paletu stas obrovskymi
rozdily jak v p&tu obyvatel, hrubém domacim produktu, celkové noatosti atd. ,Rozvojové
zen® se vyvijeji velmi rozdilnymi tempy a z odliSnégateni arovre. Vysledkem jsou obrovske
rozdily mezi jednotlivymi zermi i regiony. Na strah nejzaostalejSich zemi jsou staty

H® Oznauji

subsaharské Afriky a na stkatéch nejvysglejSich je skupina tzv. asijskych tykgf
se tak now industrializované asijské zeéns rychlym hospoddkym ristem a toto ozriagni se
vV sowtasnosti pouziva i pro staty s nafiperné rostouci ekonomikou. Mezi asijské tygry (nebo

také asijské draky) patJizni Korea, Hong-Kong, Singapur, Tchaj-wan, Bkaj Malajsie, Laos,

18 7IDEK, L., D&jiny svétového hospodafstvi, s. 259.
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Vietnam, Cina, Pékistan, Indie atd. V dal$im textu se &m naCinu a Indii, jako zastupce
asijskych tygi, a na jejich opay extrém — Subsaharskou Afriku.

3.5.1 Cina

Cina se podle MMF stala nejgi hnaci silou sstové ekonomiky a zasluhuje tedy
nalezitou pozornost. Svou rozlohou fett nej\wtsSi zemi sw¥ta a Zije v ni fes 1,33 miliardy
obyvatel. Stale p&tmezi rozvojové ekonomiky iipsto, Ze ma obrovsky ekonomicky potencial
a jiz vsodasné dob hraje dilezitou ulohu ve sstovém vyvoji. Cesta vzestuptinského
hospodéstvi za&ala koncem 70. let tzv. politikou ot@nych dvéi, tedy politikou, ktera rla
otewit Cinu swtu a kterd zahrnovala postupné ekonomické refornoplasti zemdglstvi,
pramyslu, wdy a techniky a armady. Diky uskatenym reformam doslo k gitym zmeénam
v industrialni struktte ¢inského hospodstvi. Postupé se z¥tSil podil sluzeb na ukor
zemedélstvi a &koli se produkce v gmyslu sniZzuje zhruba o 1 % &, stédle maji k vyvozu
lepSi gedpoklady pitmyslové produkty nez sluzby. (KuneSova, Cihelk &E)6)

Hruby domaci produkCiny roste dlouhodab primérnym tempem 7 —8 %, coZ je
vyrazre vysSi hodnota, nez jaké dosahuje Tridda. Od r@k38 e iist HDP dokonce sousta¥n
drzi nad 10 % a v roce 1984 se dokonce vySplhall®dd. Odhady tempaistu HDP do roku
2013 se pohybuji kolem 10 %. Nasledujici tabulkazuie vyvoj hodnot HDP (hodnoty
v obdobi 1980-1989 a 1990-1999 jsotrpérné).

Tab. 8 — Vyvoj HDP Ciny 1980 - 2008

1980-  1990- -
Ukazatel 1080  1ogg 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
HDP (%) 9,7 100 84 83 91 10 101 104 111 114 93
Ugg)(mm_ 326,0 708,09 1198,51324,81453,81641,01931,6 2243,7 2644,63250,8 3941,5
HDP na 480 1443 2372 2612 2881 3217 3614 4079 4650 5292 5870
obyv. (USD)

Zdroj dat: Zdroj: World Economic Outlook Databaseril 2008

* Odhad
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Graf 17 — Vyvoj HDP Ciny 1980 — 2008, s vyhledem do roku 2013

Zdroj: vlastni zpracovani

VIada celi rostoucimu rozpdovému deficitu a banky jsou zatizeny nevratngitemes
nevymahatelnymigckami. Ol tato pasiva fedstavuji dohromady polovinu statniho ro#po
Na druhé strahproudi doCiny gigantické zahradii investice a zahrahi spol&nosti jsou jiz
z jedné ctvrtiny bud® vylucnymi nebo ¢asténymi producenty vesSkerého zboZi. Centrem
ekonomického rozmachu zéree v poslednim desetileti minulého stoleti stgichedni pobezi,
kam jen v roce 2000 zahr&ni investdi ,nalili“ 30 mld. dolari. Protikladem tomuto regionu je
venkov, ktery obyva 600 mil. chudnoucich roling rani prijem je zde znéné¢ diferencovany —
nagt. nekde &ini 700 dolad, jinde jen 200 doldr Ptimérna nezamsstnanost se ¢iné pohybuje
kolem 15 %, ale ndpv oblasti o rozloze Evropy, ktera se nachazievevychod zent, mira
nezandstnanosti dosahuje 20 %. V této oblasti se nachatké phamyslové zavody
industrializované po vzoru S&skeho svazu vroce 1949, @éZnnemaji zahratni investdi
zdjem. Socialni nerovnostigrstavuji politickowasovanou bombu. Komunisticky rezim totiz
prislibil, Ze odstrani socialni rozdily, ale ty jsme skuténosti dnes stejh hluboké jako

Vv minulosti.

3.5.2 Indie

Svou rychle rostouci ekonomikou Hatndie mezi asijské tygry a po USA(ing
a Japonsku je nejtsi ekonomikou sita (meieno dle HDP). Dokonce se podl€kterych
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odhadi otekava, ze po roce 2030 by Indie mohizdizhnout Japonsko. Indie se k tomuto
pozitivnimu vyvoji dostavala postupnPrvnim krokem vied byla ziskana nezavislost v roce
1947 a dalSim iezitym faktorem se staly ekonomické reformy, kténdii navedly na cestu
trzn¢ orientované ekonomické politiky. Nastartoval sen tekonomicky ist a zvysil se
zahranéni obchod (hlavnim artiklem je vyvoz softwarovychizeb). (KuneSova, Cihelkova,
2006)

Indie je typicky piklad zen& s dualni ekonomikou, tzn. v jedné ekonomice ejistel
dvou sektorech dvrizné urovi rozvoje (ekonomicky dualismus). V Indii zijggs miliardu
obyvatel a pouze Sest milibrje zangstnano ve zpracovatelskémapryslu, jehoZz pracovnici
produkuji 15 % HNP a dostavaji mzdy Sestkrat vggi pracovnici v ze#aglstvi. Redlné mzdy
vzrostly v pamyslovém sektoru za poslednich 40 let o 80 %, zatimzentdélstvi pouze
05 %. Vtomto procesu ma velkou vahu vlada, kieoéporuje investné narané sektory

dotacemi a ochramgkymi opatenimi. (Zidek, 2007)

Na rozdil odCiny je tahounem ekonomickéhastu vnitni poptavka, nikoli investice
a export, a sifuje sem méh primych zahrardinich investic. World Investment Report
2007: v roce 200&inily pfimé zahranini investice plynouci do Indie 16,881 mld. USD a do
Ciny 69,468 mld. USD. Spaiaé maji zvlastni zény podnikani, kde jsou firmy alsszeny od
placeni da#& z pijmu po dobu prvnich gti let a dalSi dva roky maji slevu 50 %. Velkym
nedostatkem pro indickou ekonomiku je nedosteeinfrastruktura a rozsahla byrokracie.
(Kunesova, Cihelkova, 2006)

K aspgsnému ekonomickému vyvojitispélo nekolik faktori: podpora ekonomickych
reforem pokrauje i s gichodem novych vlad, zpomalovani poguldno rfistu diky zvySujici se

gramotnosti matek a lepSimu zdravotnictvi, dostjfirvzcElani, rozvoj technologii.

Na druhou stranu svadi Indie boj s chudobou a H®Rlavu na rok 2008 odhaduje IMF
na 2 886 doldr (Cina: 5 870 doldf). Chudoba souvisi s nezastanosti (asi 4,4 %), ktera je
zde ovSem &ko nefitelna vzhledem ktomu, Zeigs 93 % pracovni sily pracuje
v ,neorganizovaném* sektoru. DalSim problémem jex@&ni vody, které se s rostoucim
poctem obyvatel zhorSuje, deficit statniho rozjpo(asi 10 % HDP) a nizka mira investic. V roce
2004 si vlada vytsila ctyri hlavni cile pro feSeni uvedenych problém— podporovat
makroekonomickou rovnovahu, zlepSit invésti prostedi a motivaci k podnikani, zlepSit
technickou a dopravni infrastrukturu a zvysit iatoiu zangtenou na ziskani milignchudych

domacnosti k &€asti na zvySovani prosperity. (Kunesova, Cihelk@28)6)
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Indie se vzhledem ke své velikosti a &&pemu vyvoji stava dalSim vyznamnym dedn
na poli s¥tové ekonomiky. Jeji ekonomické vysledky jsou velptiznivé, avSak podle

ukazateh ekonomické trovhje stale daleko za tGrov@iny.

Tab. 9 — Vyvoj HDP Indie

Ukazatel 1980-1989 1990-1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008*
HDP (%) 5,6 57 54 39 45 69 79 90 97 92 79
HDP (mld. USD) 230 344 462 473 495 573 669 783 877 1099 1233
HDP na 600 1127 1509 1576 1651 1774 1950 2157 2406 2659 2886
obyv.(USD)

Zdroj dat: Zdroj: World Economic Outlook Databaseril 2008

* Odhad
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Graf 18 - Vyvoj HDP Indie 1980 — 2008, s vyhledewio roku 2013
Zdroj: vlastni zpracovani
3.5.3 Rusko

Rusko je svou rozlohou n&j&i zemi s¥ta a na jejim Uzemi Zije 140,7 milibobyvatel
(2008), coz je vice nez v Japonsku, ale vykamare nez v EU a USA.

Ekonomicka urove Ruska nitend ukazatelem HDP na obyvatele dle parity kuggi si
v roce 2007 dosahla 14 600 USD, cozZ je vice nedt3kensi nez ve Spojenych statech (46 000
USD), 2krat menSi nez v Japonsku (33 800) a v Bk@&m centru (33 000). Nicmé&md roku
1999 obnovila ruska ekonomikatgwust a od roku 1998 vzrostl 0 48 %. V roce 2007 jeho

mezirasni tempo #stu ¢inilo 8,1 %. Spolu €£inou se Ruskdadi mezi potencialni $tova
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ekonomicka centra. &kava se dalsi pokfavani fistu ekonomické urownRuska, postupné
odstraiovani transforméniho poklesu a posileni pozice zewe swtovém ngfritku.

Na rozdil od¢inské ekonomiky se ruska ekonomika blizi svojilétmou ke struktie
moderni. Realnym problémem ruské ekonomikigtava jeji nizka konkurenceschopnost a to
i pfes to, Ze jeji obchodni bilance vykazuje jigkolik let prebytky (zejména diky exportu
surovin a energetickych zdf)j Prebytek obchodni bilance byl mimo jinéigmben silnym
rastem exportu, ktery za rok 20@mil 365 mld. USD, k gimuz dochazi vikledku velkého
rastu cen energetickych surovin a kava s¢¥tovych trzich. (Lebiedzik, 2007) Cena ropy Ural se
z prvnihoctvrtleti roku 2007 zvysila z 54,36 USD/barel na76JSD/barel v prvningtvrtleti
roku 2008. Panuji ovSem obavy z nadng zavislosti na vyvozu surovin. Konkrétprijmy
Z vyvozu ropy, které pohé&j domaci spdebu, loni vzrostly na 122 mld. dotaz 83 mid. dolak
v roce 2005. Takéifliv ptimych zahrarinich investic se podepsal nestu ekonomiky, PZI se

loni zhruba zdvojnasobily oproti rokugoeSiému.

Tab. 10 - Vyvoj HDP Ruska

Ukazatel 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008*
HDP (%) 10 51 47 73 72 64 74 81 6,8

HDP (mld. USD) 260 307 345 431 592 764 989 1290 1699
HDP na obyv. (USD) |1768 2096 2379 2975 4104 5326 6923 9075 12012

Zdroj dat: World Economic Outlook Database, ApfAi03
e Odhad
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Tab. 11 — Vybrané makroekonomické ukazatele v roce001 a 2007

Ukazatel 2001 2007
Pocet obyvatel (v mil.) 146,8 142,6
HDP na obyvatele (v USD — bézny kurz) 2088 8832
Mira nezaméstnanosti (v %) 9 5,6
Pramérna inflace (v %) 21,5 9
Primérny kurz rublu viéi euru 26,2 35
Pramérny kurz rublu vaéi dolaru 30,1 245
Prebytek verejnych financi (k HDP v %) 3 55
Verejny dluh (k HDP v %) 498 8,1
Hodnota vyvozu (v mid. USD) 101,9 363
Hodnota dovozu (v mld. USD) 53,8 225
PFfimé zahr.investice (v mld. USD, kumulované) 52,9 290
Devizové rezervy (v mld. USD) 36,6 474,2

Zdroj: Hospodé#ské noviny¢. 89/2008, s. 24.
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Graf 19 — Vyvoj HDP Ruska 1992 — 2008, s vyhlededo roku 2013

Zdroj: vlastni zpracovani

3.5.4 Latinska Amerika

V prabé¢hu 90. let proSla Latinskd Amerika finam krizi, jenz mdla koreny
v probihajicich reformach a Spatné politice. Meyigesos devalvoval o sto procent. DoSlo
zérover k hyperinflaci, jenZ se potita eliminovat az koncem 90. let stim, Ze se zpgoma
ekonomicky fist a salda é&ného étu platebni bilance byla dlouhodblzaporna (v roce 1998
dosahlo -33,416 mid. USD). V latinskoamerickém oegi nejsou takové rozdily jako rfap

v Asii ¢i Africe, presto Ize vylenit nékolik zemi, které se ozfaji jako latinskoamerické n@v
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industrializované zet a jsou jimi Argentina, Brazilie, Mexiko a Chil®ro tyto zem je
charakteristicka tzv. argentinské& cena za rozj.agkbnomicky tist za cenu vysoké miry inflace,
zadluzenosti a politické nestability i{stani rezind a vlad, ozbrojené konflikty). Po zavedeni
reforem totiz probihala rozsahla privatizace, testini monetarni a fiskalni politika,

liberalizace obchodu zatfena na export a restrukturalizacémyslu.

Nasledujici tabulka dokumentuje vyvoj hospsttého #stu na pikladu jedné
z latinskoamerickych navindustrializovanych zemi — Brazilie, jakozto i, nejvyznamgsi

a zarové nejlidnatjSi zemi celého kontinentu.

Tab. 12 - Vyvoj HDP Brazilie

1980- 1990- "

Ukazatel 1989 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
HDP (%) 3,0 1,7 43 13 27 11 57 32 38 54 4.8
HDP (mld. USD) 258 637 644 554 506 552 664 882 1072 1314 1621
HDP na 4484 6188 7187 7346 7562 7698 8231 8603 9081 9695 10223

obyv.(USD)
Zdroj dat: Zdroj: World Economic Outlook Databaseril 2008
* Odhad
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Zdroj: vlastni zpracovani
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3.5.5 Subsaharska Afrika

Tento region je jednoziias nejzaostalejdfasti s¥tového hospodatvi a jak uvadi Zidek
(2007), realny tichod na hlavu se v Africe mezi lety 1960 a 20053#vign o 25 %, naproti
tomu ve vychodni Asii 34krat. Tato oblast se potgkadou probléma — autor jmenuje zejména
politickou nestabilitu¢asté vojenské konflikty, nekompetentniasto diktatorské vlady, Spatnou
hospodéskou politiku, nizkou urovelidského kapitalu i jeho fyzicky nedostatek. ¥kterych
zemich (nap Ghana, Botswana, Mauricius) pebily ekonomické reformy a ekonomikygchto
zemi jsou viistove fazi. Toto zlepSeni je dano také dobryidpoklady, jakymi jsou nap
levna pracovni sila, naleziSsurovin a turisticky ruch. Na druhou strankoie do Afriky
(obecre do vSech rozvojovych zemi) velké sumy gew ramci zahraghni rozvojové pomoci,
avSak na rozdil od asijskych tygije zde tato pomoc neefektirvyuzita (byla jiz dive
mnohokrat pouZita nafklad na nakup zbrani pro arméadu). (Zidek, 200®Iéapravy ,Center
for Global Development* z 15. Unora 2008 vzrostlezvojovd pomoc Spojenych siét
Subsaharské Africe z 1,5 mld. USD v roce 1996 Bar2ld. USD v roce 2000, coz je 50 %
narist kthem 4 let. V roce 200&nila tatoc¢astka 6,6 mld. USD, alegsto ptimérna hodnota na
jednoho Afrtana vychéazela na mémez 9 USD za rok. Spojené staty jsou zaiiowej\wtSim
poskytovatelem rozvojové pomoci a otazka zni, ck femu vede. Jednak jsou to ekonomické
zajmy — v roce 2002 byl americky export do Subssit@rfriky o 46 % ¥tSi nez do byvalého
Sowtského svazudetnd Ruska, 0 47 %d&Si nez do Indie a skoro 2kraktsi nez do vychodni

Evropy, a déle jsou to bezpr@stni zajmy.

Africky region mé tistovy potenciél fedevsim v materialni vybavenosti {eb obyvatel,
nerostné bohatstvi a rozloha), ktera vsak vlivemj&dh podminek zaostalost spiSe prohlubuje,
ato v podob popula&ni exploze, nedostateého technologickeého vybaveni, klimatickych
podminek spojenych s ekologickymi problémy a kmenowspdadanim (oproti Asii, ktera je
narodnosté homogenni). (Lebiedzik a kol., 2006)

Podle S¥tové banky rostl v letech 1975 — 2005 HDP na oswotdie parity kupni sily
0,7 %, 1995 — 2005 to bylo 1,88 %.
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4 Globalni problémy swtové ekonomiky

Podle klasické definice se globalni probléemy da&s$it pouze celogtovym Uusilim
a dotykaji se celé lidské civilizace.uf® globalnich probléin jde ruku v ruce s procesy
internacionalizace a interdependence a jejich kaizgce a wyisleni jecim dal obtiZgjsi.

Jentek, Foltyn (2003) rozliSuji 3 skupiny globalnictoptém, a to:
= globalni problémy intersocialni,
= globalni problémy firodre socialni,
= globalni problémy antroposocialni.
VSechny problémy spolu navzajem souvigiua jsou v kterekoliv skupin

Globalnim progn6zovanim se zabyvajiegevsim dva velké Gstavy Rimsky klub
a Hudsonsky institut, dale napMezinarodni Ustav pro aplikovanou systémovou yamal
(IIASA).

4.1 Antropo a intersocialni problémy

Do této skupiny pdt nag.:

= odvraceni sitové valky, jadernych a jinych globalnich konfiiktvéetrg problematiky

zbrojeni &im dalcasgjSi boj s terorismem;

» sociélni a ekonomickd zaostalost rozvojovych zewkdy téZ vztah mezi tzv. Severem

a Jihem);
= feSeni globalni zadluZenosti;

= zmény mezinarodnich vztdh
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Rozvojovy program OSN (UNDP) kazdérg vydava zpravu Human Development
Report, v niz mimo jiné uvadi tzv. index lidskélmzvoje* (Human Development Index, HDI),

ktery hodnoti zZivotni Urovea je kombinaciit ukazatei:
= ocekavané doby doziti — reprezentujérmpérnou délku Zivota a zdravotni stav obyvatel,

» dosazeného vzthni — odrazi ¥domostni Urovie populace (2/3 ukazatel gramotnosti, 1/3
ukazatel kombinovaného z&kladnihdgdhiho a vysokého vini),

= a pimérného HDP na hlavu za rok v p&rkupni sily (PPP) v USD — ukazujeipierny
Zivotni standard. (Jetek, Foltyn, 2003)

HDI za rok 2007 byl stanoven pro 175 zemi OSN al¥iZku paadi podle kvality Zivota
se nejlépe umistil Island a néje lidé Ziji v Sierra Leone, kde se dozivaji o 40nkéré nez na

Islandu.Ceska republika je na 32. migbproti roku 2006 si o dvmista pohorsila).
Podle autat zpravy existuji nasledujici rizika ohrozujici roglidstva:

» (Opadek zerdélstvi v disledku sucha, rostoucich teplot a nepravidelny&iig&tery by
mohl vystavit az 600 miliain lidi nebezpé&i podvyzivy; v suchycltdstech Subsaharské
Afriky, kde se nachazi nejchudsi oblastitsy hrozi navic ztrata produktivity az 25 % do
roku 2060;

= dalSich 1,8 mld. lidi, ki®¢ budou do roku 208@elit nedostatku vody, velké oblasti

(zejména v jizni Asii a severgfing), nichz bude hrozit ekologické krize;

» rozsahlé sthovani v souvislosti se zaplavami a tropickymi #goni, ohroZujici az 332
mil. osob Zijicich v pokeznich oblastech; nebezpgovodni by mohiaelit az 70 mil.

obyvatel Bangladése, 22 mil. Vietnaire 6 mil. Egypan.

= zvySeny vyskyt zdravotnich rizik¢etns rastu p@&tu osob ohroZenych malarii az na 400
miliona.*
Nasledujici tabulka potvrzuje skdtest, Ze vSechny zenswta ve 20. stol. zaznamenaly

dramaticky Ubytek porodnosti a umrtnosti.

19 http://www.osn.cz/zpravodajstvi/zpravy/zprava. ptip2 346
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Tab. 13 — Gekdvana doba doziti a pdet déti na jednu Zenu

Ocekavana doba doziti Celkova mira porodnosti
(roky) (pocet déti na zenu)
1950-1955 | 2000-2005 | 2045-2050 | 1950-1955 | 2000-2005 | 2045-2050
Svét 47 65 75 5,0 2,6 2,0
Rozvinuté zemé 67 78 84 2,8 1,6 1,8
Evropa 66 78 83 2,5 1.4 1,8
Japonsko 64 82 88 2,8 1.3 19
Spojené staty 69 77 82 3,4 2,0 1,9
Kanada, Australie, Novy Zéland 69 80 85 3,5 1,6 1,9
Rozvojové zemé 63 65 74 3,1 1,6 1,8
Latinska Amerika a Karibik 51 72 79 59 2,5 19
Vychodni Asie a Pacifik 41 70 78 6,1 1,9 1,9
Jizni Asie 39 63 75 6,1 3,2 1,9
Zapadni Asie 43 68 78 7,0 3,5 2,0
Afrika 38 49 65 6,7 5,0 25

Zdroj dat: World Economic and Social Survey 2007

Mezinarodni zadluZzenost, dalSi problém spadajici této skupiny, je jednim
Z nejslozitjSich probléeni swtove ekonomiky. Jednak komplikuje globalni rovnayastabilitu
financné¢ Uweroveého systému a jednak brzdi rozvoj mezinarodndnekiické spoluprace
a integrace. Situace se dostala tak daleko¢t&na zadluzenych zemi jiz nikdy nebude schopna
své dluhy splatit a samotna dluhova sluzba (Grakmar) je nad jejich moznosti. Vidledku
toho dochazi k rozté&ni dluhové spiraly, ktera si vynucuje dal8jggy. Jen dluhova sluzba, jak
dale uvadji Jentek, Foltyn (2003)gini pres 300 mld. USD fmé, a zend si museji znovu

vypujéit. Nejvice zadluZenou oblasti je Latinska Amerika.

Swétova banka definuje pojem relativni a absolutniddia. Ta absolutni chudoba
piedstavuje ,absolutni zhorSovani postaveni nejriizdichodovych skupin obyvatelstva nebo-li
Zivotni situace, ktera je charakterizovana podwydj\negramotnosti a nemocemi, vymykajici se
jakékoli definici lidskych podminekigtojného zivota“. Obeense ale uvadi hranice chudoby
1 USD na osobu a den, tedy miérez 360 USD/rok. (Jetdk, Foltyn, 2003)

Tab. 14 — Absolutni chudoba podle regioinv roce 1998

Region Podil na celkové absolutni chudobé (odhad 1,2 mld. lidi)
Stfedni vychod a Severni Afrika 0,5
Evropa a Stfedni Asie 2,0
Latinska Amerika a Karibik 6,5
Vychodni Asie a Pacifik 23,2
Subsaharska Afrika 24,3
Jizni Asie 43,5

Zdroj: Jendek, Foltyn, Globalni problémy a&evéa ekonomika, s. 170
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Rozvojové zera ve snaze iflakat cizi investory s€asto uchyluji i k tomu, Ze omezi
regulaci, snizi platy, zG4zi naroky na sociélni géaktim vytvédeji socialni propasti. Tyto zem
sice diky pilivu zahranénich investic zazivaji vysoké tempistu, ale ze zisk profituje pouze
mensSina a kigrozdlovani vzniklych pijmt mezi obyvatelstvo nedochazi. Nehieah to, Ze
jakékoli zndmka protestu se rfap Cing tresta u¥znénim ¢&i poslanim do pracovnich talor
A je to prae Cina, ktera v posledni ddlz piimych zahrarinich investic &Zila nejvice, a festo
pétina obyvatelstva Zije za m&mez jeden dolar desnPodobg je tomu v Indii, kde jdou
softwaroveé firmy rychle nahoru, ale polovina obylahusi vyjit s jednim atp dolarem na den.
V Nigérii sice 80 % fijmu naftovych spolénosti Zistava, ale prosggh z nich ma jen vliaddnouci
téida. Nafistajici polarizace bohatstvi a chudoby se v3akkaggn tetiho s¥ta, ale dochazi k ni
I uvnitt jednotlivych vysplych zemi. Jak dale Hertzova (2003) uvadi, v letéé@9 — 1996
vzrostl pameérny piéijem hornich 5 % zasstnand — muZi o 4 %, zatimco u dolni¢finy
obyvatelstva dosSlo k poklesu o 44 %. Zhruba 14 %53mil.) Amertani zije v chudob,
zatimco 40 % (o0 13 % vice neked 25 lety) majetku ze¥rje v rukou 1 % obyvatel. S podivem

je i skuté&nost, Zze 45 milionu Ameatami nema odpovidajici zdravotni pofst.

S rozvojem technologii klesa poptavka po nekvalifgnych pracovnicich a zarave
doSlo k oslabeni vlivu odbbra zosteni konkurence na trhu prace. K tomu dochazi vlivem
migrace pracovnich sil, které jsou ochotné pracesgiodstathnizsi mzdy.

,DV¢ s nejbohatSich lidi s¥a vlastni majetek, jehoz hodnotéegahla v roce 2000
bilion dolarti. Experti speitali, Ze kdyby byla na toto jémi uvalena 1 % da vytvorily by se
prostedky (7 — 8 miliard doldr rocng), umoziujici bezplatné zakladni Skolni w#éni pro
vSechny dti swta. Majetek #ti nejwtSich miliardéi na s¥té je wWtSi nez soéet vSech HDP
nejmeér rozvinutych zemi, ve kterych zije 600 miliofidi. Zeme OECD, ve kterych Zije 19 %
lidstva ovladaji 71 % s¥ového obchodu, dostavaji 58 %imych zahrarinich investic

a vyuzivaji 91 % internetovych sluzet}.«

20 ROLNY, I., LACINA, L. Globalizace, etika, ekonomika , s. 18.
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4.2 Piirodné socialni problemy

4.2.1 Energeticky a surovinovy problém

S dynamickym rozvojem globalniho &a souvisi i celkovyirst lidské aktivity logicky
vedouci k ¥tSim narokm na spadebu surovin a energie, jak je widz grafu nize. V podstat
jakykoli pokrok ¢i vyraznd zmina v minulosti vzdy znamenaly skokovy asir vyuZivani
energie. Sustem s¥tové populace nabyva na vyznamu dalSi faktoést spoteby na osobu.
(Jentek, Foltyn, 2003) Nasledujici obrazek ilustruje lodeni s¥tové spoteby energie na
osobu. V roce 2001 dosahly n&§i spoteby Spojené staty (11 067 kg uhelného ekvivaleatu n
jednoho obyvatele), Kanada (10 943 kg uhelného vekemtu), dalSimi zedmi s vysokou
spotebou jsou nap Nizozemsko, Austrélie, &necko a Rusko. Naopak je tomu v rozvojovych
zemich, kde sp&tba na jednoho obyvateténi pouze &kolik kg uhelného ekvivalentu, nap
Cad 8 kg, Tanzanie 63 kg, Pakistan 416 kg. (VoXiagp

1.5 j

1.6-3.0
3045
4.B-5.0
= 6.0

Obr. 2 - Spotteba primarni energie na osobu v roce 2006 @heno v tunach ropného ekvivalentu)
Zdroj: BP Statistical Review of World Energy 2007
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Graf 21 — Vyvoj swtové produkce energie a odhad dalSiho vyvoje
Zdroj: OECD
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Graf 22 — Hlavni spoftebitelé ropy (méfeno v mil. bareli za den)
Zdroj: Annual Energy Review 2006

Predchozi graf zobrazuje hlavni sfaititele ropy. V roce 2005 Spojené staty realizovaly
25 % swtové spateby.Cina a Japonsko, dalsi dva ng§i spotebitelé, dohromady spetbovaly
15 % a zarove meélo Japonsko tégit stejnou spdiebu ropy jako Rusko.

DalSim problémem, ktery se tyka energetiky a sdousvigyvojem swtové ekonomiky,
jsou rostouci ceny ropy. Cenu ropy Zenou nejen dpek na jeji dalSi vzestup, ale i zpravy
z USA o nizkych zasobach ropy. Vliv ma i slabnokwgiz dolaru, za ktery se ropa nakupuje.
K dalSim divodim ristu cen ropy pét rostouci poptavka a nasilnosti v Nigérii, poSBREC,
spory Zapadu s iranem WV jadernému programu a né&p mezi Tureckem a kurdskymi
povstalci. PraCeskou republiku je rozhodujici cena ruské ropy Uktdra se na dovozu podili
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témef 65 % a v roce 2008 se vysplhala na 96,72 USD/baB,36 USD/barel v roce 2007.
Nasledujici graf znazduje osmilety vyvoj piimérné ceny ropy Brent a jeji trend.
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Graf 23 — Vyvoj praimérné swtové ceny ropy typu Brent od 01/2001 do 01/2008 pledmésiai véetné
znazornéni vyvojového trendu

Zdroj: Ministerstvo pitmyslu a obchodu
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Obr. 3 — Primérny r ast swtové poptavky (tis. barefi/den)
Zdroj: IEA (2007) Medium-Term Oil Market Report
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NejvyznamijSim spotebitelem pirodnich zdra} a zarové swtovym znegiStovatelem
jsou zend OECD. Jeriiek, Foltyn (2003) dale uvéf, ze staty OECD vypoudt priblizné 40 %
swétovych emisi oxid siry a 54 % dusiku (#igobujici kyselé srazky), vytig§i 68 % s¢tového
primyslového odpadu a podileji se 38 % na potencidlotepleni atmosféry emisemi
sklenikovych plyd. Zem& OECD tvdi 15 % s¥tove populace, tudiz zbytek populaceitv@b
%. Je na zamySlenou, zda by byltbec mozné a dlouhodéludrzitelné, kdyby zbytek sta
vyuzival, spatebovaval pirodni zdroje a zr@St'oval zivotni prostdi stejnou ‘rou jako zens

OECD. Na nasledujicim grafu jsou n&ii zngist'ovatelé dle sektdr

Greenhouse gas emissions by sector, 2004? (in Mt CO; equiv.)’®
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Graf 24 — Emise sklenikovych plyii dle sektoni 2004
Zdroj:EIA
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Obr. 4 — Swtové emise CQ na osobu

Zdroj: http://en.wikipedia.org/wiki/List_of _coun&s_by carbon_dioxide_emissions_per_capita
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Rozvojové zem vyprodukuji ¥ globalnich emisi GQz divodu nekvalitniho paliva
a neefektivnich technologii a odhaduje se, Ze pe 2010 pedstihnou zef OECD. Cina by
meéla predstihnout USA vroce 2010, nebov disledku jejiho ekonomickéhoustu se

dvojnasobn zvysi jeji energeticka natnost.

Oblast energii a surovin se potyka jednak s probtémychlého istu spateby zejména
primarnich zdraj energie souvisejici s ekonomickym rozvojem a j&dsgejich obrovskym
plytvanim (jen WCeské republice v roce 20@#ila nadvyroba elektrické energie 18,5 tis. GWh,

ktera neni nikterak vyuzita) a jejich &grpatelnosti.

4.2.2 Environmentalni problém

Tato skupina globalnich problénse tykd devastace a zi&ovani Zivotniho progedi,
k némuz dochazi jiz od saméhodatku existence civilizace. S rozvojemesweho hospodatvi

doslo i k vyznamnému prohloubegchto problénd v globalnim ntitku.
Jengek, Foltyn (2003) za nejva#si problémy povazuji:
= ohrozZeni globalnich biosférickych syst&m
» redukce biologického bohatstvi,
» zmenSujici seifrodni zdroje,
= piimé ohroZenélovéka.

ReSeni globalnich environmentélnich problénje nej&inngjsi prostednictvim
mezinarodni spoluprace. Tato spoluprace Blarfungovat na bazi podpory a daplani, nikoli
cestou omezovani a nahrazovani vhodnych domacaiategi. Mezi organizace zabyvajici se
globalnimi problémy a udrzitelnym rozvojem pabSN, OECD, UNEP, UNCTARI Swtova
banka. Existuji i nevladni organizace jako ia@dezinarodni unie ochranytipody (IUCN),
Celoswtovy fond pro pirodu (WWF) nebo Greenpeace. Vysledk&mnosti €chto organizaci

jsou pak mezinarodni smlouvy a umluvy tykajici s#rany Zivotniho progdi a pirody.
(Jenéek, Foltyn, 2003)

Zacatkem roku 2008 Evropska komise vydala tzv. kliclaitenergeticky balek, ktery
obsahuje navrhy novych pravnictredpidi, diky kterym by EU mdla dosahnout it cili
stanovenych na summitu EU ¥elanu 2007. Jedna se o sniZzeni emisj @®roku 2020 o0 20 %
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oproti roku 1990, dale zvySeni podilu obnovitelnydroji energie na 20 % do roku 2020
a zvySeni podilu biopaliv v doprav kazdéntlenském st&na 10 % také do roku 2020.

Podle zpravy UNDP ,velké pd@eni z klimatickych zrn je, Ze rozmidla spoteba uhli
v bohatych zemich je ekologicky neudrzitelna (...kymb grijmeme spravné reformy, neni jest
pozcE na omezeni emisi sklenikovych plyma udrzitelnou Urove aniz bychom o&tovali
ekonomicky fist. Prosperita a klimatick& bezpest nejsou ve vzajemném rozporu.*

Boj s klimatickymi zm¢nami podle UNDP dale zahrnuje riapySsSi zdaéni paliv,
vyrazrejSi regulaci limift emisi, podporu obnovitelnych zdiéoga ¢isté energie a mezinarodni

spolupraci na financovani obnovitelnych zdrepergie v rozvojovych zemich.

Pro zajimavost, jak napsal denik New York Timesdpjo vyhledavani na portalu Google
spotebuje tolik proudu a vyprodukuje tolik oxidu utitého, jako sviceni zarovkou za hodinu®.
Nicholas Carr, americky odbornik na vyetni techniku, spsital, ze ,kazdy digitalniclovek

spotebuije réns 1752 kilowatthodin a vypusti do vzduchu 1,17 tomidu uhliitého* 2!

4.2.3 Populaéni problém

Na Zemi v sotasné dob Zije 6,6 miliard obyvatel, v roce 2015 by zde moddhad
melo zit 7,3 mld. obyvatel a pokudigtane #stova trajektorie stejna, tak v roce 2050 by se
populace mohla blizit 9 miliardam. Jak uvadi dekj Foltyn (2003), prvni miliardy dosahlo
lidstvo v roce 1804, druhé v roce 1927 (po 123cleteteti v roce 1960 (po 23 letechttyrté
v roce 1974 (po 14 letech), paté v roce 1987 (pdeiexh), Sesté v roce 1999 (po 12 letech).
Z toho je patrna akceleracéstu a zkracovani periodghem kterych lidstvo igkragilo hranici
dalSi miliardy. Hovéi se o problému felidnéni a katastrofickych scétiah, které se vSak
nemusi nut&é vyplnit, neba, jak doklada Tab. 13, se v rozvojovych zemich goost sniZzuje

(zejména v Asii). @vody poklesu pétu obyvatel uvadi Jetgk, Foltyn (2003) tyto:
= fertilita, migrace;

= starnuti obyvatelstva — prodlouzena délka zivosmi@dena porodnost vedou ke starnuti
populace; za poslednich 20 let se zvySdakdvana délka Zivota v rozvinutych zemich o

3,5 roku a v rozvojovych zemich o 8 let.

2L PROCHAZKA, T. Internet zabiji klima jako letadla [online]. 2008- , 3.3.2008 [cit. 2008-04-07]. Dostupny z WWW:
<http://www.denik.cz/ze_svetal/internet20080302.html>.
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Na hodnotach néasleduijici tabulky je &idminsny nist populace.

Tab. 15 — Vyvoj pfiu obyvatelstva séta (v mil.)

Region 1750 [{1800| 1850 | 1900 | 1950 | 1999 | 2050 | 2150
Afrika 106 | 107 | 111 | 133 | 221 | 767 |1766|2 308
Asie 502 | 635 | 809 | 947 |1402|3634|5268|5561
Evropa 163 | 203 | 276 | 408 | 547 | 729 | 628 | 517
Latinska Amerika a Karibik 16 24 38 74 167 | 511 | 809 | 912
Severni Amerika 2 7 26 82 172 | 307 | 392 | 398
Oceanie 2 2 2 6 13 30 46 51
Svét 791 | 978 |1 262|1650(2521|5978|8909|9 746

Zdroj: Wikipedia, http://en.wikipedia.org/wiki/Watl population
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Graf 25 — Swtova populace v roce 2006 (v tis.)
Zdroj: OECD Factbook 2008: Economic, Environmental Social Statistics - ISBN 92-64-04054-4 - © OECD&Wlastni
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Obr. 5 — Swtova populace
Zdroj: http://en.wikipedia.org/wiki/Image:World_pojation.svg

4.2.4 Potravinovy problém

Potravinovy problém je zdrojem n#p a znamena vazné ohrozeni dalSiho rozvoje
spole&nosti. Lze na sité¢ pozorovat dva protidtdné jevy. Prvnim je obecny nedostatek potravin,
ktery postihuje velkowast obyvatelstva, ktera trpi hladem, podvyZivou témsspojenymi
nemocemi, coz se tykdqvazmrt rozvojovych zemi. Tim druhym problémem je napirny
piijem potravin a nevhodné slozeni potravy, kter@regevuje otylosti a ma za nasledek mnohé

civilizaéni choroby, typické zejména pro rozvinuté zem

Pro obdobi 2001 — 2003 FAO odhadl, Ze na celé#te ssije 854 miliora lidi trpicich
podvyzivou (z toho 820 miliah v rozvojovém s#té, 25 mil. v tranzitivnich zemich a 9 mil.
v industrializovanych zemich). Podrobné rozloZebivatel trpicich podvyzZivou zobrazuje

nasledujici graf.
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Graf 26 — Paet podvyzivenych v letech 2001-03

Zdroj: Food Insecurity in the World 2006, vlastpracovani

Souwasnym nejvazSim problémem je zdraZzovani potravin. Podlét®we banky ceny
zakladnich potravin jako pSenice, kiike, soOjaci ryZze vzrostly v poslednichrdch letech
celkow o 83 %, a jen cena pSenice meamovzrostla o newstitelnych 130 %. Na vié jsou
kromé nelrody jednak rostouci ceny ropy, které zdrazujbbu potravin, a jednoztia jsou na
vin¢ i biopaliva, kterd jsou povirnpiimichdvana do nafty a kterymi vy&da ¢ast séta chtla
snizit energetickou zavislost na cizich zdrojiaglke@dukovat produkci sklenikovych plynOvSem
samotna vyroba biopaliv je vysoce energeticky &@pnehled na to, Ze pravpii jejich vyrohs
se spali velké mnozstvéiné nafty, v gkterych gipadech dokonce i vice nez vyprodukovaného
biopaliva, coz podle mého nazoru postrada logikuofska komise je v3ak jiného nazoru a trva
na svém zagru nahradit biopalivy do roku 2020 desetinu celkav@bjemu benzinu a nafty
v unijni dopra¥. Ozyvaji se i hlasy, podle kterych je vyroba biopa souwasné dob dokonce
zlotinem proti lidskosti. lovek, kdyby se Zivil zrim, tak spiebuje zhruba 260 kilograim
zrni rainé, coz odpovida 100 lilm biopaliva, a to je asi 2000 ujetych kilonietBrzy budeme
reSit problém, zda ujet 2000 kilomé&trnebo zachranit jednoho Nigerij¢e dvé sudanské
déti.“%? Z toho plyne, Ze zatimco jedbast s¥ta ma nej¥tsi starost o to, za kolik bude tankovat,
ta druhd ¢ast bojuje s hlademCinitelé swtové ekonomiky a sitové instituce se musi

vvvvvv

biopaliva 2. generace vyr&fma z celul6zovych surovin, jez jsou stale ve vigvoj

22 hitp://lwww.ct24.cz/o-cem-se-mluvi/13375-biopaliveii-podil-na-potravinove-krizi/

66



5 Zapojeni Ceské republiky do globaliz&nich procesi

Od paéatku 90. let proSla&eska ekonomika slozitym procesem transformace.oee r
1997 privatizace bankovniho sektoru zahmimi investory vydfidala do té doby fevaZzujici
zameéteni na domaci kapitdl. To se odrazilo filipu piimych zahrarinich investic (PZI)
a v oblasti obchodu a investic $adime mezi nejotéens|Si zent v celos¥tovem netitku.
Vstup do EU znamenal proeskou republiku postupné otevirani s&tsyvietns trhu praceCim
vice budeteska ekonomika otéend, tim vice budou vyvoj naSi ekonomikg¢avat netprosné
sily globalniho trhu, finatniho systému afpmych investic nadnarodnich korporaci. Po odein
zasadnich systémovych reforem, procesu privatizanavozeni stability se do pegi zajmu
dostava dlouhodab vysoké tempo dastu ekonomiky, otazky investic, lidskeho kapitalu
inovaci. S prohlubujici se integraci a s ni spajemyokiovani gekazek volného obchodu a ok
vyrobnich faktol se n&éni podoba hospodské politiky a na scénu vstupuji novi aktéteri ji
ovliviuji. Témito aktéry jsou fedevSim nadnarodni spo®sti, jejichZz rostouci vyznam je
pravodnim jevem globalizace a stal se hybnou silouruktiralizace ¢ceské ekonomiky
a zarové uréuje dalSi existenci domacich podinikSrholec, 2004) PodobBrjako v ostatnich
transformujicich se ekonomikach doSlo k zékladrdnpné struktury ceské ekonomiky od
struktury s pevazujicim pimyslem ke strukite s gevahou sluzeb. Co secty zahraniniho
obchodu, tak se hlavnimi partnery staly Wépstaty s trzni ekonomikou, zejmétlanske staty
EU, a ve zbozové strukieiceského zahratmiho obchodu fevaZzuji produkty zpracovatelského
pramyslu, do kterého zarougroudi nejvice PZI. (Lebiedzik, 2006)

Zacatkem 90. let se ekonomicka situace zhorSila, glgich pribéhu se ekonomicka
urovei Ceské republiky pblizovala k piiméru vysglych zemi EU 25 (v roce 2006 doséahla 76
%) a v roce 2005 dokonceeuistihla prvni z fvodnich 1%lenskych zemi EU — Portugalsko.

5.1 PostaveniCR ve swtové ekonomice

Dulezitym faktorem pro vymezeni postaveni narodninekaiky ve s¥té vramci
komparativni analyzy je jeji velikost, jez se vyjaj@ patem obyvatel Zijicich na jejim Uzemi.
Duvodem je fakt, Ze obyvatelstvo je jednak nositelempni sily (determinuje velikost trhu
a odbyt) a zarowe je vlastnikem vyrobnich faktor (zejména vyrobniho faktoru prace).

Lebiedzik (2006) rozliSujeritskupiny — velké, sedre velké a malé ekonomiky — a podle tohoto
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rozliSeni patime s 10,3 mil. obyvatel do skupiny malych ekonan&le je velikost ekonomiky
dana rozlohou (78 866 Kna celkovym objemem vyprodukovaného HDP (3 557|d@. K¢,
v béZnych cenach za rok 2007).

DalSimi faktory jsou ekonomicka Uraveméiena uarovni HDP na jednoho obyvatele
(24 400 USD v roce 2007; 51. naéwy), pog. zivotni Urové (Grover vyroby a sluzeb na
obyvatele a vySe spetby zbozi na obyvatele). Ekonomickou Unbuee také nifit indexem
kurzové odchylky (tzv. koeficient ERDI) a sektorovestrukturou ekonomiky. @ezitym
faktorem ekonomického rozvoje, resp. konkurencgscbsti, je zahragni obchod, jeho
komoditni a teritoridlni struktura (viz. Tab.19ténzita zapojeni statu do zahkariho obchodu
je urena také prayvelikosti zems, zcehoz vyplyvd, Zeeskd ekonomika s malym vimim
trhem bude vice zavisla na zaheariin obchodu a bude tim padem d@v|Si nez velké zem
Vyznamné ukazatele charakterizujici postaveni médrakonomiky v kapitalovych vztazich
ziskdme z finaéniho (tu platebni bilance o tocich investicgdek a z hrubého &stého dluhu.
Ukazatel¢istého dluhu Iépe vyjadje vrgjSi zadluzenost zetnneba zahrnuje i aktiva tvieena
zejména devizovymi rezervami. Pro schopnost splagagsiho dluhu je dlezita exportni
vykonnost ekonomiky a vyvoj platebni bilance. (lextiik, 2006) Nasledujici tabulky obsahuji

vySe zmigné ukazatele.

Tab. 16 — Vybrané makroekonomické ukazatele realnékonomiky v letech 1993 - 2007

Ukazatele redlné ekonomiky  |1993]1994] 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 ] 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007
HDP (mld. K&) .| . |1467]1683]1811|1997| 2081 | 2189 | 2352 | 2464 | 2577 | 2815 | 2988 | 3232 | 3558
HDP/obyv. (tis. K&) | . l142] 163 ] 176 | 194 | 202 | 213 | 230 | 242 | 253 | 276 | 292 | 315 | 345
HDP (%) N | 40]lo07]08]13]36|25]19]36]|45]|64]64]65
V¥voz zbo3{ a sluseb (% ] . | 55|84 |104] 54 |165[112] 2172 |207]11,8]14,4]145
YV (%)

Dovoz zbo?i a sluZeb (%) ] 121]69]83] 49 |163]128] 50| 80 [179] 50 | 138137
Deflator HDP (%) N . |103] 84 [121] 28| 1549|2809 |45]-02]17]34
'(}';ﬁ‘(?’}’(éd)'s”on'b"“' dachod . . |1477|1670|1 794|1 977|2 053|2 153|2 287|2 365 |2 468|2 659|2 822|3 032|3 320
Hrubé narodni Gspory (mid.kg) | - | - |424,8]454,9]441,0(5255|512,1]542,4|570,4|553,3]532,2]620,0| 701,4] 769,5|893,6
?f/:)ahr“bVCh narodnich aspor | || 881279 | 24,6 | 26,6 | 24.9 | 25.2 | 24,9 | 23.4 | 21,6 | 233 | 24.9 | 25.4 | 26,9
?f/:)a hrubych aspor domacnostif | 14551 915|113| 93 | 85 | 84 | 7.4 | 83 | 74 | 54 | 64 | 66 | 51
Mira nezameéstnanosti (%) 4,3 4,3 4,0 3,9 4,8 6,5 8,7 8,8 8,1 7,3 7,8 8,3 7,9 7,1 5,3
Primamé rediné mzdy (%) . |78|87 87|13 |-14]|62]24|38|54]|65]37|33]38] 44
Mira inflace (%) 20,8/100] 9,1 [ 88 | 85 [107] 21 [ 39 | 47| 1.8 | 01| 28] 19| 25| 28
ERDI* 1 . |2,448|2,421]2,224[2,264|2,1792,034( 1,864 1,866 1,845

Zdroj dat:CSU

* Koeficient ERDI je u vysplejSich ekonomik nizsi nez u m&nozvinutych ekonomik. V jvodnichélenskych
statech EU v roce 2004 se ukazatel pohyboval veatrad 0,756 u Danska do 1,273 u Portugalska, mite
0,940 ve Francii a 0,857 v Lucembursku. Nghsi stalo Polsko, Litva a Loty$sko s ERDI vy3sieZ 2.CR se
tedy s hodnotou 1,84%di mezi staty s nejtsi disproporci cenové hladinydi EU. (Lebiedzik, 2006)
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Tab. 17 - Vybrané makroekonomické ninové ukazatele v letech 1993 — 2007

Mé&nové ukazatele 1093 [1994] 1995 [ 1996 [ 1997 [1998] 1999 2000 | 2001 [ 2002 [ 2003 | 2004 [ 2005 [ 2006 [ 2007
CZK/EUR . . . . . . |36,88|35,61|34,08(30,81|31,84|31,90(29,78| 28,34 |27,76
CZK/USD 29,16|28,7826,55 | 27,14] 31,71 [32,27[34,60( 38,59 38,04 | 32,74 | 28,23] 25,70 |23,95( 22,61 |20,31
?neﬂzd”%é“)cm platebnibilance |15 51 55 6| .36,3 |-111,9]-113,0|-40,5 | -50,6|-104,0|-124,5|-136,4|-160,6|-147,5| -48,5 |-100,8| -89.0

Finanéni ucet platebni
bilance (mld.K¢&)
Zména devizovych rezerv

88,2|97,0(218,3|113,6| 34,3 | 94,3 (106,6/148,0(172,8|347,8|157,1|177,3|154,8/104,9 {104,5

-88,3(-68,3(-197,9| 22,5 | 56,0 |-62,6|-57,1|-31,6 | -67,2 |-216,9|-12,9 | -6,8 |-92,9| -2,1 |-15,7

(mld.K&)
BU/HDP (%) . . |-25]66|62]20|24|-48]53|-55]62]|-52][-16[-31]-25
FU/HDP (%) . . l149] 671947516873 141]61]63][52]32]29

Zdroj dat:CSU

Tab. 18 - Vybrané makroekonomické fiskalni ukazated v letech 1993 — 2007

Fiskalni ukazatele 1993 [ 1994 | 1995 | 1996 [ 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007
z/fl‘g.“:(g)eﬁc“ (prebytek) . . |-197,0|-55,8 | -68,8|-100,1|-77,3 | -81,5|-135,0|-166,8|-170,6| -83,3 | -106,7| -85,9 | -56,1
xg‘g”(io/‘:fﬁc“ (prebytek) / | . |-134|-33|38|-50|37|37|-57|68|66]-30|-36]-27]-16
(Srr?l'gf’Kzt)ét”"ho r0zpottt | 41 | 104 | 7,2 | -1,6 |-157|-29,3 |-29,6 | -46,1 | -67,7 | -45,7 |-109,1| 93,7 | -56,3 | -97,6 | -66,4
Saldo SR/HDP (%) . . los |o01]-00]-25|14]21]-29]|-19]-42]|33]-19]-30]-19
Viadni dluh (mld. K&) . . | 214 [ 210 | 237 | 300 | 341 | 405 | 592 | 702 | 775 | 855 | 889 | 952 |1 019
aggsektor”"'édy'% . . | 146 125|131 | 150 | 16,4 | 185 | 25,1 | 285 | 30,1 | 30,4 | 29,7 | 29,4 | 28,7
Statnf diuh (mld. K&) 158,8(157,3| 154,4 [155,2[173,1] 194,7 | 228,4 | 289,3] 345,0 | 395,9 | 493,2 [592,9| 691,2 |802,5[892,3
Stétnf diuh/HDP (%) . . |105] 92|96 98 |11,0|132] 147|161 191 |21,1|231[248]251

Zdroj dat:CSU

V roce 2007 dosahl zahr&ni obchod nejlepsSich vysledllod roku 1993. V porovnéni
s rokem 1993 vzrostl obrat zahrémiho obchodu 5,7krét na 4 846,1 midk. Keska ekonomika
se tim stala jednou z nejotewsjSich ekonomik v EU a zaroixgako jedina z novyckilenskych
stati EU vykéazala kladné saldo zahramho obchodu. Hodnota vyvozu na 1 obyvatele vzaostl
v roce 2007 pblizné na 240 tis. K z ténst 41 tis. K v roce 19933

NasSim nej¢tSim obchodnim partnerem je Evropska unie, kterdaseelkovém obratu
zahranéniho obchodlCR podili ze ¥%. V ramci EU je hlavnim obchodnim parem Spolkova
republika Nemecko s podilem ifblizné 35 % celkového obratu zahraniho obchoduCR.
SnahouCR je udrzet nebo prohloubit rozmanitost teritorigtruktury zahraniho obchodu
s cilem omezit zavislosteské ekonomiky nackolika trzich, jejichz pipadné konjunkturdlni
vykyvy by mohly negativia ovlivnit i Ceskou republikd?

2 ¢sU, Vyvoj zahraniniho obchodu v roce 2007. [cit. 2008-05-17]. Dosefupz WWW: <http:// www.mpo.cz/

dokument40224.html>.
24 Tamtéz.
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Tab. 19 — Teritorialni struktura zahrani&niho obchoduCR v roce 2007

Zemé VYVOZ DOVOZ
mil. KE | Podil na vyvozu (%) | mil. K& | Podil na dovozu (%)
SRN 761 775 30,8 670 602 28,1
Slovensko 216 927 8,8 128 293 5,4
Polsko 148 291 6,0 137 377 5,8
Francie 132 697 54 109 346 4,6
Italie 120 271 49 114 049 4,8
Rakousko 115 044 4,7 91 059 3,8
Rusko 57571 2,3 112 248 47
Nizozemsko 91 563 3,7 92 463 3,9
Velka Britanie 123 828 5,0 65 149 2,7
Cina 14 022 0,6 185 368 7,8
Mad’arsko 77 427 31 67 894 2,8
Belgie 70 167 2,8 47 092 2,0
USA 48 003 1,9 53871 2,3
Spanélsko 64 498 2,6 46 370 1,9
Japonsko 10124 0,4 77 627 3,3
Svédsko 43 377 1,8 27 358 1,1
Svycarsko 35475 1,4 27 288 1,1
Dansko 21 837 0,9 19 071 0,8
Ukrajina 24 007 1,0 13 847 0,6
Rumunsko 31698 1,3 10 861 0,5
Tchaj-wan 1490 0,1 25174 11
Turecko 14 709 0,6 15797 0,7
Finsko 14 146 0,6 12 877 0,5
Norsko 12 886 0,5 8 990 0,4
Azerbajdzan 1185 0,0 20 737 0,9
Zdroj dat:CSU, Vyvoj zahrariniho obchodu v roce 2007. [cit. 2008-05-17]. Dosfup WWW:
<http://www.mpo.cz/dokument40224.html>.
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Graf 27 — Mira ristu realného HDP v roce 2007 (v %) a pozio€R ve swté (7. misto)

Zdroj dat: Eurostat, vlastni zpracovani
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Mira globalizace v Cesku*

* poradi v Zebficku nejvice globalizovanych ekonomik

#2001 2002 2003 2004

Prot je Cesko mezi prvnimi dvaceti E

M vjrazng priliv zahraniEnich investic
W turisticky rozmach
W vyrazné orientace na obchod s Evropskou unii

Dvacet nejvice globalizovanych zemi (jak se poé&ita index miry globalizace)

Bl Ekonomické propojeni I Mira technologické propojenosti I8 Pohyb osob Mira politické angaZovanosti ve

zahraniéni abchad, piimé zahranicni se svétem mezindrodni cestovani a turismus, svétovém déni

investice, toky kapitalu do portfoliovych uZivatelé internetu, poskytovatelé prostoru mezindredni telefonni spojeni, penézni clenstvi v mezinarodnich organizacich,

investic pro internetoveé stranky, zabezpecené servery prevody (platby zaméstnancim a dalsi persondlni a finanéni prispévky na misi
osobni a neviddni prevody} Rady bezpeénosti OSN, ratifikované

mezindrodni smiouvy, viddn! transfery

¥ T g o S

Grafiks: HN, foto: HN = Irena Hogkovd Zdroj: A, T. Keamey, Foreign Policy

Obr. 6 — Mira globalizace VCR a ve sw¥té
Zdroj: Hospod#ské noviny, 7.4.2004

5.2 Srovnani ekonomikyCR s Evropskou unii

Pro zend, které do Evropské unigiptoupily spolu Leskou republikou v ktnu roku
2004, je typickd konvergence Kk tragim ekonomikam EU. VSechédhto deset zemi rostlo
v letech 2004 — 2006 rychleji nezaprérné rani tempo zemi EU-15. V obdobi 2000 — 2005
byla CR jedna z nejvice konvergujicich ekonomik k Grokhl. V roce 200Ginil podil tGrovre
HDP na obyvatele vippaitu podle parity kupni sily ¢R k piméru zemi EU-25 63,7 %,
vroce 2004 70,1 % a vroce 2005 dosahl asi 73 @.phbcesu konvergence se podilelo
piedevsim zrychlenitistu vykonu nasi ekonomiky. Zatimco mezi lety 1998004 rostl HDP
v praméru o 2,21 % rong, od roku 2005 — 2007 rostl kazdym rokem vice resti procenty. Pro

letodni rok (2008) jetist odhadovan na pouh& 4,2 % (odhad ministerstemdirCR je vyssi,
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ocekava 4,7 %irst), coz je stale 3krat vic nez v prostoru eurozZdig: Graf 26). Toto snizeni je
dusledek jiz zmiané americké hypotai krize a od ni se odvijejici &ové recese, jakozto
problém globalnich tn Na Evropském bankovnim a firarim foru se guvernéENB Z. Tama
ke krizi ve Spojenych statech ve spojeriieskou republikou vyjail, Ze ,v sowasné dob
neexistuje systémove riziko“ a krize, jestli k rojdk, se bude tykat individu&@redinai, ¢i
domécnosti. Zarowezde zaz#lo, Ze no¥ rozvijejici se staty jsou odolnéidr krizi v USA,
protoZe ¢eské finafni instituce neobchodovaly s americkymiétovymi derivaty aceské

avérovani je zdrave.

12,0
10,0 -
mEmm Slovinsko
8,0 = Madarsko
= Polsko
= 6.0 mmmmm Slovenska republika
CR
" eurozéna
20 01 Was S BIRg ™ mgle gl W nll A EU-25

0,0 -

2000|2001 |2002 | 2003|2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008
mm Slovinsko | 4,1 | 3,1 | 3,7 | 28| 44| 41|57 61] 41
= Madarsko| 5,2 | 41| 44| 42|48 | 4139|1318
=——=Polsko 43112143953 )|36|62]| 65|49

e Slovenska| 1,4 | 3,4 | 48| 48| 52 | 66| 85 |10,4| 6,6

republika

CR 3625|1936 |45 |6,4|64]| 65| 4,2

euroz6na | 3,8119,09|08|21|16|28|26| 14
~~~~~~~ A EU-25 3921141527 |21|33]|31]| 18

Graf 28 - Porovnani mezir@niho ristu realiného HDPCeské republiky s tradiénimi a novymi éleny EU
v letech 2000 — 2008 (v %)

Zdroj: World Economic Outlook Database, April 2008stni zpracovani

Ceska republika byla az do fiského roku v konvergenci k evropské hosskia
a mgnove unii uspsna (viz. Graf 29). V roce 2006 dokonce spinila staehtské kritérium
cenové stability, kterym byl pmér tii zemi (Finska, Polska a Svédska) dosahujiciclte 2006

nejnizsi inflace zvy3eny o 1,5 p.b.gmilo 2,9 %. Usgchu v cenové stabititbylo dosazeno
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v obdobi celkového ekonomickéhisstu, kdy se naopakiekavéa vyssi inflace, a potvrdilo se tak,
Ze ¢esky ekonomickyirst je i za této situace neinfla. Polovina novychkilenskych zemi EU,
které gristoupily spolu <R, kritérium cenové stability nesplnila. Jsou jiMadarsko 4 %,
Slovensko 4,3 %, Litva 3,8 %, Estonsko 4,4 % a &skp 6,6 %. Oproti roku 2007, kdy mira
rastu inflace dosahla pouha 2,8 %, se odhad na letasn (2008) vysSplhal az na 6,0 %.
(Eurostat)
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12,0 +—
10,0 T wl ]
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Slovensko
6.01 —X— Slovinsko
/.\ \ —&—EU-25

‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ —K—
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Graf 29 - Porovnani miry inflace Ceské republiky s tradinimi a novymi ¢leny EU v letech 2000 — 2008 (v %)

Zdroj: World Economic Outlook Database, April 2008stni zpracovani

DalSimi kritérii giblizovani se k trovni EU jsou deficit ¥gnych rozpéta a pongr
vladniho dluhu k HDP (viz. Tab. 18). ©HRritéria sphujeme, ale kritériumitprocentniho limitu
deficitu veejnych rozpétia k HDP sphujeme jen &srg. Je tedy otazkou, zda si tuto Grave
udrzime.

Strategie hospodsgkého fistu je dokument tymu autinrjenz je institucionaky zastitn
Ceskym statistickym i@dem, Vysokou 3kolou ekonomickou v Praze a Teclginkgm centrem
AV CR. Jeho cilem je fjblizit Ceskou republiku k ekonomické urovni hospisig
rozvinugjSich zemi EU pomoci ukazatele HDP na jednoho dieyeajehoz piméru bychom
mohli dosadhnout v roce 2013ippredpokladanych tempechistu (viz. Graf 30). Strategie
hospodé&ského @istu se zarftila na @t prioritnich oblasti, na kterych stoji konkurendespnost
CR, a jsou jimi:

» institucionalni prosedi,
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= zdroje financovani,
= infrastruktura,
= rozvoj lidskych zdraj,

= vyzkum, vyvoj a inovace.

Scénarf dosazeni pr améru EU-25 v roce 2013

35000

S 30000 M
o]
§ 25000 M =
& 20000
o
Q15000 5w
>
4 10000
[a)
I 5000
O T T T T T T T T T T T T

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

—e— EU-25, pramér 01-06 —=— CR, Primér 01-06 —a— CR, tempo ristu 7,81%

Graf 30 — Dosazeni Urovi EU-25 v roce 2013
Zdroj: Strategie hospotgkého fistuCR

V Zel¥icku hodnoceni konkurenceschopntstekonomik, které provadi Mezinarodni
Ustav pro rozvoj managementu se sidlem ve Svycarakagklad komplexniho vyhodnoceni asi
tfi set indikato, se CR umistila v roce 2001 na 29. n#ist celkovych 49 sledovanych zemi
(mezi Mararskem a Japonskem). Celkové hodnoceni vychazictgie hlavnich faktod
konkurenceschopnosti — ekonomicka vykonnost&easfektivnost fungovani viady, efektivnost
fungovani podnik a infrastruktura. Kladné hodnoceni naSi ekononsky tykalo zejména
rozsahlych investnich pobidek pro zahrami investory, vysokého podilu obyvatelstva
s uplnym stednim vzdlanim, realné kratkodobé urokové miry, nizké zaltrarzadluzenosti,
stability snénného kurzu apod. Naopak byly véadytykany [¥iliS vysoké dotace soukromym a
verejnym spolénostem, vysokyitst statniho dluhu, vysoky povinnyigppvek zangstnavatele
na socialni zabezpeni, FiliS vysokd mira zdami, vysoky vyskyt korupce apod. (K¥ava,
2003)

% Mezinarodni konkurenceschopnost se chape jakopsusst zer proniknout se svym obchodovatelnym zbozim
a sluzbami na zahramii a s¥tové trhy a z takové mezinarodni&mg ziskavat komparativni vyhody.“ (SLANY,
A., Konkurenceschopnogeské ekonomiky (vyvojové trendy), s. 31.
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5.3 P¥imé zahranini investice vCeské republice

Pozitivni vyvoj vykonu a konkurenceschopnos&tiské ekonomiky je tsledkem jeji

restrukturalizace a modernizace¢dmuz velkou mirou ispel praw priliv PZI. Mezi novymi

¢leny EU mame jeden z nejvysSich objemilivu PZI (prepaiteno na jednoho obyvatele).
V letech 1993 — 2007 dosahl celkovifliy PZI do Ceské republiky 1 827 mid.&Xa z toho 680
mld. K¢ nateklo do zpracovatelskych advi a 945 mld. K do sektoru sluZzeb. Nutno

poznamenat, Ze podniky se zahtainin kapitdlem vytvéeji minimalre 25 % HDP. Nésledujici

graf znazaiuje vyvoj gilivu PZI doCeské republiky.
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Graf 31 — Friliv piimych zahraniénich investic doCR v letech 1993 — 2007 (mid. &

Zdroj dat:CNB

Nasledujici tabulka uvadi dvacet nejvyznadich firem vCeské republice, gadi je

dano velikosti vynas za rok 2005. Mezi¢mito dvaceti spoknostmi ma jen sedm z nich zemi

pavodu vCeské republice a v celkovém ¥&#u zahrnujicim 100 firem ji ma pouhych 34.
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Tab. 20 — Pdradi dvaceti nejvyznamrjsich spole&nosti vCR v roce 2005

Poradi Spole&nost Vynosy (mil. K¢) Zmenazc())%r;)tl e Zemé plavodu
1 |SKODA AUTO 182 251 15% Némecko
2 |UNIPETROL RAFINERIE 82 909 36% Cesko
3 |RWE TRANSGAS 71173 20% Nizozemsko
4 |CEZ 67 644 -15% Cesko
5 |MITTAL STEEL OSTRAVA 57 077 -28% Svycarsko
6 FOXCONN CZ 55 549 13% Nizozemsko
7 |MORAVIA STEEL 54 415 4% Cesko
8 |CESKA POJISTOVNA 50 050 11% Nizozemsko
9 |CESKE DRAHY 45 156 -1% -

10 |OKD 41 550 19% Cesko
11 |BARUM CONTINENTAL 39617 4% Francie
12 |CESKY TELECOM 39 319 10% Spanélsko
13 |AHOLD CZECH REPUBLIC 36 400 12% Cesko
14 |METALIMEX 35 360 -2% -

15 |MAKRO CASH & CARRYCR 34 392 3% Nizozemsko
16 |TRINECKE ZELEZARNY 33141 5% Cesko
17 |CHEMOPETROL 32812 17% Cesko
18 |CESKA SPORITELNA 31536 4% Rakousko
19 |SHELL CZECH REPUBLIC 31438 29% Nizozemsko
20 SEEESSLOVENSKA OBCHODNI 30 172 0% Belgie

Zdroj: BIZ 100 — zekicek nejvyznamgsich firem vCesku, vlastni zpracovani

Vynosy firem v ,BIZ 100“ v roce 2005 twdy 78 % HDP Ceské republiky a jejich
ziskem by bylo mozné 2,5krat splatit roZpmvy deficit. Pimérny vynos jedné firmy za den
¢inil 64 mil. K¢ a vydtlek téZze pimérné firmy téngt 4 mil. K& A aby tutocastku vydlal
pramérny Cech, musel by na ni pracovat 17 let. Podleikh BIZ 100 se stala nejtsi firmou
roku 2006 spoknost Skoda Auto, ktera zaravelosahuje nejtich trzeb, neptsiho zisku

dosahiCEZ aCeské drahy zasstnavaji nejvice lidf®

»Firmy v BIZ 100 dosahly celkovych vynasse vysi 2,3 bilionu korun, trzeb 2,1 bilionu
korun a vytvaily cisty zisk ve vySi 140 miliard korun.&€hto hodnot doséahly prdastdnictvim
vice nez 370 tisic zarmtnand. Vynosy firem meziréné vzrostly o 133 miliard korun, tyto

spoletnosti vydtlaly o 9 miliard vice a zadstnavaly o 6 tisic lidi mén?’

% NAPRAVNIK, L., et al. 100 nejvétSich ¢eskych firem . BIZ [online]. 2007 [cit. 2008-05-15]. Dostupny z WWW:
<http://www.casopis.biz/?q=node/518>.
2 Tamtéz
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6 Zhodnoceni s¥tové ekonomiky a globalizace

Z udaji vyvoje sw¥tového hospodatvi uvedenych v prvni kapitole je patrné, Ze se
swtova ekonomika utuy@la velmi pozvolna a nenapadrZa jejim vznikem stély uSlechtilé
snahy navratit Evrapjeji predval€énou tv& a nastolit udrzitelny sfovy mir prostednictvim
vytvoienych mezinarodnich organizaci. S prohlubujicinsegraci a s ni spojenymi procesy se
nastartoval proces globalizace, jehoZz hnaci silstala zejména liberalizace mezinarodniho
obchodu, liberalizace kapitalovych tola wdeckotechnicky pokrok. Zivse diskutuje o jejich
Nehled na to, Ze se vSechny proces§innosti s rozvojem technologii urychluji, coz maéa

zasadni vliv na Zjsob Zivota a jehofjzpisobovani se rychlému Zivotnimu tempu.

V poslednich #kolika letech se stova ekonomika zformovala do takové podoby, ze
jsou jeji &inky vice nez #jmé a spoknost se neiize rozhodnout, zda jsou pro ni spiSe
pozitivni ¢i negativni. Pro nazornyfiklad nemusim sahat daleko do minulosti, nebméasné
déni ve s¥tové ekonomice je tou nejlepsi ukazkou toho, jakgfyi globalni trhy. Je ji krize,
kterd zasahla americky trh hypoték na konci rok0620Rivedla americkou ekonomiku do
recese a krize bankovniho sektoru seéalearozStovat i do Evropy. Tato finami krize se
promitla i do poklesu tempaistu HDP Evropské unie. Tento proca®lgvani a vzajemného
ovliviiovani by se dalifrovnat ke spojenym nadobam, tedy globalniniirtthV t€chto situacich
muZzeme ocenit nezavislost narodnémavé politiky a relativni uzaenost. A to je pravten
rozpor mezi tim, zda nechat globalizaci pronikndatnarodnich stdtnebo si zachovat aspo
casténou nezavislost a moc samostase rozhodovat. BohuZel nacgvtéZko najdeme zemi, do
které by nepronikly stopy globalizace, jaké za sebanechavaji spalrosti typu McDonald’s,
Coca-Colai Shell. Zajimava je situace wkterych dosud izolovanych oblastech, jako inap
hrubé néarodni 8sti“. Pe&livé zde udrzuji hodnoty buddhismu a zachovavaji teadiéle
i Bhutan, ktery dlouho odolaval vymoZenostem Zapadou politikou izolacionismu, bylips
vSechny své snahy lapen do spglobalniho kapitalismu. Lze jesZko odhadnout, jak dlouho
jeS€ bude tato zemnschopna drzet rozpinavé nadnarodni korporat@hpvané vidinou levné

pracovni sily, za hranicemi svého kralovstvi.

Proces globalizace by se ddirpvnat k rozjetému vlaku, ktery d&i neznamo kam

a ktery nelze zastavit. Proto ma obrovské mnozstyirca, ale i @iznived, ktefi si od ni (na
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rozdil od &ch druhych) slibuji lepSi budoucnost. Hlavnim metiv s¥tové ekonomiky je
ekonomicky ftist, ktery globalizace imasi. Rist za kazdou cenu je v3ak v rozporu se zamy
spole&nosti a kvalitu Zivota spiSe snizuje. V této sologs me¢ napada otazka, jak dlouho ale
muze globalizacetst s\wtoveho hospodatvi inaset, peci neniize fist donekonéna. A co se
bude dit dal? JeStstale existuji potencialniistové oblasti (viz. rozvojové zed ale reald

hrozi, Ze dalSi rozvoj narazi na omezeni na &izdroj.

Uvedu piklad, ktery je pesnym odrazem #gobu chovani obchodnik ,Ro¢né se
piepravuje 400 tisic belgickych viégpdo Parmy, tam se vykrmuji mliékem z Hamburku, pejiaz
a putuji po silnici jako parmska Sunka zpatky ddgie Obchodnirettzec COOP dodava
holStynské mléko a irské maslo do Mnichova a v@gtden allgauské mléko do Hamburku.
Brambory z Wetterau setrgpravuji na prani do Itdlie a pagidse prodavaji v émeckych
supermarketech?® Je to wkitd forma politiky snizovani nakldg kterou Ize upldiovat diky
nizkym pgepravnim naklatim. Ale vzhledem k prudkémuistu s¥tovych cen ropy, budou
pravdEpodobré nuceni pehodnotit svou strategii. Nehkeda to, Ze je to obrovské plytvani

energii a zbytné zatZovani zivotniho progedi.

V souvislosti s globalizaci se objevuji stale notézky, jeZ jsou zarowieobavami, jako
nag.:. zda zvizi globalni kapitalismus nad demokracii?, ,jaky shmyna zastupitelska
demokracie, ve které politici plnii4ni korporaci, a nikoli svych veli?“?°, jak je mozné, Ze
honba za ziskem a hospaésgléym rfistem je povySovana nad moralni hodnoty? apod.ilstiad
politici, Ze nechali nadnarodni sp&hesti dojit tak daleko, Ze si mohou dovolit vyhredb
vladam tim, Ze f&misti vyrobu do jiné zefnmkde budou mit je&tlepSi podminky? Na Zatku
stéla snaha vlad podfibpodnikani a inovace doprovazené vznikem novydrcg@vnich mist
nag. tim, ze snizily daf zrusily regulace cenfipiely odi pti poruSovani ekologickych zakan
Vlady nositeim kapitalu vychazeji vit a gitom pro ¢ stat se svou ulohourgustavuje
negijemné omezeni vlivu moci a sily. Pro globalni kalsmus je nejlepsi stat — poslusny stat,
ktery mu zamete ceskiu k levné a flexibilni pracovni sile, ochotné maat za symbolickou
cenu, ktera se odbor®vneangaZzuje. Samigmeé, Ze existuji spokmosti, které se o své
zanestnance staraji a hesla jako motivace pracdviikodnenovani jsou sotasti kultury
spole&nosti. Samoiejmeé za tim neni laska k lidem, ale jejich vySSi pradavasazeni a zajem na

rastu spolénosti.

28 LAFONTAINE, O., MULLEROVA, CH., Zadny strach z gializace. Blahobyt a prace pro v3echny, s. 32.
2 HERTZOVA, N., Plizivy pevrat : globalni kapitalismus a smrt demokracid5s.
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Od okamziku, kdyCR opustila sét socialistické centratn planované ekonomiky
a vstoupila do Evropské unie, se ocitla v luxushéateni trzg orientovaného s¥a, kde se uloha
statu znané¢ oslabuje. Dostali jsme se do kol&o systéemu zaloZzeném na laissez-faire
ekonomice, kultte konzumu, moci kapitalu a volném trhu. Vede se wmiite, naSe Zivotni
aroven stale roste, ale za jakou cenu. Ze spudsti se vytrdci moralni hodnoty jako
spravedinost, sluSnost, Setrné zachazeniresdou apod. V politice chybitdéi osobnosti,
obc¢anécim dal vic ignoruji volebni urny a zpochylji vaznost politiky.

s~ s

Rolny, Lacina (2001) piSi o dobrovolnémijgti spol&nosti bez hranic. OvSem tato idea
narazi na skutmost, Ze tu proti sa@bstoji izné politické systémy — demokracie versus totalitni
¢i autoritativni rezimy — a naboZenstvi. Vggpswt uznava jediny spravny politicky systém —
demokracii — a snazi sagswdéit zbytek s¥ta o jejim dobrovolnémipeti. Jak ale &koho
pieswdcit, aby @ijal cizi pravdu za svou. Zejména USAf&Si z pozice sily a vhucuje svoiliv
slabSim, coz postoji¢i demokraciim spiSe zhorSuje. Tento problém sousisbzvojovou

pomoci chudym zemim, kter4 vSak tiepSi vysledky. Africké zeenzistaly chudé navzdory

obrovské rozvojové pomaoci, ktera do nich desitkyleudila.
Zijeme v dol, kdy dochéazi k femené tradicniho uspeadani seta. Dalo by seici, ze
swt, jak ho zname, dostava novou podobu, kterd ngsdma stranu &i a na druhou stranu od

ni mnohé dekdvame. Katastrofické scé&rée nemusi vyplnit vifpad, Ze najdeme kompromis

mezi etikou a trhem a obnovim#ekkou rovnovahu mezi éanem a statem.
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7 ZAVER

Prace je zagtena na problematiku &ové ekonomiky a globalizaich proces, s niz se
setkhvame ve vSech aspektech Zivota prakticky @deAni si kolikrdt neu¢domujeme, Ze
i béZny ndkup v hypermarketu z némi Ucastniky globalni ekonomiky. Tato praceize byt
podrétem k gemysleni ¢i jen pozastaveni se nad gasnou situaci ta uz z pohledu

ekonomickeho, politického, ekologického nebo jedrizdlidského.

Swtova ekonomika je definovana od vznikuémwé ekonomické soustavyigs jeji
VYVOj, az po sotasné switové tendence. V pbéhu vyvoje se vramci stwové ekonomiky
zformovala i hlavni ekonomicka centra (USA, Japonsko a EUJnddiva centra jsou popsana
z hlediska vyznamnych meziiik/ jejich hospod&kém vyvoji i sodasnych tendencich, dale
analyzou hlavnich makroekonomickych ukazatel jejich grafickym znazoemim jsou tato
centra charakterizovdna a pegdmetodou komparace navzajem porovnana. Veétosem
hospodéstvi hraji dilezitou Ulohu i ostatni ekonomiky&tné rozvojovych zemi. Mezi nimi se
vyclenuji zent s vysokym ekonomickym potencialem, u kterych seébddoucna fedpoklada,
Ze vytvai dalSi dilezitd ekonomickd centra. Za potencialngéteva ekonomicka centra se

povazujiCina a Rusko.

Daéle jsou samostatrpopsany globalni problémy ve&wové ekonomice proiphlednost
rozélenéné do dvou skupin — antroposocialni a intersociginblémy (nap globalni problémy
chudoby a zadluZenosti) afifpdn® socialni problémy (energeticky a surovinovy praomlé
environmentalni, popuiai a potravinovy problém). Globalni problémy prely této prace jsou
popsany v rozsahu odpovidajicim hlavnimu témataepridudiz zde nejsou zngimy vSechny, ale

jen vybrané z nich, tak aby poskytly ales@akladni pedstavu o jejich zavaznosti.

Pozornost je &novanaCeské republice a jejimu zapojeni do globalideh proces
prostednictvim ilivu zahranénich investic¢i zapojeni do zahragmiho obchodu. Ukazatelé,
které vymezuji postavenrieské republiky ve s¥ové ekonomice v ramci komparativni analyzy,
dokladaji, Ze jsme sice maly,cleteweny trh, a mame dobré&gqupoklady k dalSimuustu.
Porovnani s Evropskou unii je provedeno na bazigaracte s vybranymi zemni, které do EU

vstoupily ve stejné vk a to z toho @ivodu, aby bylo dosazeno relevantnich vystedk
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Zawrecné hodnoceni je jakymsi shrnutim tendenci globékdnomiky a vyjatenim
subjektivniho nazoru na probihajici¢swy vyvoj. Dosgla jsem k zasru, Zze globalizace je
velmi rozporuplny a slozity proces a nelze ho jemhané vyzdvihovatéi naopak jednozriaé
odmitat. Tak jako vSechno, ma i globalizace svéitpoi a negativni dopady. ZkuSenosti
z finargénich a naslednych hospddiych krizi v minulosti dokazuji, Ze se zatim negda najit
acinné nastroje na zvladani negativnictslediki globalizace. Tento proces je stale ve fazi
formovani a jeho nesporna pozitivaigaji cetnd negativa. éd nami lezi dlouha cesta k tomu,
nez se sitova ekonomika zformuje do nové podoby a nez i&gpjsobi | zgisob Zivota a
mysSleni lidi. Sou&Zre vedle sebe probihaji dva proticiné procesy — globalizace, ktera vede
k univerzalizaci sstové ekonomiky, a regionalizace, kterd ji naopakkl@dd na mensSi
hospodéské celky. Jde tedy o protiklad mezi univerzalnimdividualnim. Globalizaceimasi
utvareni multikulturni spolénosti, ke které se lidstvo bude muset hieg dopracovat. Podle
mého nazoru je tator@dstava unifikovaného &a pro dnesni spalaost nepedstavitelna. Je to
jako bychom se obraceli k vlastni minulosti a tcémi zady.Clovék potrebuje kkam patit,
proto je spolénost tak strukturovana. Snad ani globalizacet#ndocilit toho, aby cela &ova
populacetitajici pres Sest miliard lidi vytvdla jednotnou spolaost. Se vSemi problémy, které

s sebou globalizacgipasi, se bude muset lidstvgjakym zpisobem v budoucnu vypéadat.

Tato prdce ma zejména teoretickiinps. Stav sstové ekonomiky a globalizaich
proces je popsan aktualnimi a kvalitnimi daty, jez maiewantni hodnotu. Praktickyipos
této prace spiva proctende v tom, Ze ziska konkrétni orientaci v jednotlivgéstech sitove
ekonomiky a globéalnich problémcoz mize v praxi vyuZzit fi fizeni a rozhodovani o aktivitdch
jednotlivych ekonomickych subjakt Konkrétré ji mohou vyuZzit nap analytici a investio pri

fundamentalni analyze finamich trhi v rdmci investiniho rozhodovani, na ktery trh vstoupit.

Diplomova prace iive byt dale vyuzita jako studijni podklad k novérpiednetu

navazujiciho magisterského studia fakulty ekonooygravni - Globalni ekonomika.

Jsem toho nézoru, Ze cil prace, stanoveny v inndsplren.
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